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Presentacién

En sociologia, cuando se busca rebasar el nivel del conocimiento, hay
necesidad de procesos de investigacion complejos que posibiliten la
obtencion de informacion original, su confrontacion con la existente
basada en fuentes muy diversas, su comparacion con situaciones ana-
lizadas en otros contextos, para hacer evidente lo que tiene de parti-
cular el conjunto social bajo estudio y poder pasar de la descripcion
a la interpretacion de lo que se ha encontrado.

Cuando lo que se estudia se refiere al centro mds importante de un
pais como Mexico y se busca conocer y explicar las condiciones y el
impacto de uno de los factores mds importantes del crecimiento de la
poblacion, la migracion interna, en' términos de proceso de indus-
trializacion vy los cambios consiguientes en la estructura ocupacional,
la investigacion implica aunar recursos humanos y materiales consi-
derables, lo que en este caso ha sido posible mediante la coparticipa-
cion del Instituto de Investigaciones Sociales de la U.N.A.M. y el Cen-
tro de Estudios Econdmicos y Demogrificos de El Colegio de México.

En la introduccidon los autores describen con detalle sus preocupa-
ciones y la manera en que se logro llevar a buen término, los trabajos,
ast como los muchos problemas que tuvieron que enfrentar. Se indica
paso a paso el cardcter y limitaciones de la informacion y las. dificul-
tades del andlisis. En esta nota, mds que dar una vision general o par-
ticularizada del libro y sefialar las valiosas aportaciones que contiene,
he preferido sintetizar lo que me sugieren algunos de los resultados.

En el caso de México, en donde el capitalismo se desarrolla tardia-
mente, se da en forma abrupta la pauta de acumulacion-concentracion
que busca diversificar la-produccion y ampliar el mercado. De alli la
formdcion acelerada de grandes centros urbanos en donde se acumulan
grandes contingentes de poblacion dvida de un ingreso fijo y condicio-
nes de vida un poco mejores que las que puedan encontrar en ciuda-
des medianas o pequefias, en las que las oportunidades de empleo son
limitadas; se trata en una gran proporcion de hombres 'y mujeres que
escapan al hambre nunca satisfecha en el campo magro, incapaz de re-
tener a su poblacion. o ,
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5 PRESENTACION

A su vez, la gran concent(acio'n del crecimiento i?(zidus.trzlal gire- m;f;:
tro pais impone a la periferia el desarrollo de conta ;s industrias ™
portantes o la elaboracion de unos cuantos de sus productos g)rzmafrz s
lo que limita una mayor diversificacion productiva regional y cons lz-
tuye también un determinaqt,e de las migraciones, lo que mantiene la
pauta de mayor concentracion y el desequzlzbqo consiguiente.

Por otra parte, la busqueda de mayor ganancia robustece tal pauta
centripeta, al orientarse la inversion productiva hacia donde ;7 acre-
cienta con mayor rapidez la capacidad adguzsztwa de la poblacion;
ello implica una estructura ocupacional mds compleja y mayores po-
sibilidades de movilidad social. . o

El inmigrante a la gran ciudad sabe bien lo que buscq y quiere dar
a los suyos mejores condiciones de vida. Lo que deja atrds es l,n'en poco
y bien poco tiene que ver su pasado con las condiciones zflzlyzcas ue
relatan algunos antropdlogos. La migracion del campo a la ciudad cons-
tituye el abandono de la miseria por una posz.b'zlz.dad que no se cumple
para una gran mayoria que acrecienta el ejército de subocupados y
desocupados, prestos a vender lo vnico que poseen: su fuerza de tmb‘a-
jo, aceptando los salarios mds bajos, haciendo uso dfz' los servicios socia-
les que se ofrecen y buscando una mayor capacitacion para reemplazar
a la poblacidn ocupada, integrindose de esta manera al ciclo reproduc-

tivo de la fuerza de trabajo. Buena cuenta del proceso se da en el
presente trabajo.

En este estudio, la metodologia empleada 'y la objetividad del and-
lisis resaltan la gran pobreza que se genera en el capitalismo tardio:
el sistema mo ha llevado a redistribuir el ingreso. Al contrario se acen-
tian las diferencias sociales. Ni siquiera en educacion se observan me-
jorias importantes. Se acrecientan las diferencias regionales. Los mi-
grantes se incorporan a situaciones ocupacionalés de mds bajo rango
que las de los nativos.

El migrante reciente, en particular el de origen rural, sélo tiene la
posibilidad de incorpo

. . rarse a actividades no calificadas y al aceptar sa-
larios bajos robustece la barrera

0 que impide el paso a las actividades
calificadas, punto de partida de uno de los sectores que ha logrado aco-
modarse en el sistema: los obreros calificados que no estdn dispuestos
a arriesgar sus posiciones y que constituyen, por ahora, el gran contin-
gente conservador del que se nutren las g

: : randes centrales obreras, en
donde se reafirma el cardcter corporativ

' - . o del Estado Mexicano, cuyos
“lideres” se encargan de tejer el puente de la alianz

‘ : . ' a con el capital:
mantener los salarios bajos y colaborar asi 4 que no recaiga el ritmo de
la acumulacidn. Apenas se inicia el tiempo del des
diencia obrera.

pertar de la con-
De esta forma los sectores cap

e italistas se han beneficiado
sencia de una mano de obra ba

rata en el do. El de la pre-
» ’ x € mercado. El migrante incre-
menta la masa de trabajadores sometidos 4 una permanengt: pobreza
el migrante reciente es el mds pobre )

de todos. Incl Sri
, v T . - Incluso factores tedrica-
mente orientados a disminuir lgs diferencias sociales, como la educa-
cion, a los que se ha dado especial tmportancia q juzgar por los infor-
mes y programas de gobierno, se encuentran subordinados ¢ las ten-
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PRESENTACION : 3

dencias que asume en su conjunto el proceso de expansion capitalista.
No sdlo esto, sino que al constituir un factor escaso, la educacion acen- .
tua las desigualdades.

El proceso migratorio, que pareciera cobrar una dindmica propia
al mantener sus ritmos e incluso incrementarlos, a pesar de los grandes
inconvenientes que trae consigo la gran conurbacion que tiene como
centro a la Ciudad de México, corresponde también a la expansion del
capitalismo en la agricultura, que se da en términos poco homogéneos
en los contextos regionales, otra caracteristica del capitalismo tardio;
por su parte, la diversificacion de la produccion del gran centro se re-
fleja timidamente en centros urbanos importantes, mientras que en
centros menores se da tan sdlo una cierta especializacion. El gran cen-
tro urbano mantiene con gran ventaja su hegemonia.

Todos los aspectos sefialados son posibles en un contexto de mayor
integracion nacional y mayor dependencia del capital externo que pe-
netra 'y absorbe mds y mds excedente, ahora de todos los sectores pro-
ductivos, incrementando los mdrgenes de ganancia, el intercambio des-
igual entre el campo y la ciudad, y con el exterior.

Al mismo tiempo, la ideologia en que se apoyan las politicas publi-
cas y la prdctica politica se ajustan a la concepcion desarrollista de cre-
cimiento y la recrean, lo que hace posible la relativa estabilidad politi-
ca necesaria a la operacion del sistema; para ello se emplean férmulas
mds sofisticadas de mediatizacion y control, cuyos resultados hacen mds
evidentes las contradicciones inherentes al proceso de desarrollo ca-
pitalista tardio. .

Asi interpreto algunos de los logros de la investigacion que se ini-
cid con la denominacién “Migracién, Estructura Ocupacional y Mo-
vilidad Social en el Area Metropolitana de la Ciudad de México”, que
se presenta en este volumen. El conjunto permite valorar la riqueza
del esfuerzo emprendido que aporta nuevos caminos para la futura in-
vestigacion. El rigor metodoldgico vy el desarrollo de técnicas de inves-
tigacion especificamente orientadas a satisfacer los requerimientos de
la informacion necesaria, constituyen aspectos sobresalientes del es-
tudio.

RAUL BENITEZ ZENTENO
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Introduccién

Este libro contiene un conjunto de trabajos de-
rivados del proyecto sobre “Migracién interna,
estructura ocupacional y movilidad social en el
drea metropolitana de la‘ciudad de México”?! y
su propésito es dar a conocer los primeros resul-
tados de los principales temas de la investiga-
cién.2

Antes de introducir al lector en el contenido
de este libro es necesario proporcionarle un mar-
co adecuado que sitde el desarrollo del proyecto
desde sus origenes hasta el momento actual. Con-
viene también explicar algunas de las preocupa-
ciones teéricas y metodolégicas que han guiado
los anlisis, asi como aclarar algunos de los aspec-
tos de la organizacién del proyecto. Ello es de
particular interés por el caricter colectivo que ha
tenido la investigacién y por los cambios que ha
experimentado a través del tiempo, aspectos am-
bos que se reflejan en los trabajos incluidos en
esta obra. En la primera parte de esta introduc-
cién revisaremos en forma general la evolucién
del proyecto; en la segunda haremos una breve
descripcién del contenido del libro, por medio
de la cual queremos transmitir al lector algu-

! El 4rea metropolitana de la ciudad de México incluye
el Distrito Federal y cinco municipios del estado de México
(Naucalpan, Tlalnepantla, Ecatepec, Netzahualcéyotl y_Chi-
malhuacén). La delimitacién del 4rea metropolitana se ex-
plica con mayor detalle en el trabajo sobre “Procedimientos
de seleccibn de la muestra” que se encuentra en la parte
I de este volumen. En todos loi trabajos que forman el
presente libro se utilizan los términos de 4rea metropoli-
tana, 4rea metropolitana de la ciudad de México y ciudad
de México para referirse al 4rea metropolitana de la ciu-
dad de México segiin 1a definicién hecha en la encuesta de
migracién. La tdnica excepcién a lo anterior se encuentra
en el trabajo sobre “Oportunidad de empleo...” incluido
en la parte IV. En dicho trabajo los términos ciudad de
México y Distrito Federal se emplean indistintamente.

? Los trabajos que aquf presentamos no son todos los
que se han elaborado a partir del proyecto. Véase la lista
completa en la p. 235.

nas de las preocupaciones que han ido orientan-
do los anélisis a lo largo del tiempo.

ASPECTOS DE LA INVESTIGACION

El proyecto se plante como objetivo mis ge-
neral conocer las consecuencias sociales y econé-
micas del crecimiento demografico en el 4rea ur-
bana de la ciudad de México. Més concretamen-
te, el interés se centré en determinar las interre-
laciones entre los movimientos migratorios, los
cambios en la distribucién demografica y ocupa-
cional y el proceso de industrializacién y desarro-
llo, todo ello bajo una perspectiva interdiscipli-
naria. '

La preocupacién por conocer las caracteristicas
y las interrelaciones de los fenémenos enumera-
dos en el titulo de la investigacién surgié en el
seno de] Centro de Estudios Econémicos y De-
mogrificos (ceep) de El Colegio de México y
del Instituto de Investigaciones Sociales de la
Universidad Nacional Auténoma de Meéxico
(1sunaM), como una necesidad de actualizar el
conocimiento existente sobre la materia. Las pri-
meras ideas para la realizacién del proyecto fue-
ron forjadas principalmente por Radl Benitez
Zenteno y Gustavo Cabrera Acevedo, el primero
investigador del ceEp y del 1sunaM y el segundo
investigador del CEED. "

El proyecto se formalizé en el afio de 1968 co-
mo una investigacién patrocinada conjuntamen-
te por el ceep de El Colegio de México, enton-
ces bajo la direccién del Lic. Eliseo Mendoza Be-
rrueto, y por el 1sunam, entonces bajo la direc-
cién del Dr. Pablo Gonzilez Casanova. Inicial-
mente se contraté a Jorge Arévalo, funcionario
de la Organizacién de las Naciones Unidas, del
Centro Latinoamericano de Demograffa (CELADE),
para que se hiciera cargo de la coordinacién del
proyecto. :
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6 INTRODUCCION

Hacia mediados de 1968 se decidié que €l pro-
yecto se realizarfa en dos fases: una consistente
en la aplicacién de una célula colectiva de tipo
censal a una muestra representativa de la pobla-
cién del 4rea metropolitana de la ciudad de M¢-
xico (posteriormente denominada fase A) y otra,

consistente en la aplicacién de una cédula de ca-.

racter individual y més detallada, a una sgbmues-
tra de hombres y otra de mujeres de dicha po-
blacién (posteriormente denominada fase B). El
Coordinador y otros investigadores sostuvieron
conversaciones con los investigadores principales
de un proyecto realizado algunos afios antes en la
ciudad de Monterrey similar al que pretendia lle-
varse a cabo en la ciudad de México. Entre otras
personas, Harley L. Browning, director del Po-
pulation Research Center y quien se ha dedicado
por largo tiempo al estudio de los fenémenos de
“poblacién en Meéxico, asi como Jorge Balin y
Elizabeth Jelin, investigadores del estudio de
Monterrey y Waltraut Feindt, dieron a nuestro
equipo valiosos consejos derivados de su expe-
riencia.

En la segunda mitad del afio de 1968 se co-
menzd a elaborar la cédula colectiva, consultin-
dose para ello a especialistas en cada una de las
dreas que se pretendia cubrir: migracién, educa-
cién, estructura ocupacional y fecundidad, y tam-
bién se comenzé el disefio de la muestra. Para el
efecto colaboraron varios investigadores del ceep
destacindose entre otros la participaciéon de Cla-
1a Jusidman de Bialostoski en los aspectos rela-
cionados con la fuerza de trabajo. Para el disefio
de la muestra se contrataron los servicios del Dr.
José Nieto de Pascual, y, posteriormente, los de
Ricardo Alvarado. :

Fue en el periodo de septiembre de 1968 a
marzo de 1969 cuando nos incorporamos al pro-
yecto los investigadores que actualmente figura-
mos como responsables del mismo. Los tres habia-
mos regresado del extranjero después de haber
realizado estudios de posgrado en Sociologia.
Claudio Stern y Orlandina de Oliveira se incor-
l;;oraron como investigadores del ceep y Hum-

erto Mufioz como investigador en el 1sUNAM.
En aquel entonces, nuestra formacién profesio-
nal e interés esyecifico por algunos temas tales
como la estratificacién y movilidad sociales, asi
como sus consecuencias ideoldgicas, se tradujeron
en la incorporacién temprana de éstos como pat-

te de la temdtica del proyecto. Asi, desde la pri-

mera fase se incluyeron preguntas para captar el

proceso de estratificacién y la movilidad intra e

intergeneracional de la poblacién que ocuparon

después extensas secciones de la cédula individual.

Después de un afio de trabajo en la elaboracién
de la cédula de entrevista, en la seleccién de la
muestra representativa y en el disefio de la in-
vestigacién en su conjunto, en octubre de 1969

. en el mes de diciembre de 1970

iniciamos el trabajo de campo de la fase A. Bajo
la eficiente coordinacién de Jorge Aré\(alo se re-
cluté un grupo de entrevistadores mediante con-
vocatorias hechas publicas en diversas escuelas
profesionales y, después de un entrenamiento in-
tensivo y riguroso, se procedié a levantar las 2 500
encuestas, proceso que se llevé aproximadamente
tres meses de trabajo.

Una vez recolectada y supervisada la informa-
ci6n se procedid a la codificacién de la misma
sobre la propia cédula en lugares previstos para
ello. Este paso llev6 aproximadamente tres me-
ses de trabajo, después del cual se contrataron
servicios profesionales para la perforacién de la in-
formacién en tarjetas 1BM. Desafortunadamente,
la contratacién.de estos servicios resulté a la pos-
tre contraproducente, ya que la elevada propor-
cién de errores de perforacién hizo necesario que
todo el equipo de investigadores interviniera en
su correccién, proceso que se llevé mas de dos
meses de trabajo intensivo.

Hacia mayo de 1970, Jorge Arévalo tuvo que
abandonar ¢l proyecto para reincorporarse de
nuevo al CELADE. Bajo estas circunstancias la co-
ordinacién del trabajo recay6 en Claudio Stern,
por parte del ceep, y en Humberto Muiioz por
parte del 1sunam. Para mediados del mismo afio
se logr6 tener lista la informacién en cintas elec-
tromagnéticas para comenzar los anilisis y la ela-
boracién de la submuestra de hombres que for-
mg parte de la fase B. Al mismo tiempo se ter-
mino la elaboracién y prueba de la cédula indivi-
dual que se¢ aplic6 posteriormente a dicha sub-
muestra.

Aparte de los dos trabajos escritos en esta épo-
ca y publicados en este volumen (5 y 6 de la se-
gunda parte) se programaron diversos _analisis
con la-idea de publicar un libro en 1971. Para
ello se ofrecieron los datos de la encuesta a espe-
cialistas en cada uno de los temas principales,
quienes disefiaron un conjunto de anilisis. Des-
afortunadamente los articulos no pudieron con-
cluirse debido a que los investigadores invitados
a tal efecto tenfan miltiples labores que cumplir,
ademds del analisis de los datos del proyecto.

_La elaboracién de la cédula de entrevista indi-
vidual para la fase B del proyecto y la seleccién

de las submuestras de hombres y mujeres corres.

pondientes a la misma fueron tareas arduas que

se llevaron la mayor parte del afio de 1970. Como

el lector podr4 apreciar a partir de los dos prime-
10s trabajos del &)‘resente volumen, surgieron pro-
blemas inespera

0s tanto en la seleccién de las
submuestras como en el trabajo de campo.

Para entonces se habfan incorporado al equi-
po de investigacién Mercedes Barquet y Cecilia
Galli, como jefa de campo y jefa de supervisién,
respectivamente. El trabajo de campo comenzé

para la submues-
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INTRODUCCION 7

tra de hombres, y se alargé por cerca de un afio.
Por una parte, resulté mas dificil de lo previsto
encontrar a los entrevistados en sus casas, a pe-
sar de que en todos los casos se acordaron previa-
mente las citas. Por otra parte, esta situacién, au-
nada a la dificultad de la entrevista, la estrecha
supervisién ejercida en el trabajo de campo y
las limitaciones de tiempo de muchos entrevis-
tadores, motivé una altisima tasa de desercién
por parte de estos dltimos, lo cual nos obligb a
sustituir a varios grupos de entrevistadores por
otros nuevos, con todo lo que esto supone en tér-
minos de entrenamiento y de pérdida de expe-
riencia. S6lo para dar una idea, hubo necesidad
de contratar y.entrenar aproximadamente a 60
entrevistadores distintos.

La codificacién de la extensisima informaci6én
arrojada por la cédula de hombres y por la “His-
toria de vida” 8 que se aplicé (que conjuntamen-
te abarcaron nueve tarjetas 18M para cada indivi-
duo) se comenzé algunos meses después de ha-
berse iniciado el trabajo de campo y se termind
en los primeros meses de 1972, cuando ya se
habia iniciado la recoleccién de datos de la en-
cuesta correspondiente a mujeres. Esta tltima se
termin6 a mediados de afio y la codificacién co-
rrespondiente poco después. Para finales de 1972,
tres-afios después de haberse iniciado el trabajo
de campo de la fase A del proyecto, y casi sin
haber tenido tiempo alguno para comcnzar el
andlisis de datos, pricticamente “tenfamos dispo-
nible toda la informacin de las tres encuestas.

En este punto, la historia del proyecto se entre-
laza de nuevo con la biografia de los investiga-
dores. Mufioz y Oliveira se trasladaron a partir
de agosto de 1972 a la Universidad de Texas en
Austin para terminar sus estudios de doctdtado.
Hacia fines de 1974 presentaron como tesis dos
amplios analisis basados en la fase B de hombres,
parte de las cuales han sido elaboradas como ar-
ticulos que se incluyen en el presente volumen.
A principios de 1975 se reincorporaron a sus res-
pectivas instituciones y continuaron asignados
al proyecto.

Por su parte, Stern, junto con Cecilia Galli y
Mercedes Barquet, terminé con algunas labores
pendientes de codificacién y, a partir de febrero
de 1973, se traslad6 a la ciudad de Austin por
un semestre para adelantar su disefio de tesis y
elaborar parte de la informacién que analizarfa
en la misma. A su regreso a México fue nombra-
do coordinador académico del recientemente
creado Centro de Estudios Sociolégicos (ces) de
El Colegio de México, lo que le impidié dedi-
carse de lleno al proyecto de investigacién. A par-
tir de junio de 1975 Oliveira sustituy6 a Stern en

% En €l primer trabajo de éste volumen se describe en
qué consisti6 esta dltima.

la coordinacién del proyecto por parte de El Co-
legio de México.

En el transcurso de 1973 a 1975 se elabora-
ron la mayoria de los trabajos que componen este
libro. Durante todo este tiempo, los responsables
del proyecto recibieron las sugerencias y criticas
del equipo de investigacién de Monterrey y par-
ticiparon en las reuniones anuales del Grupo de
Trabajo sobre Migraciones Internas de la Comi-
sibn de Poblacién y Desarrollo del Consejo La-*
tinoamericano de Ciencias Sociales (cracso), lo
cual tuvo una notable influencia para transfor-
mar la orientacién de los anilisis.

El proyecto sobre “Migracién interna, estruc-
tura ocupacional y movilidad social” ha sufrido
muchos vaivenes en el transcurso de més de siete
afios que tiene de duracién. Su devenir pone de
manifiesto que la investigacién cientifica se en-
cuentra sujeta a multitud de factores que ejer-
cen influencia sobre su contenido y sobre la fac-
tibilidad de su realizacion. Los problemas que
aqui se estudian y la forma de enfocarlos son una
respuesta clara a los cambios que ha experimen-
tado la investigacién, aunque la problemética ge-
neral ha permanecido en el transcurso del tiem-
po. Esperamos que nuestros resultados sirvan, en
alguna forma, para una mejor comprensién de la
sociedad mexicana. En la medida en que lo hagan
satisfardin el propésito fundamental del trabajo
que nos encontramos realizando.

CONTENIDO DEL LIBRO

El libro comprende catorce de los trabajos de-
rivados hasta ahora del proyecto, algunos inéditos
y otros ya publicados, asi como ‘un capitulo de
conclusiones preliminares y un apéndice metodo-
légico. Los estudios se basan en los datos de la
fase A y en los de la fase B de hombres y se re-
fieren a distintas poblaciones: unos abarcan a la
poblacién total y otros se limitan a segmentos
de la misma: hombres de 21 a 60 afios o de 15 a
64 afios de edad.t

‘Los trabajos han sido escritos por personas con
distinta formaci6én, con propésitos diversos y en
diferentes momentos, por lo que el lector encon-
trard diferencias de forma y de estilo entre ellos.
Ninguno ha sido modificado sustancialmente,

¢ En el cuerpo ‘de los trabajos que componen el libro,
debido a que los datos corresponden a distintas fases de
la encuesta, las fuentes de los cuadros se citan de la si-
guientes' manera: a) “Fase A ‘de la encuesta de migra-
cién...”, cuando se utilizan los datos ponderados de la
encuesta colectiva; b) “Fase B de la encuesta de migra-
cién...”, cuando se utilizan los datos ponderados de la
encuesta individual de hombres; ¢) en los otros casos se
advierte la fase de la encuesta de donde provienen los datos
y se especifica que los mismos se usan sin ponderar. Cuan-
do se emplean datos no recolectados en la encuesta se men-
cionan las fuentes concretas de donde fueron obtenidos.
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8 INTRODUCCION

aunque fueron revisados y algunas de sus partes
reescritas para su inclusién en el libro por los res-
ponsables del proyecto con la valiosa ayuda de
Oralia Rodriguez.

El volumen se divide en cinco partes, cada
una de las cuales contiene los trabajos correspon-

dientes a una temitica mis o menos especifica

que los relaciona. : . .

La primera parte que hemos denominado “Me-
todologia” comprende ctuatro trqba]os {nédl’qos.
El primero fue escrito por Cecilia Galli, quien
colabor6 como investigadora del proyecto entre
1971 y 1974. En dicho trabajo se hace una pre-
sentacién somera de los objetivos de la investiga.
cién, una resefia del proceso de recoleccién y or-
ganizacién de la informacién, asi como una sin-
- tesis del contenido de los instrumentos elabora-
dos y algunos comentarios criticos a la metodolo-
" gia empleada. » . .

El segundo trabajo fue escrito por Ricardo Al-
varado, actuario y demografo, encargado, junto
con el Dr. José Nieto de Pascual, de los aspec-
tos relacionados con la seleccién de las muestras
de las distintas encuestas realizadas, y quien co-
labot6 en el proyecto desde su inicio hasta que se
concluyé el trabajo de campo de la fase B de
hombres. En dicho trabajo se define el universo
muestreado y se explican con cierto detalle los
pasos seguidos para definir el tamafio de la
muestra, las unidades de muestreo y la seleccién
y estratificacién de las muestras. Comprende tam.-
bién la metodologia utilizada para calcular los es-
timadores de poblacién, asi como una descrip-
cién de las técnicas utilizadas para ampliar la
‘muestra original (fase A) y la metodologia segui-
da en el caso de las submuestras de hombres
mujeres en edad econémicamente activa (fase B).

En el tercer trabajo, elaborado por Ana Maria
Goldani, y que es parte de su tesis para ob-
tener el grado de Maestra en Demografia en
el Centro de Estudios Econémicos y Demogra-
ficos de El Colegio de México en 1976, se com.
paran las estimaciones derivadas de la encuesta
con relacién a los voltmenes y estructuras por
edad de la poblacién inmigrante, con los datos
arrojados por el Censo y se hacen algunas infe-
rencias importantes sobre las diferencias encon-
tradas. _

En el dltimo trabajo de esta parte, Fernando
Castafieda, ayudante de investigacién asignado al
proyecto a partir de noviembre de 1974 hasta
marzo de 1976, realiza una descripcién y anilisis
de 1a poblacién econémicamente activa'del 4rea
metropolitana, separando el Distrito Federal y los
municipios del estado de México que forman parte
de la misma. Asimismo hace una comparacién
de la informacién recolectada a través de las en-
cuestas del proyecto sobre la poblacién econémi.
camente activa y sobre algunas de sus caracterfs-

ticas, con los datos del IX Censo General de
Poblacién. o

Creemos que estos cuatro trabajos, junto con
las notas metodolégicas que aparecen en el cuer-
po de los distintos trabajos, asi como el apéndice
que aparece al final del libro, darin al lector una
idea suficientemente completa de los aspectos me-
todoldgicos fundamentales de este proyecto, asi
como la posibilidad de evaluar la validez y la
confiabilidad de los datos. )

La segunda parte del libro, intitulada “Diferen-
cias entre nativos y migrantes”, comprende cua-
tro de los primeros trabajos analiticos basados en
la primera fase del proyecto (ya publicados). Los
dos primeros fueron escritos mis o menos simul-

tineamente a medidados de 1970, conjuntamente

por los tres iivestigadores que compilamos el
presente libro. El tercero fue escrito dos afios des-
pués por Humberto Mufioz y Orlandina de Oli-
veira y el cuarto por Claudio Stern a mediados
de 1973. En conjunto, estos cuatro trabajos re-
flejan las primeras necesidades analiticas a las
que respondi6 el proyecto.

El primero se basa en la poblacién masculina
activa de 21 a 60 afios. En él se examinan algu.
nas caracteristicas socioeconémicas de migrantes
y nativos de la ciudad, comparando a su vez es-
tas diferencias con aquellas encontradas previa-
mente para la ciudad de Monterrey. El trabajo
fue escrito en respuesta a una invitacién formu-
lada al grupo por los investigadores del proyecto
sobre “Movilidad social, migracién y fecundidad
en Monterrey metropolitano”, realizado algunos
afios antes conjuntamente por el Centro de In- -
vestigaciones Econémicas de la Universidad de-
Nuevo Ledn y el Population Research Center de
la Universidad de Texas en Austin.

Los..investigadores principales de dicho pro.
yecto —Jorge Balén, Harley Browning y Eﬁza-
beth Jelin— habfan planeado publicar un libro
de trabajos derivados de su estudio,% similar al
que aqui presentamos, y nos invitaron a colabo.
rar con un trabajo derivado de nuestro proyecto.

Nos pareci6 que una buena manera de respon-

er a esta invitacién era realizar una réplica del
andlisis de las diferencias socioeconémicas entre
migrantes y nativos que uno de los autores men.
cionados habifa realizado junto con otra _investi-
gadora ® y' comparar los resultados obtenidos para
ambas ciudades.

Como el lector podré a
lectura de dicho traba
més importantes de log

4 apreciar a través de la
]9, uno .cIe los supuestos
que partimos, derivado en

® J. Baldn, H. Browning y E. Jelin, Migracién, est:
ocupa(:‘ionfll y movilidad en México, M&gxirco, I;lsﬁtu::t u&'ea
Investigaciones Sociales, UNAM, 1973,

°H. Browning y W. Feindt, “Diferencias entre la po-
blacién nativa y la' migrante en Monterrey”, Demografia y
Economfa, Vol. II, Ném. 2, 1968, pp. 183-204.


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo


INTRODUCCION 9

parte de los resultados anteriormente obtenidos
para la ciudad de Monterrey, era que los mi-
grantes mostrarian logros socioeconémicos infe-
riores a aquellos de los nativos de la capital (no
obstante nuestro reconocimiento de que no con-
venia agrupar a todos los migrantes en una cate-
goria y que habria migrantes que tendrian nive-
les socioecondmicos superiores a muchos ‘nati-
vos). '

Como hipbétesis, plantedbamos que serian los
migrantes recientes quienes mostrarian niveles so-
cioeconémicos mis bajos y que las diferencias
entre migrantes y nativos tenderian a desapare-
cer en la medida en que los primeros hubieran
permanecido més tiempo en la capital, de la mis-
ma forma en que habia ocurrido en la ciudad de
Monterrey. Sin embargo, tenfamos dudas sobre
la similitud de los procesos por los que habian
pasado los migrantes en ambas ciudades, basadas
fundamentalmente en diferencias tanto histéricas
como estructurales entre las dos ciudades.

Conviene hacer notar que desde el principio
nos preocupaban los factores estructurales que
estaban “por detris” de las tendencias que mos-
traba el anélisis de los datos de la encuesta. Dicha
preocupacién fue aumentando correlativamente
con-el desarrollo del proyecto 'y nos fue condu-
ciendo a una conciencia cada vez mayor de que,
para poder explicar lo que estibamos encontran-
do, era necesario “salimos” de los datos de la
encuesta'y dedicarnos a analizar, ademis de ellos,
informacién complementaria de otra naturaleza.

El segundo trabajo de esta parte, intitulado
“Migracién y marginalidad ocupacional”, es uno
de los dos unicos en que se compara la pobla-
cién masculina y la femenina. Fue escrito origi-
nalmente como ponencia para ser presentada en
el “Seminario sobre la Marginalidad en Amegrica
Latina” que tuvo lugar en Santiago de Chile en
noviembre de 1970. En dicha época las conside-
1aciones tebricas sobre el proceso de desarrollo en
América Latina habfan cambiado notablemente
con relacién a los primeros afios de los sesenta.
El tema de la marginalidad en las 4reas urbanas
dominaba una gran parte de la literatura latino-
americana, lo que tuvo evidentes repercusiones
sobre nuestro proyecto. El propésito fundamental
del trabajo fue el de explorar y especificar algu-
nas de las relaciones que se dan entre los proce-
sos migratorios y la “marginalidad ocupacional”
urbana, ilustrados, a través de nuestros datos, con
el caso particular de la ciudad de México.

En dicho trabajo el interés era analizar ocupa-
ciones y no individuos marginales. Asi, se define
operacionalmente como “ocupaciones margina-
les” a aquellas que generan, para una gran parte
de la poblacién ocupada en ellas, ingresos infe-
riores al salario minimo legal establecido. Una
vez definidas las ocupaciones maiginales, se ana-

liza la composicién de la poblacién que las for-
ma, de acuerdo con varias de sus caracteristicas,
tales como el hecho de ser migrante o nativo, la
antigiiedad de la migracién, el sexo, etc., para
especificar las relaciones existentes entre el hecho
de ser migrante y ocupar una posicién “margi-
nal” en el mercado de trabajo.

Una de las hipétesis principales se refiere a la
mayor incidencia de los migrantes, y en especial
de los migrantes recientes, en las ocupaciones mar-
ginales, en comparacién con los nativos. Como *
puede apreciarse, esta hipétesis a la vez concuer-
da con una de las hipétesis del trabajo anterior
y la especifica; a saber, que los migrantes recien-
tes tienden a mostrar logros socioeconémicos in-
feriores a los de otras categorfas.

Es importante resaltar el hecho, que teniamos
bien claro desde entonces, de que no atribufamos
a la migracién en si la causa de la marginalidad,
sino a'las caracteristicas estructurales que expli-
can tanto las modalidades con las que se presen-
ta la-migracién en el caso particular de la ciu-
dad de México como las caracteristicas del mer-
cado de trabajo de la misma..

Es oportuno hacer un paréntesis antes de pasar
a resefiar el siguiente trabajo. Todo desarrollo de
la investigacién cientifica, si el problema a ser in-
vestigado se encuentra correcto y genuinamente
planteado, conduce a aclarar ciertos hechos que
se presentan en la realidad. Pero conduce tam-
bién, indefectiblemente, al planteamiento de
nuevas dudas y problemas que inducen a conti-
nuar el proceso de investigacién, marcando ade-
miés los posibles rumbos a la misma.

En nuestro caso, los dos primeros anélisis rea-
lizados mostraron la necesidad de profundizar en
ciertos aspectos, tales como los -origenes de los
migrantes en distintos momentos, su nivel edu-
cativo, su modo de insercién inicial en el mer.
cado de trabajo de la ciudad de México y su mo-
vilidad ocupacional posterior, las diferencias so-
cioecon6émicas de la mano de obra en cada seg-
mento de la estructura productiva, asi como la
necesidad arriba mencionada de profundizar en
los aspectos estructurales de los cambios. ocurri-
dos en el pais y, especificamente, en la capital.
Estos problemas reorientaron los intereses de los
investigadores y fueron guiando los anilisis rea-
lizados posteriormente.

En tal seritido, el tercer estudio de esta segun-
da parte se dirige al anilisis de algunas tenden-
cias de la movilidad ocupacional "experimentada
por varias cohortes de migrantes y de nativos de
la ciudad de México segln su ‘periofdlo de naci-
miento. En el siguiente trabajo y los que se en-
cuentran en la cuarta parte se retoman las alter-
nativas planteadas para profundizar y especificar
la manera én que han actuado estos procesos. -

Habiamos encontrado, entre otros, dos hechos
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10 INTRODUCCION

importantes: ) que los migrantes tenian, en pro-
medio, un nivel socioeconémico 1'nfenor a los
nativos y b) que los migrantes recientes mostra-
ban niveles socioecondmicos bastante inferiores
a migrantes que tenian varias décadas de vivir
en la ciudad.

Para comenzar a explicar estos hallazgos sur-
gian varias hipétesis iniciales, ya sea alternatlyas
o complementarias: o los migrantes que habfan
venido a establecerse en la capital en distintos

“periodos tenian caracteristicas diferentes —de lo
cual tenfamos ya ciertos indicios—, lo que podia
explicar en parte sus distintos niveles socioeco-
némicos una vez establecidos en la ciudad; o las
distintas cohortes de migrantes y nativos, debido
a_caracteristicas estructurales cambiantes de la
ciudad de México, se habfan ubicado de una ma.
nera diferente en el mercado de trabajo; o, final-
mente, los migrantes, una vez insertos en el mer-
cado de trabajo urbano, sufrian un proceso de
movilidad ascendente bastante notagle, que a
la larga los situaba en niveles socioeconémicos
semejantes a los de los nativos de la ciudad
muy por encima de los migrantes recién Ilegados.

En este tercer trabajo se exploran parcialmen-
te estas posibilidades, cornpargndose la distribu-
cién de la poblacién migrante y nativa segiin el
estrato al que corresponde su primera ocupacién,
asi como la movilidad ocupacional que tuvo lu-
gar entre distintas cohortes de migrantes y na-
tivos que comenzaron a trabajar en un mismo es-
trato ocupacional. El anilisis se refiere a la po-
blacién masculina activa de 21 a 60 afios de
edad. _

El cuarto trabajo continia con la exploracién
de los aspectos asociados a la supuesta creciente
marginalidad; a saber, la posibilidad, de que uno
de los factores explicativos del fenémeno sea la
existencia de niveles educativos cada vez mis
bajos entre los migrantes y que esto se encuentre
vinculado a su vez con el hecho de que proven-
gan cada vez més de zonas rurales y de zonas con
un bajo nivel de desarrollo. a

El nivel educativo de Ia

) : poblacién migrante se
habia venido convirtien g

| do en una caracteristica
tanto estratégica como problematica para nues.
tros andlisis. En el trabajo sobre diferencias so.

cipeconémicas entre migrantes y nativos, uno de
los resultados mis inesperados fue que los nive-
promedio de las sucesivas cohortes
de migrantes, segtin la €poca de su llegada a Ia
ciudad de destino, no mostraban m

nal.

Dado que era de esperar que el nivel educati-
vo de la poblacién nativa de la capital si hubie-
ra mejorado en las dltimas décadas, lo que de
hecho podia estar sucediendo es que se_estuvie-
ran ampliando cada vez mis las diferencias entre
los niveles educativos de los migrantes y los na-
tivos, lo cual seguramente estarfa influyendo en
el menor grado de competitividad de los prime-
ros para colocarse en posiciones adecuadas en el
mercado de trabajo. Esto, a su vez, podria expli-
car en parte algunos de nuestros hallazgos: sus
menores niveles socioeconémicos, su menor mo-
vilidad ocupacional (en especial la de aquellos
migrantes provenientes de estratos bajos) y su
mayor marginalidad ocupacional. ,

Pero por otra parte, jc6mo explicar estos nive-
les supuestamente decrecientes en el nivel edu-
cativo de los migrantes? La hipétesis era que ello
se debfa a su origen, no solamente més rural que
el de cohortes anteriores de migrantes, sino tam-
bién a partir de zonas menos desarrolladas, don-
de los niveles educativos siguen siendo muy
bajos.

En el trabajo intitulado “Migraci6én, educa-
cién y marginalidad” se analizan, pues, algunas
relaciones entre los cambios en los origenes geo-
graficos de la poblacién inmigrante a la ciudad
de México y los cambios en sus niveles educa-
tivos.

La tercera parte, intitulada “Caracteristicas de
los flujos migratorios y su impacto sobre la po-
blacién del area metropglitana”, comprende “dos
trabajos que se basan en el analisis de la pobla-
cién total.

En el primer trabajo de esta parte tercera, es-
crito por Claudio Stern en 1975, se analizan con
mayor detalle los cambios en los origenes regio-
nales-de los inmigrantes. La participacién de los
tres investigadores principales del Proyecto en
las reuniones anuales del CLACSO antes mencio-
nadas, asi como la preocupacién, anterior al pro-
yecto, por parte del- autor del trabajo, por los
problemas regionales del pais, se tradujeron en
un interés creciente por conocer la dindmica re-
gional que producia las corrientes migratorias y
las caracteristicas especificas que asumfan en un
momento y en un espacio dados,

Ya que las migraciones intern
so dependiente de la localizacié
econémicos y sociales en el
tante profundiz

as son un proce-
n de los cambios

€spacio, es impor--
inte undizar en el conocimiento de la di.

namica migratoria en términos regionales, ;De

qué tipo de zonas provenfan los migrantes a la

capital del pais?, jse habian dado cambios en los

origenes regionales de log migrantes a través del

tiempo?, ;a qué responden dichos cambios?, son

algunas de las cuestiones que se analizan en este
trabajo.

Resultaba también de gran interés Preguntarse
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INTRODUCCION 11

por el impacto que tienen movimientos tan im-
portantes de poblacién hacia la capital del pais
sobre la poblacién de la misma. ;Cuiéles son los
efectos de estas migraciones en la estructura de
la poblacién por sexo y por grupos de edad?,
scudl es la contribucién directa e indirecta de
la migracién para el crecimiento del 4rea metro-
politana?: éstos son algunos de los problemas que
Ana Maria Goldani intenta evaluar en el segun-
do trabajo, inédito, de esta parte del libro.

Como puede apreciarse, en estos dos trabajos
la atencidn. se centra fundamentalmente sobre la
poblacién inmigrante. A través del andlisis de los
origenes regionales de los migrantes y de los
cambios gue se aprecian en éstos a través del
tiempo, asi como del efecto que los movimientos
migratorios tienen en la poblacién, nos acerca-
mos a una mayor comprensién tanto de los fac-
tores estructurales que histéricamente vienen pro-
duciendo las migraciones como de las consecuen-
cias que tienen en la conformacién de la pobla-
cién capitalina.

La cuarta parte del libro, intitulada “Absorcién
de mano de obra y desigualdades en los ingre-
sos”, contiene tres trabajos escritos por Orlandi-
na-de Oliveira y Humberto Muiioz, en el curso
del afio de 1975. Estos trabajos reflejan una ma-
yor profundidad en el anilisis de algunos E)roce-
sos. E1 primero se basa principalmente en el ana-
lisis de la poblacién activa total captada por los
censos de poblacién y los dos Gltimos en los da-
tos de la poblacién masculina activa de 15 a 64
afios obtenidos en la fase B del proyecto.

Uno de los aspectos méds importantes de esta
parte es que mediante anélisis desagregados pone
claramente en duda varios de los supuestos con
los que habfamos venido trabajando por varios
afios y que siguen dominando la literatura lati-
noamericana que versa sobre estos temas; a sa-
ber, que la insuficiencia de la dinidmica del des-
arrollo latinoamericano, aunada a la utilizacién
de una tecnologia intensiva en capital, estaba pro-
duciendo, en especial en las grandes ciudades, una
hipertrofia del “sector terciario de la economda,
dentro del cual crecian desorbitadamente las ac-
tividades de baja calificacibn que brindaban ca-
bida a los marginales. A estos supuestos se agre-
ga frecuentemente el de que la mayor parte de
los flujos de migrantes rurales llegan a formar
parte precisamente de las actividades de servicios
no calificados por no poder ser absorbidos por la
industria de transformacién, la cual, al operar
con tecnologias intensivas en capital, no genera
empleo en cantidades suficientes. :

El lector podra apreciar que algunos de dichos
supuestos no concuerdan con los resultados de
un anilisis detallado de los cambios sectoriales
ocurridos en la capital del pais en los tiltimos cua-
renta afios, tal y como se muestra en el primer

trabajo de esta parte, intitulado “Oportunidades
de empleo y diferencias de ingresos por sectores
econémicos” (ya publicado), escrito por Olivei-
ra y Mufioz. Tampoco concuerdan con un ani-
lisis de la incorporacién de la poblacién mascu-
lina a la fuerza de trabajo en el drea metropoli-
tana de la ciudad de México durante el mismo
periodo y que constituye el segundo trabajo de
esta parte, intitulado “Migracién y absorcion dg
mano de obra”, escrito por Orlandina de Olivei-
1a (ya publicado).

Mis que la hipertrofia del sector terciario, el
problema parece estar en la heterogeneidad es-
tructural de la economia, en la tremenda dispa-
ridad de ingresos que existe en el interior de
todos los sectores econdmicos, asi como en el
hecho de que gran parte del empleo generado
por todos y cada uno de ellos corresponde a acti-
vidades poco o nada calificadas y mal remune-
radas. Estos aspectos son analizados en el tercer
trabajo de esta parte, inédito, intitulado ‘“Mano
de obra y desigualdades de ingresos”, escrito por
Humberto Mufioz.

Estos trabajos ponen de manifiesto las condi-
ciones en que participa la mano de obra en la
actividad econémica y la enorme pobreza que
produce un desarrollo capitalista dependiente.
Ademas de cuestionar algunos de los postulados
basicos de la “teorfa de la marginacién”, espe-
cifican una serie de mecanismos que subyacen al
avance del capitalismo en cuanto a lo que sucede
con la mano de obra en uno de los centros urba-
nos mas dindmicos de una economfa en creci-
miento, como la de nuestro pais en las Gltimas
cuatro décadas.

Algunos aspectos metodoldgicos importantes de
estos trabajos consisten, por una parte, en el tipo
de desagregacion del sector  terciario que utili-
zan, que permite anilisis mucho més concretos
de la dindmica del desarrollo econémico que los
esquemas comunmente empleados, asi como, por
otra, en el andlisis de cohortes mediante el uso
de historias de vida, que permite estudiar los
cambios que ocurrieron en la incorporacién de
la mano de obra a la estructura econémica de la
ciudad de México a través del tiempo.

La quinta y ultima parte del libro contiene un
solo trabajo, inédito, intitulado “Diferencias ideo-
l6gicas entre obreros y empleados”, escrito por
Américo Saldivar, estudiante del programa de
doctorado en Ciencias Sociales del Centro de Es-
tudios Sociolégicos de El Colegio de México y
que constituye una sintesis del trabajo que pre-
sentd en dicho Centro, en 1975, como informe
de investigacién equivalente a la tesis de maes-
tria.”

7 La versién de este trabajo aqui publicada fue reestruc-

turada y parcialmente reescrita por los compiladores de
este volumen. .
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12 INTRODUCCION

Con base en la muestra de hombres de 15 a
64 afios de edad de la fase B del proyecto, el au-
tor hace un anilisis de algunos aspectos de la
ideologia de los dos grupos ocupacionales men-
cionados, partiendo de la hipétesis de que su dis-
tinta posicién en la estructura productiva y, por
tanto, en la estructura de clases, determinaria
contenidos ideolégicos diversos para ambos gru-

0s.

P Al no encontrar suficientemente sustentada
Su hipétesis inicial, el autor propone un marco
interpretativo de gran interés, en el que tienen
gran peso tanto la heterogeneidad socioeconémica
existente en el interior de los grupos analizados
como la intermediacién de lo que el autor deno.

mina “el sindrome populista y desarrollista” de
la ideologia dominante en nuestro pais, el cual,
de acuerdo con los resultados obtenidos en el
andlisis, condiciona de manera determinante los
valores y actitudes de ambos grupos ocupaciona-
les analizados, minimizando sus diferencias ideo-
l6gicas.

Al final del libro se incluye un capitulo donde
se sintetizan algunos de los resultados, conclu-
siones e interpretaciones a los que hemos llega-
do, asi como un apéndice metodolégico en el que
se aclaran algunos de los procedimientos que se-
guimos para clasificar los estratos ocupacionales
y una lista de todos los trabajos derivados hasta
el momento del proyecto.
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1. La metodologia de la encuesta

INTRODUCCION

Al presentar la encuesta sobre “Migracién in-
terna, estructura ocupacional y movilidad social
en el drea metropolitana de la ciudad de Méxi-
co”, cabe mencionar la importancia del estudio
de estos. fenémenos, en el contexto actual de.las
areas metropolitanas y algunas preocupaciones
practico-tebricas que orientaron los objetivos de
la investigacién y la eleccion de la metodologia
adoptada. : .

Los estudios que tienen por objeto la planea-
cién de 4reas metropolitanas en los paisés lati-
noafnericanos necesariamente deben considerar
las consecuencias de la participacién de los flujos
migratorios en el crecimiento de esas 4reas. Esas
consecuencias se refieren tanto al volumen del
aumento de la poblacién como a los cambios en
la composicién de la misma en aspectos demo-
graficos y socioeconémicos. Dichos cambios cua-
litativos y cuantitativos significan una presién
sobre la demanda de los servicios urbanos, de
habitacién, salud, educacién y transporte y, a su
vez, modifican la composicién -de la fuerza de
trabajo, alterando la relacién de oferta y deman-
da en los diferentes sectores de la economia ur-
bana. Asi, vienen siendo caracteristicas del cre-
cimiento de las 4reas metropolitanas en los pai-
ses latinoamericanos los problemas de subempleo,
desempleo y marginalidad social, la insuficiencia
de los servicios urbanos, y los problemas ambien-
tales consecuentes del gigantismo de esas 4reas.

De ahf el creciente interés en la actualidad por
los estudios de las migraciones internas, su ori-
gen, intensidad y caracteristicas, con vistas a pla-
near las nuevas necesidades del crecimiento ur-
bano. ‘

_ Ahora bien, la problemética de las migraciones
internas viene siendo analizada a través de la
intima relacién que guarda la urbanizacién con el

proceso de industrializacién, cuyas caracteristicas
en los paises capitalistas no desarrollados (gran
concentracién espacial, tecnologia ahorrativa de
mano de obra) promueven la aparicién de un
nuevo orden en la divisién social del trabajo, que
se manifiesta en una movilizacién de la pobla-
cibn en términos espaciales y su redistribucién
en las actividades productivas.!

Asi, los fenémenos de industrializacién, mi-
graciones internas, urbanizacién y las alteraciones
en la composicién de la estructura ocupacional,
deben ser estudiados en el marco referencial de
los cambios estructurales del proceso de desarro-
llo econdémico. : '

Lo dicho anteriormente resalta la necesidad de
llevar a cabo los estudios de 4reas metropolitanas
de acuerdo con una metodologia que promueva la
comprensién conjunta de los fenémenos econé-
micos, sociales y de poblacién en términos de los
procesos generales en que estan integrados.

OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

Esas preocupaciones orientaron la realizacién
del presente estudio, llevado a cabo en el 4rea me-
tropolitana de la ciudad de México y que se pro-
puso como objetivos méis generales:

Recolectar informacién, con propésitos de ani-
lisis interdisciplinarios, de los tres fenémenos: la
migracién interna, las caracteristicas de la estruc-
tura ocupacional y la movilidad social, a través
de una metodologia que proporcionara elementos
para: ¢) la descrigcibn actual de las caracterfsti-
cas de los tres fenomenos y de sus interrelaciones,
toméindose én cuenta las caracteristicas demogra-
ficas, econbémicas y sociales de la poblacién del
drea metropolitana en €l momento actual; b) una

1 Paul Singer, “Migraciones internas, consideraciones teé-
ricas sobre su estudio”, en Migracién y Desairollo, Buenos
Aires, cracso, 1972, pp. 45:67.

15
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16 PRIMERA PARTE: METODOLOGA

explicacién dindmica de la estructura interna de
los fenémenos, y de sus interrelaciones y vincu-
laciones con el proceso de desarrollo.

Algunos de los objetivos especificos de cada te-
ma, fueron:

Migracién interna

@) Analizar los elementos causales de la mi-
acién respecto a factores objetivos: caracteris-
icas socioeconémicas de los individuos y del lu-
+ gar de origen y factores subjetivos (motivos) pa-
Ia migrar, aspiraciones y expectativas relacionadas
con la decisién de migrar; b) relacionar la incor-
poracién del migrante a la fuerza de trabajo en
el 4rea de destino con su experiencia ocupacional
anterior y su nivel educacional, ademés de tener
*la referencia de las caracteristicas de la estructu-
 1a ocupacional urbana al momento de su incorpo-
racién; ¢) relacionar la migracién y la margina-
lidad; d) analizar la integracién sociocultura] del
inmigrante a través de su %)articipacién en servi-

cios urbanos y en una escala de valores “moder.
nos”.

Estructure ocupacional

actividad y de lugar, las entradas y salidas de la
fuerza de trabajo a lo largo de las carreras ocupa-
cionales de los individuos y grupos, refiriéndolos
a las caracterfsticas de la estructura ocupacional
del lugar y el momento en que se dieron, b) com-
parar los patrones de cambio ocupacional entre
nativos y migrantes y entre diferentes cohortes
migratorias; ¢) analizar las ramas que ofrecen ma-
yor probabilidad de cambio Y a qué niveles de
ocupacién; d) relacionar esas situaciones obje
tivas con normas, valores y aspiraciones relacio.
nados con la movilidad ocupacional,

@) Analizar los cambios de ocupaci6n, rama de

Movilidad social

. Analizar los cambios de posicién social de los
individuos y grupos, implicando para eso: a) es-
tablecer perfiles de estratificacign social en el
area metropolitana considerando tanto una escala
jerarquica de prestigio, como la posicién del in-
dividuo en el interior del grupo ocupacional, la
propiedad de bienes, el ingreso, etc.; b) obtener
clementos para el anilisis de] proceso de estrati-
ficacién, o sea poder delimitar las variables basi.
¢as que contribuyen a que el individuo llegue a
ocupar un determinado estrato; ¢) estudiar la
movilidad intra e intergeneracional

Objetivos metodolégicos

Como una neccsidad para el logro de los fines
analiticos, se plante6 la utilizacién de técnicas de
recoleccién de datos que eliminaran las limita-
ciones de los instrumentos convencionales de en-
trevistas, que se refieren a la informacién “aqui
y ahora”.

Considerando que la reconstruccién histérica de
los fenémenos es fundamental para la compren-
sién de los mismos y de los cambios de las es-
tructuras a que estdn referidos, se propuso como
objetivo metodolégico del estudio probar la uti-
lidad de la “Historia de vida” como técnica de
reconstruccién de los fenémenos en el tiempo.

Este instrumento ya habfa sido utilizado en el
estudio sobre movilidad geogrifica de Monterrey
y orient6 en gran parte la metodologia del estu.

dio en el 4rea metropolitana de la ciudad de
México.

Otros objetivos del estudio

Ademis de realizar los anlisis para la ciudad
de México, otro objetivo del estudio fue hacer
comparaciones con el estudio de movilidad geo-
gréfica realizado en el 4rea metropolitana de
Monterrey.

Considerando que las dos ciudades son los cen-
tros de mayor importancia en el. desarrollo indus.
trial de México, la comparacién de los dos estu-
dios puede aportar importantes elementos para la
comprensién de las caracteristicas de la movili.

zacién geogrifica y de la modernizacién de la
econoniia, ' '

LAS ETAPAS DEL PROYECTO

Para la metodologia de la encuesta se definie-
ron dos etapas de estudio y tres encuestas en las
que se recolectd informacién a dog niveles de
profundidad: la primera etapa (fase A) fue de
carcter censal descriptivo y la segunda "(fase B)
fue de cardcter analitico explicativo e incluyé dos

encuestas, una para hombres y otra para mu-
jeres. :

Objetivos especificos de la fase A

reliminares sobre
los temas de estudio, a un nivelpdescriptivo actEal
con posibilidades de: q) comparar, por ejemplo
las caracteristicas demogréficas y socioeconémicas
de migrantes y nativos ya

1 ant ati asi medir el impacto de
08 movimientos migratorios en las caracterfsticas
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1. LA METODOLOGfA DE LA ENCUESTA 17

demogrificas de la poblacién, en el volumen y
composicién de la mano de obra, en los proble-
mas de desempleo y subempleo, en la movilidad
ocupacional; b) ofrecer elementos de anilisis pa-
ra la formulaciéon de algunas hipétesis generales
sobre los temas de estudio que apunten hacia las
relaciones entre los fendmenos para grupos espe-
cificos de poblacién. Esas hipétesis- exploratorias
generales cuentan con los elementos para un ani-
lisis mas profundo en la fase B. II) Obtener una
estratificacién de la poblacién segin caracteristi-
cas de sexo, edad, condicién migratoria y posi-
ciébn ocupacional, para ser utilizada como marco
muestral para la siguiente fase del estudio, ga-
rantizando la extraccién, en cada estrato, de un
nimero de individuos suficiente para los objeti-
vos analiticos, en una muestra de tamafio y costo
mis reducidos.

Caracteristicas 'generales de la fase A

. Para esta etapa se obtuvo una muestra estrati-
ficada bietdpica representativa? del drea metro-
politana de ?a ciudad de México de 2 500 vivien-
das en las que se aplicé la cédula de entrevista
censal a todos los habitantes del hogar, de donde
se' obtuvo una poblacién de 13 000 personas. El
tamafio de la muestra se defini6 tomando en
cuenta los recuros financieros disponibles y el
nimero necesario-de casos para analisis tanto de
la fase A como de Ja fase B. = .- :

En Jas 2 500 viviendas fueron aplicadas las cé-
dulas de entrevista “censal” en que-se recolectd
informacién sobre las siguientes variables:

@) Poblacién: edad, sexo, estado civil y fecun-
didad. - : ' .
- b) Migracién: lugar de nacimiento, fecha de
llegada al 4rea metropolitana. :

c¢) Estructura ocupacional: ocupacién actual,
rama de actividad, propiedad de bienes de capi-
tal, posicién en la ocupacién y personal depen-
diente o empleado. o :

- d) Movilidad social: caracteristicas de la pri-
mera ocupacién del entrevistado y de la de su
padre, nivel educacional del padre y de la madre.

Todos . los individuos que tenian residencia
habitual en el hogar 4l momento de la entrevista,
fueron incluidos en la cédula. :

Obtenida la informacién se codificaron los da-
tos y se programaron las tabulaciones con €l fin
de selecionar.dos submuestras, una de hombres
y otra de mujeres, que fueron los universos .de la
segunda fase del estudio.

Qetmctaﬁsticas- &‘e las submuestras de la fase B

Las muestras de las encuestas’ de¢ hombres y

® Log detalles técnicos de las muestras de las fases A y
B se presentan en el sigiiiénte tiabajo.

mujeres de la fase B fueron muestras estratifica-
das. Se utilizaron como criterios de estratificacién
la edad, el estrato ocupacional y la condicién mi-
gratoria. 8

El hecho de que la metodologia del estudio
se hubiera planteado en dos etapas implicé pro-
blemas pricticos considerables, ya que los indi-
viduos seleccionados para la muestra de la fase
B fueron entrevistados més de un afio después de
haberse realizado la fase A, habiendo ocurrido
entre ambas etapas un. gran nimero de cambios
en la poblacién: cambios de domicilio, muerte,
o cambios en la condicién del entrevistado (emi-
gracién por ejemplo), demolicién de la vivienda,
etc. Estos hechos elevaron considerablemente el
costo de la investigacién y alargaron el periodo
de trabajo de campo.

Sin embargo, no hay que olvidar que la obten-
cién de un marco muestral para la fase B fue ex-
tremadamente importante para garantizar el ni-
mero de casos de los diferentes estratos necesa-
rios para los analisis. :

Los instrumentos de recoleccién de datos de la
fase B

Esta segunda etapa de la investigacién busc
cubrir la informacién necesaria para los anilisis
de los temas, profundizando algunos aspectos des-
criptivos actuales, incluyendo elementos para la
comprensién dindmica de. los fenémenos en el
tiempo y agregando elementos explicativos al mi-
vel de. aspiraciones y valores. .

La informacién fue obtenida a través de una
entrevista individual que consta de dos instru-
mentos: una cédula de entrevista y la cédula de
“Historia de vida”. Para las dos muestras, hom-
bres y. mujeres, €l contenido de las entrevistas
fue muy semejante, cambiando apenas aquellos
aspectos ¢uyo interés especifico se relaciona con
la variable sexo. Por ejemplo, algunas variables
relacionadas con la ocupacién fueron simplifica-
das en la cédula de mujeres, la cual es en general
menos extensa que la de hombres.

La cédula de entrevista

La cédula de entrevista capt6 en detalle aspec-
tos objetivos ademds de motivaciones, valores y
actitudes relativas a los tres temas centrales del
.proyecto. Se estructuré en siete secciones cuya
secuencia y contenido se resume a continuacion.

I) Actitvidad econémica y situacién ocupacio-
nal: a) caracteristicas de la situacién frente al mer-
cado de trabajo incluyendo categorfas de: ocu-
pado, desocupado e inactivo; b) ~caracteristicas
de la ocupacibn principal y securidaria, grupo ocu-
pacional, rama de actividad, ingresos, personal de-
pendiente y/o empleado, capital .invertido.
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‘18 PRIMERA PARTE: METODOLOGfA

Después de esta seccién se aplicé la Historia
de vida. )

II) Migracién:® a) motivacién para migrar,
caracteristicas de la situacién ocupacional antes
de. migrar, razones de la decisién de migrar, as-
piraciones relacionadas con la migracién, contac-
tos anteriores con la ciudad de México: b) con-
texto de la migracién, ayuda recibida para migrar;
c¢) la primera época en la ciudad de México,
tiempo transcurrido para obtener la primera ocu-
pacion, canales y ayuda recibida para conseguir
el primer trabajo, vivienda y lugar de residencia;
d) adaptacién e integracién del migrante, satis-
faccién con el medio urbano, vinculos con el lu-
gar de origen, migracién de retorno.

III') Proceso de estratificacién: @) caracteristi-
cas de la familia de origen, informacién sobre la

“educacién y ocupdcién de padres y hermanos;
D) caracteristicas de la familia de procreacién:
ocupacién y educacién del suegro y esposa; ¢) in-
formacién sobre los hijos: ntimero, edades, sexo,
educacién, ocupaci6n; aspiraciones del entrevis-
tado respecto a la educacién de los hijos; d) eva-
luacién subjetiva de la movilidad inter e intra-
generacional.

IV) Motivaciones para el cambio ocupacional:
@) razones para cambiar de empleo, consideran-
do el cambio del empleo anterior al actual; b)
satisfaccién en el trabajo actual; ¢) aspiraciones
y planes de cambios futuros.

V) Percepcién de la sociedad global: @) per-
cepeibn de la estructura de clases, de las distintas
relaciones entre grupos o clases, de la estructura
de dominacién, del progreso del pais, del proce-
so electoral, y participacién en las dos tltimas elec-
ciones presidenciales.

VI) Nivel de vida: ) ingreso familiar; b) pro-
piedad de bienes; ¢) condiciones de vivienda; d)
utilizacién de servicios de seguridad social.

VII) Participacién social y politica; a) parti-
cipacién en sindicatos y otras asociaciones’ profe-
sionales; b) participacién religiosa.

Algunas de las criticas que se pueden hacer al
cuestionario se refieren a su extensién y su com-
plejidad, que se debieron a la gran variedad de
temas incluidos, en los que se alterné informa.
cién objetiva bastante detallada sobre la vida del
entrevistado y de sus familiares en el momento
actual y en el pasado con preguritas sobre aspec-

® Esta seccién fue aplicada a los “migrantes” definidos
con base en la “Historia de vida”, seglin el criterio de
haber vivido fuera del 4rea metropolitana la mayor parte
del periodo entre los § y los 15 afios de edad. Esta defi-
nicién estd orientada por los estudios que dan importancia
en distinguir los migrantes 7y nativos tomando en cuenta
al ambiente £0 que ocurrié la socializacién de los indiyi-
duos y que influye tanto en su universo valorativo, como

en el dmbito’ de’ oportunidades educativas y ocupaci
a que tuvo acceso. y pacionles

tos subjetivos respecto. a motivaciones, valores y
actitudes. .

Hay que mencionar, ademds, que la informa-
cién sobre “motivaciones y aspiraciones” captada
por técnicas de entrevista con cuestionario debe
ser tomada con muchas restricciones: cuando las
preguntas se refieren al pasado, las respuestas
pueden constituir mas bien racionalizaciones ac-
tuales que motivaciones ‘o aspiraciones realmente
existentes en aquel momento. Para captar en pro-
fundidad el nivel de aspiraciones, sobre todo el
relativo a las decisiones para migrar, se habfa pla-
neado una tercera etapa de la investigacién: los
estudios de un nimero limitado de casos en pro-
fundidad. Esta etapa se pospuso, debido al ctimu-
lo de informacién aiin no analizada.

La cédula de la Historia de vida

Como se dijo al principio, uno de los objetivos
metodoldgicos de la encuesta fue probar la uti-
lidad de la Historia de vida como instrumento
de reconstruccién cronolégica de los eventos por
temas.* Debido a que la Historia de vida
habfa sido utilizada en el estudio de Monterre
con resultados satisfactorios, se buscé aprovechar
dicha experiencia y profundizar algunos de los
aspectos referentes a la historia ocupacional.

En la cédula de Historia de vida se registra-
ron (afio con afio de la vida de cada individuo)
los acontecimientos relacionados con: .

@) Migracién: se captaron todos los lugares
en que vivi el entrevistado, por seis meses 0 miés,
desde su nacimiento hasta el momento de la en.
trevista. Se capt6 el nombre de la localidad, mu-
nicipio y estado, lo que permitié utilizar los cen.
sos para completar la informacién, asf como so.
bre las caracteristicas de la regién correspon-
diente.

b) Historia familiar: con qué personas vivié,
cambios en el estado civil, nacimientos de hijos,
educacién, afios aprobados y . reprobados, perio-
dos de interrupcién, nivel de instruccién,

- c¢) Historia ocupacional: se captaron todas las
ocupaciones que tuvo el entrevistado, las ramas
de actividad de las empresas, la posicién en la
ocupacibn, personal dependiente o empleado, ca-

* Para mayor informacién sobr

de vida véase: Harley Browning, Elizabeth Jelin

I:ltz]eg, “E’Z‘l uso _de computadoras en el anélislis deyhils-‘t?:

lil;ZSWtales en Demograffa y Economia, Vol. II, Ntm, 3,
® Se utilizé la divisién del pais en 111 zonag geoeconé-

micas establecidas por la Comisién Nacional 4 i

Minimos, sistematizada por niveles relativos de edeizkglcl);
SOClqu?'IlémlCO. Véase C. Stern, “Un andlisis regional de
lfdéxxcqg en Demografia y Econiomfa, Vol. I, Ném. 1
2617\/,1épp.0 92-77, o ell libc;o (cilel mismo autor Las regic;ne;
: X1Co y sus niveles de desarroll i i 2
xico, El Colegio de México, 19;‘; 0 focioecontmico. Mé

e el uso de la Historia


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo


1. LA METODOLOGIA DE LA ENCUESTA 19

pital invertido e ingresos. Asi, estin registradas
afio con afio, desde la primera incorporacién a la
fuerza de trabajo, todas las salidas, periodos de
desempleo y cambios en cualquiera de las varia-
bles ocupacionales mencionadas.

El disefio de la cédula de Historia de vida
incluyé una columna para cada una de las varia-
bles mencionadas, divididas en renglones que co-
mresponden a cada afio calendario y la edad del
individuo. Todas las cédulas de Historia de vi-
da empiezan en el-renglén correspondiente al
afio 1905 y terminan en 1970 (en funcién de
que las edades de los individuos incluidos en la
muestra varfan de 15 a 65 afios); sin embargo, la
historia de cada sujeto en particular empieza en
el renglén-del afio de su nacimiento y sigue hasta
la edad que tenia al momento de la entrevista.

El procedimiento general indicado a los entre-

vistadores para captar la informacién fue el de
relacionar los acontecimientos ocurridos en una
area, con otros ocurridos simultinea o sucesiva-
mente en otras dreas. Se tomaron diferentes as-
pectos de la historia vital como “focos”, para ob-
tener una secuencia de acontecimientos y luego
relacionarlos con otros de las otras 4reas o temas.
La definicién de la variable que se debié tomar
como “foco” .dependi6 del momento del ciclo vi-
tal del individuo. Muy genéricamente, las entre-
vistas empezaban con la pregunta: “;en qué afio
y lugar naci6 usted?”, se seguia con la historia mi-
gratoria, captando los cambios de localidades en
que vivi6 y las personas con quienes vivia, regis-
trafido los cambios ocurridos. A los 7 afios del
entrevistados, por ejemplo, el “foco” se transfe-
ria a la historia educacional formulindose pre-
guntas introductorias como: “;a qué edad entr6
a la escuela?”. Se séguia con los afios cursados,
afio con afio, interrumpiéndose la secuencia para
indagar sobre acontecimientos en las otras 4reas:
“sal terminar la secundaria ya habfa empezado
a trabajar?”, etc....
.. Otro_procedimiento indicado fue la revisién
vertical” de historias parciales, esto es, repetir
al entrevistado todos los cambios anotados, lo que
sirvi6 de auxilio complementario a la memoria
del entrevistado y como correccién a los even-
tuales errores de registro cometidos por el entre-
vistador. El mismo formato de las cédulas, con
espacios reservados para cada afio de vida, y la
exigencia de que no existieran espacios en blanco
en ninguna columna donde ya se hubiese anotado
a!gﬁn evento anteriormente, garantizaron el re-
gistro de todos los hechos en cada aspecto.

Con estos procedimientos se pudieron reducir
olvidos y omisiones involuntarios de datos al mo-
mento de la entrevista, asi como los errores de
ordenacién de cambios o las fechas en que oéu-
Ireron,

Posteriormente, en la supetvisién de las entre.

vistas realizadas se observé la coherencia interna
de los eventos registrados a través del anilisis de
las secuencias en cada columna, cuidando que no
hubiese afios sin informacién y verificando que
los cambios registrados en una variable fueran
coherentes con los captados en otra para un mis-
mo afio. ~

La misma complejidad de las historias vitales
sirve como un importante elemento de control.
Es muy dificil “inventar” una historia coherens
te y ademds las omisiones son muy ficilmente
detectables, por lo que los problemas de distor-
si6n voluntaria de los datos se ven reducidos por
la naturaleza de la propia técnica.

Se puede esperar, por ejemplo, que si a un en-
trevistado se le olvidé mencionar .un cambio en
su historia ocupacional, éste probablemente se
refiera a uno de los diferentes empleos que tuvo
en el mismo tipo-de ocupaci6én, lo que para el
andlisis no altera significativamente el cuadro ge-
neral de su trayectoria ocupacional. Sin embar-
go, por escapar a esos controles, los errores en de-
terminados tipos de datos pueden ser mis gra-
ves. Por ejemplo, los datos de ingresos y capital
invertido, sobre todo para los afios mis remotos,
fueron los mds. dificiles de captar y por lo tanto
deberidn ser tomados con muchas restricciones.

Aunque todavia no se llevan a cabo todo los
andlisis previstos de los datos de la Historia de
vida, la experiencia en la aplicacién del instru-
mento fue altamente positiva. Respetando las
normas de la técnica, con un entrenamiento ri-
guroso y una supervisién constante, las dificul-
tades de aplicacién y los problemas de confiabi-
lidad de los datos no son mayores que las de
otros tipos de entrevistas. Ademas, debe agregar-
se que la construccién de “su historia vital” des-
pierta el interés del entrevistado, lo que aumenta
su grado de colaboracién en la entrevista. -

La codificacién y computacién de los datos de
la Historia de vida present6 el problema de selec-
cionar un procedimiento que, a la vez que per-
mitiera conservar la mayor cantidad posible de la
informacién, permitiera reducir el tiempo y el cos-
to en las operaciones.

Se opt6 por un tipo de codificacién semejante
al adoptado en el estudio de Monterrey. La in-
formacién fue transcrita a hojas de codificacién
divididas en columnas asignadas a las diferentes
variables de la Historia de vida. Sélo se codifi-
caron los cambios en el contenido de cada varia-
ble. Cada cambio fue codificado en un bloque de
seis digitos: los dos primeros correspondian a la
edad en que ocurrié el cambio, €l tercero y cuar-
to al nimero de la variable y los dos dltimos al
cédigo especifico de la informacién. Ese procedi-
miento evité, por ejemplo; que se repitieran en
varios renglones las edades en que no hubo cam-
bios de situacién en un determinado aspecto, lo
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cual también ahorr6 espacio en la cinta en que
fue grabada la informacién. La informacién fue
pasada de las hojas de codificacién a tarjetas 1BM
a través del proceso de perforacién y de ahi a cin-
tas magnéticas. La reconstruccién de la historia
vital, afio con afio, fue realizada a través de pro-
gramas especiales de computacion.

Las posibilidades de andlisis con los datos de la
Historia de vida

El interés central de obtener las historias vita-
les consiste en la importancia de analizar los fe-
nomenos de migracién y alteraciones en la es-
tructura ocupacional y movilidad social como
procesos, y por lo tanto tener elementos que po-
sibiliten analisis de los cambios que se dan en el
tiempo, relacionarlos con los momentos del giclo
vital en que ocurren y ademis poder referirlos
al contexto de las estructuras en que se desarro-
llan, completando los. analisis con informacién
censal y otros anélisis de las coyunturas econé-
mico-sociales del momento. En este sentido, la
reconstruccion de las historias de diferentes cohor-
tes de edad o grupos sociales podrd ser la téc-
nica de utilizacién mas global de los datos de his-
torias vitales. - '

Los anilisis posibles son muy numerosos si se
considera que se tienen todos los eventos en el
tiempo para cada variable. Para mencionar un
ejemplo, los estudios de movilidad ocupacional
generalmente se hacen con datos de dos momen-
tos en el tiempo, y en las historjas ocupacionales
se tienen todos los cambios de ocupacién con to-
das sus caracteristicas, ademas de las circunstan.
cias en que se efectuaron: momento del ciclo vi-
tal, tipo de localidad, etc. Esos elementos pue-
.den permitir 1a verificacién de muchas hipébtesis
sobre las relaciones que guardan la migracién y
la movilidad, por ejemplo, si se compara la mo-
vilidad de migrantes y nativos, o de migrantes
de diferentes épocas de llegada, o aun la movili.
dad de diferentes cohortes antes y después de la
migracién,

Otro aspecto de la utilidad de los datos de his-
torias de vida es la posibilidad de proporcionar
informacién que relacione las diferentes variables
en “momentos especificos” en el tiempo, o en el
ciclo vital,

.. Una vatiable analitica de gran importancia
construida” con los datos de Historia de vida,

fueron las “pautas migratorias”. Se elabor6 una
clasificacién de la trayectoria de los migrantes
desde que salieron de su comunidad de nacimien-
to, hasta que llegaron por dltima vez al 4rea me.
tropolitana. La “con$truccién” de ese tipo de va-
riable puede ser en gran parte realizada por Jlos
programas de computacién,

EL TRABAJO DE CAMPO, SUPERVISION Y
CODIFICACION

La obtencién de los datos de las tres encues-
tas del estudio (fase A, fase B-hombres y fase B-
mujeres), su codificacién y la transcripcién a cin-
tas magnéticas, se inici6 en noviembre de 1969,
cuando se empez6 la etapa de campo de la fase
A, y se prolongé hasta finales de 1972, cuando se
terminé la transcripcién de la informacién de las
entrevistas de la fase B a tarjetas- de computa-
cién. La duracién exacta de cada etapa del pro-
ceso es dificil de ser calculada, ya que los traba-
jos de campo de la fase B-hombres y su codifi-
cacién, por un lado, y la recoleccién de datos de
la encuesta de la fase B-mujeres y la cedificacién
de dichos datos por otro, se realizaron en etapas
superpuestas; esto es, cada etapa del proceso de
investigacién se inici6 independientemente del
término de la etapa anterior.

La prolongacién en el tiempo de la realizacién
de las encuestas (mdas de 3 afios), se debe a fac-
tores que deben estar presentes en la programa-
cién de encuestas futuras y en la evaluacién de
la metodologia usada en este estudio; uno de ellos
es el volumen de informacién recolectado, con las
dificultades pricticas inherentes al trabajo de
campo, y el otro se refiere a los procedimientos
necesarios para garantizar la confiabilidad de los
datos. .

Las dificultades pricticas en la recoleccién de
datos, que provocaron la prolongacién del traba-
jo de campo, 'se debieron bésicamente a la difi-
cultad para ubsicar a los entrevistados y conseguir
las entrevistas, lo que significé la realizacién de
varias visitas a una misma persona, con gran pér-
dida de tiempo por parte del entrevistador. Por
otro lado, la duracién promedio de aproximada-
mente 2 horas en cada entrevista, limité 1a capa-
cidad de produccion diaria de los entrevistadores.
Ademds, gran parte de los entrevistadores contra.

tados eran estudiantes, lo que ocasioné proble-
mas de abandono del trabaj

( Jo en épocas de exi-
menes y vacaciones. La formacién y entrenamien-

to de varios nuevos equipos significé también un
costo adicional en el tiempo.

Para una evaluacién de la “calidad” de los da-
tos obtenidos debe mencionarse Ia importancia
de los mecanismos de revisién y co

los ntrol en la
realizacién de las entrevistas y en la codificacién
de los datos. Entre éstos fueron de fundamental

importancia:

_a) El entrenamiento de los equipos de entre-
vistadores. Se dio un entrenamiento intensivo,
remunerado, durante un tiempo minimo de una
semana, cuyos resultados eran evaluados median-
te un examen y la realizacién de una entrevista
de ‘prueba.

b) La supervisién de gabinete. Cada equipo de
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6 entrevistadores fue controlado por un supervi-
sor que analizaba la calidad de todas las entrevistas
realizadas y detectaba errores que en muchos casos
requerian que el entrevistador regresara al campo
para corregir la informacién. Este tipo de super-
visidén, realizada en forma inmediata, fue funda-
mental para garantizar la integridad de la infor-
macién recolectada. .

¢) La supervision de campo. Durante el tra-
bajo de campo se selecciond al azar un 10% de
las entrevistas realizadas por cada entrevistador
v un equipo especial de supervisores repitié parte
de las entrevistas. La comparacién -posterior de
las respuestas permitié detectar los casos de frau-
de y, en su caso, la revisién de tode la produc-
cién del entrevistador correspondiente; hay que
mencionar que eso ocurrié solamente con tres en-
trevistadores, de un total de mis de 60 que co-
laboraron en la etapa de campo.

d) La etapa de codificacién de los ‘datos se
realiz6 simultdneamente con el trabajo de cam-
po. La gran ventaja de este procedimiento, ade-
mis de la ganancia en términos de tiempo, fue
servir como un medio de control adicional de la
consistencia interna de las entrevistas, va que al
realizar la codificacién de los datos se detectaron
errores que todavia se pudieron corregir en el
campo.

La codificacién es una etapa extremadamente
importante y gran parte de la confiabilidad de
los datos depende de ella. Fue de gran importan-
cia para facilitar el proceso de codificacién que
el equipo de codificadores haya estado constitui-

do principalmente por antiguos entrevistadores

que ya estaban familiarizados con la informacién.

Los cédigos fueron construidos combinindose
los intereses de andlisis y el tipo de respuestas
que se obtuvieron. Se hizo un anilisis de una
muestra de las respuestas a las preguntas abier-
tas, y con base al mismo se construyeron las ca-
tegorias de cada c6digo. Con eso se garantizd que
no se distorcionara la informacién en funcién
del interés de categorias preestablecidas. Ademis,
durante la codificacién hubo necesidad de re-
formular los c6digos o agregar nuevas categorfas
que no habian sido previstas. Toda la codifica-
cién fue supervisada y para algunas preguntas se
hizo una segunda supervisién.

c) Finalmente, una etapa adicional a la codi-
ficacibn fue la transcripcién de la informacién
a tarjetas de computacién por los equipos de co-
dificadores. Estas tarietas permiten la perfora-
cibn de la informacién en tarjetas 1M por la
computadora. Se consider6 que este procedimien-
to era preferible a la utilizacién de una perforis-
ta, va que los equipos de codificadores estuvie-
ton bajo supervisién directa. También las tarjetas
de computacién fueron supervisadas en su tota-

lidad.

Los procedimientos mencionados, asi como los
resultados satisfactorios de algunos andlisis pre-
liminares de inconsistencia de los datos, realiza-
dos a través de programas de computacién espe-
ciales, permiten evaluar positivamente la calidad
de la informacién obtenida en estas encuestas.

COMENTARIOS CRITICOS A LA METO.
DOLOGIA

Una evaluacién critica de los procedimientos”
metodoldgicos utilizados en esta investigacidn
debe ser hecha tanto en términos de su adecua-
cién para lograr sus objetivos analiticos como en
términos de la eficiencia de su realizacién.

Debe hacerse en primer lugar una critica ne-
gativa a la realizacién conjunta de tres encuestas
de gran amplitud, en el contexto de un estudio de
caricter exploratorio. Este procedimiento signi-
fic6 una inversién de tres afios en la recoleccién
de datos y un cimulo de informacién de la cual
apenas se ha analizado una parte, ya que el tra-
bajo de recoleccién de datos y su procesamiento
ocupd integramente el tiempo de los investiga-
dores durante los primeros tres afios.

La critica se hace en términos de que quizi
sea preferible realizar las etapas de forma sucesi-
va. Esto es, hacer inicialmente una etapa explo-
ratoria, analizarla y, después hacer otra basada en
hipétesis formuladas con base en los resultados
de la E1:»rimera, profundizando en el aspecto teé-
rico. Este procedimiento tendria ademés la ven-
taja prictica de reducir la cantidad de informa-
cién a ser recolectada en la etapa posterior, posi-
bilitando utilizar ya sea una muestra mis amplia,
en caso necesario, o también una muestra més
reducida pero referida a grupos previamente de-
terminados como de importancia central, ade-
mis de reducir el costo y el tiempo de la inves-
tigacién.

Las posibilidades de anélisis de los resultados
de una investigacién dependen tanto de la natu-
raleza de los datos recolectados como de los in-
tereses pricticos y de los enfoques tebricos que
orienten su utilizacién. A través de ambos se pue-
de evaluar la efectividlad de una encuesta para
contribuir a la comprensién de los fen6menos es-
tudiados.

Entre las miiltiples posibilidades de anélisis
cabe mencionar que, como la fase A contiene in-
formacién de tipo censal a un gran nivel de deta-
lle para una muestra representativa del 4rea me-
tropolitana, puede contribuir a cierto tipo de es-
tudios con finalidades pricticas de programaci6n.
Su utilizacién es posible en la construccién de
perfiles indicativos de tendencias en €l comporta-
miento de variables de poblacién como, por ejem-
plo, comparar tasas de fecundidad entre migrantes
y nativos. Otro ejemplo serfa la posibilidad de co-
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nocer el perfil educacional de la poblacién eco-
némicamente activa para localizar la carencia o
abundancia de personal con determinado nivel
de calificacién y sugerir la consiguiente adapta-
ci6n del sistema educativo.

Sin embargo, nos gustaria poner énfasis en las
posibilidades que presentan los datos de la en-
cuesta como elementos que pueden contribuir a
la explicaciéon de las de las relaciones que guar-
dan las corrientes migratorias y los cambios en la
estructura socioeconémica ‘dentro del proceso de
desdrrollo industrial.

Una de las criticas que se hace generalmente
a los estudios basados en datos de encuesta es
que cuentan con informacién obtenida en un
momento dado que significa un corte transversal
en el tiempo y que, por lo tanto, pecan de ahisto-
ricidad, “explicando” fenémenos a través de ca-
racteristicas individuales actuales, que deberfan
ser entendidos como procesos histéricos. Ademas,
tradicionalmente, las encuestas de migracién han

enfatizado factores individuales y motivacionales
tanto para “explicar” las causas de las migracio-
nes como para analizar los problemas de integra-
cién de los migrantes en el medio urbano.

Nuestra opinién es que los datos de encuesta
no explican por si solos las relaciones entre las
migraciones y los cambios estructurales, si se bus-
ca la interpretaciéon de los fenémenos sélo a tra-
vés del andlisis de los datos. A lo que queremos
llegar es que a través de los datos recolectados en
la encuesta de migracién se ‘pueden destacar as-
pectos relevantes para indicar qué tipo de anili-
sis estructurales son importantes y vincular, por
ejemplo, ciertos cambios en la evolucién de los
sectores econémicos con los cambios en la distri-
bucién geografica de la poblacién. '

En resumen, los datos de una encuesta pueden
ser utiles para la comprension de procesos histé-
ricos si se logra establecer las relaciones relevan-
tes entre los fenémenos y si las interpretaciones
rebasan 10s limites de los datos.
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2. Procedimientos de seleccién de la muestra

MUESTRA DE LA FASE A

Universo

El universo al que se refiere la fase A del es-
tudio es el 4rea metropolitana .de la ciudad de
Meéxico. Dicha é4rea tiene que ser necesariamente
diferente a la de los limites politicos del Distrito
Federal, pues en el interior de éste existen regio-
nes que se identifican mas como zonas rurales que
urbanas, privadas de los més elementales servicios
publicos, con muy baja densidad demografica y
con una economia basicamente agropecuaria, fre-
cuentemente a nivel de subsistencia. Este es el
caso de las Delegaciones de Cuajimalpa, Tldhuac
y Milpa Alta, eliminadas del 4rea metropolitana
en su totalidad. De otras delegaciones, tales como
la de Obregén, Magdalena Contreras, Tlalpan
Xochimilco, solamente se consideraron los nu-
cleos urbanos importantes aledafios a las zonas
que estin més densamente pobladas en el Dis-
trito Federal.

Por otro lado, fuera de la-demarcacién politica
del D. F., pero conservando una continuidad ur-
bana en términos de setrvicios, comunicaciones y
tipo de actividad econbémica, se encuentran los
municipios de Naucalpan, Tlalnepantla, Ecate-
pec, Netzahualcéyatl y Chimalhuacdn, ubicados
en el Estado de México. Estos estdn incluidos en
el universo y, sumados al D. F. menos las dele-
gaciones antes citadas, determinan el 4rea metro-
politana. .

Es importante hacer notar que la- definicién
del 4rea metropolitana en el presente estudio
es diferente de la utilizada en diversas inves-
tigaciories en otros campos y, por lo tanto; que
los resultados no son estrictamente comparables.
Sin embargo, para los efectos de nuestro trabajo,
la_definicién expuesta anteriormente es la mis
adecuada, ' °

23

Unidad #ltimi de muestreo

Ante la imposibilidad de efectuar un cen
la poblacién del 4rea metropolitana, por ra
de indole prictica se decidi6 levantar una
tra representativa del 4rea de estudio que
tiera, por una parte, trabajar con una pob.
mds pequefia a partir de la cual fuera posible
tir los resultados en términos absolutos y
tivos para la poblacién total del 4rea metr
tana y, por otra, obtener un marco muestra
la fase B de la investigacién. Se determin
la entidad hacia la que deberia ser dirig]
encuesta seria la poblacién de una viviend
la que se tomarfan, en un solo cuestionari
datos de todas las personas que la habitaran,
significa que la unidad @ltima de muestreo ¢
cisamente la vivienda cuya definicién se
enseguida:

Se entiende por vivienda un recinto de
miento estructuralmente separado o indeper
te que: @) haya sido construido, edificado;
formado o dispuesto para ser habitado po
sonas, siempre que en el momento de leva:
la encuesta no se utilice totalmente con u
nalidad distinta y que, en el caso de vivi
méviles, marginales y de locales distintos «
unidades de habitacién arriba citadas, se
habitado en el momento de levantarse la er
ta; b) aunque no esté destinado a habitaci
utilice -con ese fin en ¢l momento del ley
miento de la encuesta. :

Tamafio de la muestra

Para especificar el tamafio de la muest
viviendas, se consideraron los siguientes crit
a) El presupuestal, que compard los recur:
nancieros disponiblés con el costo aproxi
del encuestamiento de cada vivienda, definid
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el salario del personal de trabajo de campo y de
oficina, los gastos administrativos, la transporta-
cién y otros factores que influyeron en el monto
total por entrevista.

b) El del niimero necesario de casos para el
andlisis, que contempl6 la necesidad de que la
poblacién resultante del total de viviendas mues-
treadas proporcionara una cantidad suficiente de
individuos para poder hacer los cruzamientos de
variables planeadas para el anilisis de la fase A,
asi como los de la fase B. La utilizacién de ambos
criterios determiné una muestra de 2 500 vivien-
das de las que se obtuvo una poblacién de apro-
ximadamente 13 000 personas, es decir, las pre-
vistas en términos del promedio de habitantes
por vivienda (5.5) en el D. F.

¢) Adicionalmente, si tomamos como tamafio
de muestra n = 2 500, y un nivel de significa-
cién de 5%, para el caso més simple de una di-
cotomia en la poblacién de las viviendas respecto
a una variable determinada, se obtendri una des-
viacién hasta de d, con :

P
d = *z —
. n

la cual es méxima para p = q = 0.5, es decir:

0.25

= 0.0196
La desviacién d es muy pequefia, lo que da un
intervalo de confianza de (0.48 — 0.52) para es-
timar 0.50 en el 95% de los casos.

La combinacién de los criterios detallados arri-
ba llev6 a la conclusién de que 2500 viviendas
era un nimero adecuado para la muestra.

Estratificacién

Con el-objeto de garantizar la representativi-
dad de la muestra se decidi6 estratificar el 4rea
metropolitana de manera tal que de cada uno de
los estratos resultantes se extrajera un ntimero re.
presentativo de viviendas, asegurando asi la esti-

. maci6én de los totales y la inclusién en la mues.
: tra de todas las diversas clases de viviendas del

4rea metropolitana. Se cont6 para ello con una
estratificacion profunda del Distrito Federal y
zonas aledafias, realizada en 1962 para una en-
cuesta de vivienda patrocinada por el Instituto
Mexicano del Seguro Social (mass). El total de
estratos de dicho estudio era de 118 e inclufa las
cifras del ntimero de personas y de viviendas en
cada estrato. El criterio de estratificacién fue el
de la clase de material de constriiccién de la vi.
vienda, tanto externo como interno, y el tipo de
servicios publicos de la zona. Esta clasificacién

PRIMERA PARTE: METODOLOGIA

de viviendas lleva implicitos otros criterios de
agrupamiento, como el nivel de ingresos o la ocu-
pacién del jefe de la familia, convenientes para
nuestro estudio.

Dada la antigiiedad de la encuesta del 1wmss,
nuevas colonias, como San Juan de Aragén, Santa
Cruz Meyehualco y otras més, no estaban inclui-
das en su estratificacién; algunos municipios del
Estado de México, como Netzahualcédyotl y Chi-
malhuacin, que en 1962 atin no estaban tan den-
samente poblados como en la actualidad, tam-
poco estaban considerados. Se procedié en estos
casos a estimar por muestreo doble €l niimero de
viviendas y de habitantes de cada zona. La meto-
dologia fue la siguiente:

a) En un cierto nimero de manzanas, selec-
cionadas aleatoriamente, se realizé6 una inspec-
cién y una estimacion visual del nimero de vi-
viendas de cada manzana.

b) En una submuestra de las manzanas selec-
cionadas aleatoriamente se conté cuidadosamente
el nimero de viviendas en cada manzana.l

Se esperaba, y se obtuvo, una alta correlacién
entre el dato visual (a) y el dato preciso (b). De
alli se estim6 el nimero promedio de viviendas
por manzana:

x
R FY
%, "
i=
donde
¥. = ntmero promedio de viviéndas por man-

‘zana

Y; = ntimero de viviendas ‘contadas en la man-
zana j-¢sima de la muestra (j = 1, 2, ...,

X; = ntmero estimado visualmente de vivien.
das en la manzana j-ésima de la muestra
i=1L12..K)

X, = nlmero estimado visualmente de vivien-
das en la manzana i-ésima (i=1,2

<+, 1)

n = nimero de manzanas seleccionado para
estimar visualmente el nimero de vivien-

. das en cada manzana

numero de manzanas en la submuestra se.
lecm'nado para contar en estas manzanas
el nimero de viviendas

E] _m':mero to,tal de viviendas se obtuvo al mul-
tiplicar el ntmero promedio de viviendas por

* La regularidad de 1 .
(como Santa Cruz Meyehusloo) nis de algunas colonias

¢ yehualco) hizo innecesario obtener

las correspondientes sub i .
ndi muestras, por lo que la i

ocular fue suficiente. ' P 9 mspeceién
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2. PROCEDIMIENTOS DE SELECCION DE LA MUESTRA 25

manzana por el nimero de manzanas de la zona
considerada:

?’d= Ns M ?d
En donde:

Y, = total. de viviendas en la zona estimada
. mediante el muestreo doble.

N, = gﬁmero de manzanas en la zona estudia-

Py -aa

Y, = nﬁmgro promedio de viviendas por man-

zana .

Una vez afiadidas al universo-estas nuevas colo-
nias y municipios, se procedié a hacer una prime-
1a estratificacién, obteniéndose 96 estratos, pro-
ducto de la uni6én -de algunos demasiado peque-
fios de la estratificacién original del 1Mss y de la
agregacién de las .zonmas no incluidas en 1962.
Las llamadas “Unidades habitacionales”, como
Tlatelolco, Coapa, Legaria, Lomas de Plateros,
etc., merecieron un tratamiento particular, puesto
que el nimero de viviendas fue obtenido directa-
mente por la informacién proporcionada por los
administradores de tales unidades. Con ellas se
formaron. dos grandes estratos: uno constituido
por Tlatelolco y el otro por la suma del resto de
las unidades. Se consideré el porcentaje de vi-
viendas vacias, principalmente en Tlatelolco.

La definicién de los 98 estratos fue hecho-en
el mapa grande de la Guia Roji, en donde se ob-

servaron varias irregularidades. Las més notables -

son: . :
@) Los nombres de las colonias que aparecen
en el mapa frecuentemente no correspondieron
a la realidad y en ocasiones estaban corridas hasta
varios kilémetros del lugar correcto.

b) Los nombres de las calles que aparecian
en la Guia Roji tenian los mismos defectos que
los de las colonias, s6lo que por ser’ mayor el
nimero de calles €l problema causado en el tra-
bajo de campo fue mis grave.  Ademés de los
errores por cambio, carencia y transposicién de
nombres, hubo otros originados por la impresion
defectuosa.

¢) El mapa grande de la Guia Roji, el media-
no y los pequefios que vienen empastados en for-
ma de cuaderno, divergian entre si de manera
notable, adem4s de que tenfan impresos titulos o
llamadas que estorbaban o dificultaban la_iden-
tificacién de manzanas o de colonias completas.
' d) En ocasiones, 1a forma o la distribucién
misma de las manzanas no concordaba con la
realidad; por ejemplo, en el caso de parques, cu-
chillas, manzanas grandes, etc.

¢) El mapa grande de la Guia Roji estaba -in-
complete, no sélo si consideramos el 4rea metro-
politana, sino también €l D. F.

f) Frecuentemente las diferencias que se en-
contraron entre los mapas de 1967, 1968 y 1969
no se explican nicamente por los cambios habi-
dos en el tiempo.

Las dificultades que se originaron por la defi-

- ciente cartograffa, produjeron pérdida de tiempo

y de recursos en general.

Seleccién de la muestra”

En funcién de que se tenia el namero de vi-”
viendas por estrato 2 se pudo hacer la estimacién
del total de viviendas del irea metropolitana, que
fue de 932 112, por lo que la fraccién de mues-
treo fue:

n 2 500
f = ~N= m: 0.0027
Donde:
f fracciéon de muestreo -

nimero de viviendas en la muestra
total de viviendas en el 4rea metropolitana

n

N

it

Esta fraccibn de muestreo se multiplic6 por el
nimero de viviendas de cada estrato, para obte-
ner la cifra de las que habrian de ser*selecciona-
das aleatoriamente en cada uno de los estratos.
Esto significa que la afijacién de la muestra se
hizo proporcional, de manera de lograr una mues-
tra autoponderada. Sin embargo, no se tenfa un
listado de viviendas salvo en el caso de las uni-
dades habitacionales, por lo que se recurri6 al
método siguiente:

I) Primera etapa:

Se hizo necesario obtener; antes de la ‘muestra
de viviendas, una submuestrd representativa de
manzanas, con el objeto de poder listar las vivien-
das de cada una de ellas y sobre tal listado de-
terminar la muestra de 2 500 viviendas.

El tamafio éptimo de viviendas por manzana
estd dado por la expresién 3 :

Ca l—e :
b= — -
' C €
Donde: o
b = tamafio éptimo de viviendas por manzana

" ® Se trabaj6 con la hipbtesis de que 1o habfa habido
cambios significativos en el lapso compreiidido entre 1962
¥ 1969 en cuanto a las estructuras de la poblacién por es-
trato, de ahi que se utilizara las cantidades de viviendas
rq‘t cada estrato especificadas en la encuestd del twss, en
0s casos én que ge tenfa esta informacibn.

¥ L. Kish, Stivey Samipling, J. Wiley & Sons, Inc., 1967,
p- 269, ecuacién' 8.3.7: S . :
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Ca = costo de listar, localizar y seleccionar la
' muestra en una manzana (conglomerado
de viviendas) o

C = costo por entrevista, en una vivienda
e = coeficiente de correlacion de -intraclase,

que mide una tasa de homogeneidad en- -

tre las viviendas de la manzana

Segtin los datos de costo, se tiene que el estima-
PO S —
b —— /50

dor de b es:
( 1—e )V:
V30 e

Por lo tanto, si tomamos un valorde b — §
¥ lo substituimos en la ecuacién dc arriba para

despejar €l valor de e, tenemos como resultado
que:

€ = 0.0625

OQuizis sea mis real
derar que:

(o més conservador) consi-

e=0.1

entonces, tenemos que:

o 1 = /09\%

esto es, deberfamos tomar:
A
b=4

Sin embargo, si tomamos en cuenta la posible
no respuesta, es adecuado utilizar un tamafio de
5 viviendas por manzana en la submuestra.

Del ntimero calcalado de viviendas por selec-
cionar de cada estrato, se calculé el nimero de
manzanas, dividiendo el nmero de viviendas en.
tre 5 y redondeando con cualquier decimal al
digito inmediato superior. Asf, si de un estrato
se debfan extraer 13 viviendas, se seleccionaron
3 manzanas. Entre los 98 estratos preliminares
habfa algunos en los que la afijacién de la mues.
tra determin6 menos de 6 viviendas, por lo que
no se podian extraer dos manzanas como minimo
para estar en condiciones de estimar la variancia
intermanzana, de ahi que se construyeran los 88
estratos definitivos por la unién de algunos, de.
masiado pequefios, a otros contiguos y de carac-
teristicas semejantes.

La seleccién de las manzanas se llevé a cabo
de la siguiente manera:

@) Numeracién de manzanas y seleccién alea-
toria. Se tomé un estrato del Plano y se enume.
raron las manzanas de una en una, siguiendo un

PRIMERA PARTE:

METODOLOGIA

orden tal que la manzana muestreada fuera fi-
cilmente localizada én el mapa. Una,vez termi-
nada la numeracién de todas las manzanas del es-
trato, se extrajeron tantos nimeros aleatorios (de
la tabla de Barnes and Noble) como manzanas

‘habfa que muestrear en dicho estrato. Se proce-

di6 entonces a llenar con rojo las manzanas se-
leccionadas. Este método se efectu6 en 9 estra-
tos, pero por lo laborioso se prefiri6 seguir en los
79 restantes con otro método que dio magnificos
resultados y que explicamos a continuacidn.

b) Uso de coordenadas aleatorias en la selec-
cién de manzanas. Se tomé una hoja de papel
milimétrico, de preferencia transparente, y se fij6
convenientemente sobre €l plano de tal modo que
abarcara un estrato completo. Se consideraron los
lados vertical y horizontal de la hoja de papel mi.
limétrico como ejes de coordenadas que definen
un punto en el espacio; cada milimetro de am-
bos lados de la hoja se numeré de uno en uno en
orden ascendente hasta que el estrato quedara
limitado por un cuadrildtero formado por los ejes
de coordenadas y por la abscisa y ordenada ma-
yores. Se procedié entonces a determinar parcjas
de nimeros aleatorios (a, b), de manera que ¢
fuera menor que la abscisa ‘mayor, y b menor que
la ordenada mayor. Con un alfiler se punzé tanto
la hoja de papel milimétrico como el plano en
los puntos definidos por cada pareja (a, b) y
cuando tal operacién dio como resultado la per-
foracién de una manzana, ésta pasd a formar par--
te de la muestra y se rellené de rojo; se prosiguié
asi hasta seleccionar el nimero de manzanas esta-
blecido por el estrato. Cuando el estrato fue mu

grande, se unieron varias hojas de papel milimé-
trico. '

IT) Segunda etapa

Se procedié primero a efectuar el listado de
viviendas de las manzanas seleccionadas, Para tal
fin se contrataron 20 enumeradores, 4 superviso-
Tes y un ayudante para el control del listado de
viviendas. En 4 dias se instruy6 al personal so-
bre los objetivos de Ia investigacién, el sistema de
muestreo, la forma de llenar la hoja de listado y
las observaciones pertinentes sobre problemas de
listado. Estas fueron las siguientes:

@) No conformarse de ninguna manera, en los
edificios de departamentos, con contar los tim-
bres o los medidores de la luz que estin en e] ex-
terior, para determinar el ntimero de viviendas.

Investigar si hay o no porteria en e] edifi-
cio, con objeto’ de obtener de ella informacién
adicional.

¢) Verificar si hay locales que se utilizan como
viviéndas o viceversa. /

d) Anotar las viviendas desocupadas o clausu-
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2. PROCEDIMIENTOS DE SELECCION DE LA MUESTRA 27

radas, pues probablemente pueden ser habitadas
en el futuro (excepciéon hecha de construcciones
que evidentemente estin en proceso de demoli-
cién o derrumbe).

e) Tratar de investigar a fondo el subarriendo

de cuartos de azoteas, trastiendas, partes traseras
de casas solas, etc.

f) Tomar eventualmente el nimero de ante-
nas -de television como buen indicador de la exis-
tencia de viviendas.

g) En las vecindades, no dejar de lado las
puertas pequefias pues pueden ser el paso’'de un
patio a otro o a viviendas muy reducidas.

k) En los hoteles y clinicas, indagar si hay per-
sonas viviendo permanentemente en cuartos.

i) Referirse detalladamente a sefias particula-
res permanentes cuando la vivienda no tenga nu-
mero que la identifique.

j) No listar dos veces las casas que estin en
esquinas.

k) Informar inmediatamente de manzanas que
sean en su totalidad parques, oficinas guberna-
mentales, conventos, etc., para sustituirlas por
otras.

I) Escoger al azar una manzana, si al llegar

al terreno se descubre que hay dos o més manza-
nas en lo que aparentemente en el plano era
una sola.
. m) Poner datos adicionales, tanto de orienta-
cién como del terreno, cuando alguna o algunas
calles de las que rodean la manzana carezcan de
nombre.

n) Tener cuidado con la forma de la manzana
pues no siempre es un cuadrilatero.

fi) Indicar en el plano de la hoja de listado
la esquina noroeste de la manzana y el sentido
(el de las manecillas del reloj) que se sigui6 en
el listado.

0) Escribir siempre las observaciones que se
hagan sobre anomalias o situaciones fuera de lo
comin que sirvan para la identificacién tanto
de viviendas como de manzanas.

p) Ir vestido y actuar con naturalidad.

g) No engafiar al presentarse (decir que se vie-
ne del Censo por ejemplo), ni hacer alusién al
hecho de que tal vez los habitantes de esa vi-
vienda sean objeto posteriormente de una entre-
vista.

r) No ir los domingos ni los sibados por la
tarde. ,

s) En general, preguntar con tacto al mayor
nimero de personas posible cuando se tenga du-
da sobre una vivienda o grupo de ellas en parti-
cular. :

t) No fiarse de los nombres de las calles ni"de

las colonias que aparecen én la Gufa Roji para

localizar 1a manzana correspondiente, sino refor-

zar su ubicacién con datos adicionales como
parques, cuchillas, calles anchas, etc.

Terminada la instruccién se hicieron listados
de prueba vy, finalmente, se fue al terreno en el
que se enumeraron las viviendas de cada manza-
na en hojas apropiadas. A cada vivienda se le
asigné un numero de orden precodificado.

Con el listado de viviendas de cada manzana,
se extrajo la muestra definitiva de 2 500 vivien-
das en forma sistemdtica, pues tanto el métode
irrestricto aleatorio como el de conglomerados
no dieron tan eficientes resultados desde este
punto de vista prictico y de representatividad.

Resumiendo, dado el profundo nivel de estra-
tificacién y la falta de informacién en cuanto al
tamafio de las manzanas, se trabajé con una
muestra estratificada bietdpica. Las unidades de
la primera etapa fueron las manzanas, que se es-
cogieron con igual probabilidad y sin reemplazo.
Las unidades de la segunda etapa fueron las vi-
viendas, que se seleccionaron mediante una mues-
tra sistematica de cinco de ellas por manzana,
basadas en los listados de viviendas de las man-
zanas muestreadas.

Estimacién de la poblacién total en el estrato h
y con la caracteristica ij

La estimaci6n de la cantidad total de habitan-
tes por estrato en funcién de los datos de la
muestra, se hizo de la siguiente manera:

a) Por medio de un programa de computado-
ra, con la cinta 'de datos de la encuesta, se deter-
miné el nimero de habitantes por vivienda en
cada estrato y se calculé un promedio: X,, nud-
mero medio de personas por vivienda en el es-
trato h.

b) Utilizando los listados de viviendas de la
muestra de manzanas, se calcul6 el nimero de
viviendas en cada manzana por estrato y se efec-
tu6 un promedio: Yy, niimero medio de vivien-
das por manzana en el estrato h. -

c¢) Del plano de la Guia Roji del D. F.y de
otros planos de 4reas especificas, como- Ciudad
Netzahualcdyotl, se determiné el niimero de man-
zanas por estrato: K, nimero de manzanas en el
estrato h. )

Por lo tanto, la estimacién de la poblacién to-
tal en el estrato h es:

Py = X; - Yu - Ka

Y la estimacion de la poblacién total es:

H
P = 2 Py
h=1
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Donde:

P = estimacién de la poblacién total

H = total de estratos en el 4rea metropolitana
Py = estimacién de la poblacién total en el es-

trato h

Si py es la poblacién muestreada en el estrato -

h y Py es la estimacién de la poblacién total en
el estrato h, tenemos que la divisién de P, por
Py nos da el reciproco de la fraccién de muestreo:

Phil =F,

Pn £y

Donde:

- Fy = el reciproco de la fraccién de muestreo
por estrato. )

~ Para obtener la expansién de la muestra; habra

que multiplicarse el factor Fh por cada uno de
los individuos del estrato correspondiente; tal
como se indica en la siguiente ecuacién:

H
Py = 2 Dngyy Fu

b=1

Donde: ) _
Pi; . = estimacién de la poblacién total con
la caracteristica ij.4
nimero de individuos en la muestra
del estrato h con la caracteristica ij.
F, = reciproco de la fraccién de muestreo
por estrato.

Mayp =

MUESTRA DE LA FASE B DE HO_MBRES
Marco de la muestra

Como: se dijo antes, uno de los objetivos fun.
damentales de la muestra de la fase A fue pro-
porcionar el marco de muestra para la fase B
de la investigacién. De las 2500 viviendas se
obtuvieron 2933 hombres econémicamente ac.
tivos de 15 a 64 afios de edad, que fueron clasi-
ficados por grupos de edad y estrato ocupacional,
obteniéndose el cuadro 2-1, que constituye el mar.
co muestral del cual se extrajo la muestra de la
fase B de hombres. A diferencia de Ia fase A,

¢ La estimacién de la variancia de P
las aclaraciones metodolégicas al final

® Los tres estratos ocupacioriales aqu
resultado de la agrupacién de siete estratos ocupacionales.
El estrato 1 agrupa al 1, 2 y 3 originales, el estrato II al
4y 5., y el estrato III al 6 'y 7, Véase el apéndice meto-
dolégico para una explicacién de los procedimientos utili-
zados para obtener los siete estratos. originales.

i puede verse en
de este trabajo.
{ utilizados son el

Cuadro. 2-1

HoMBRES ACTIVOS DE 15 A 64 ANOS SEGUN EDAD
Y ESTRATO OCUPACIONAL, AREA METROPOLITANA,

1970

Estratos ocupacionales &
S;f os de I II I - Total
15-29 109 595 622 1326
30-44 201 399 348 948
45-64 132 284 . 243 659
Total 442 1278 ° 1213 2933

Fuente: Fase A de la encuesta de migracién, muestra no
ponderada.

a El estrato ocupacional I es el alto, ei II el medio y el
III el bajo.

la unidad dltima de muestreo en la fase B fue el
individuo.

Tamaiio de la muestra

Se siguieron los mismos criterios de la fase A;
sin embargo, en este caso cada casilla ® del cua.
dro 2-1 fue tratada como un universo en particu-
lar. Para fines comparativos, se procuré seleccio-
nar para la muestra B un mismo niémero de in-
dividuos por casilla, aunque’ obviamente la es-
tructura relativa.de la muestra resultante (cuadro
2-2) no guarda ninguna relacién de proporciona-

Cuadro 2-2

MUESTRA DE HOMBRES ACTIVOS DE 15 A 64 Afos
SEGUN EDAD Y ESTRATO OCUPACIONAL, AREA
METROPOLITANA, 1970 -

Estratos ocupacionales
Grupos de - —
edad I I I - Total
15.29 109 164 165 43
30-44 165 169 164 498
45-65 132 165 165 462
Total 4_06 498 494 1398

Fuente: misma que la del cuadro 2-1.

lidad con la estructur
dro 2.1).7

¢ Al hablar de
resulta de la

a del marco muestral (cua-

casilla nos referimos a la celda que
2 de combinacién de los ctiterios utilizados para
estratificar la muestra; en este caso: edad y estrato ocupa-
cional.

7 Como se verd posteriormente fue n
la muestra B pa

wuestr a8 que ésta guardara una
porcionalidad con sa marco muestral,

ecesario ponderar
relacién de pro*
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2. PROCEDIMIENTOS DE SELECCION DE LA MUESTRA

Se consideré que la seleccién de 120 indivi-
duos por casilla para formar la muestra B era un
nimero adecuado de casos para el anilisis, ya
que el total arrojaba 1080 casos. Sin embargo,
en funcién de la experiencia del trabajo de cam-
po de la fase A —en términos de rechazos de -
entrevista, viviendas seleccionadas y desocupadas,
no encuentro de los hogares o de las personas
por parte de los entrevistados, etc., mas el hecho
de que entre fase A y fase B transcurri6 apro-
ximadamente un afio, lo cual implica un impor-
tante porcentaje de cambios de domicilio— se
decidi6 incrementar el nidmero de casos por casi-
lla en un 37.5%, es decir, 165 personas que dan
un total de 1485.

Seleccién de la muestra

Del marco muestral (cuadro 2-1), extraido de
la computadora en forma de listado, se seleccio-
naron por casilla, a través de un muestreo siste- .
mitico, un total de 1398 casos que constituye
la muestra B de hombres. Cuando se observa a
estos 1398 casos clasificados por edad y estrato
ocupacional (cuadro 2-2) se encuentra que dos
casillas tienen mucho ‘menos de 165 casos. Esto
se debi6 a que en la muestra A no habfa un nu-
mero suficiente de casos de hombres jévenes y
viejos del estrato ocupacional mds alto. :

Al introducir como criterio adicional de estra-
tificacién la variable situacién migratoria, - deter-
minada a través del-lugar de nacimiento, en la
muestra representada en el cuadro 2-2, se observa
que algunas casillas aparecen con pocos casos
(véase cuadro 2-3); por ejemplo, los nativos de
30 a 44 afios del estrato ocupacional III son préc-
ticamente la mitad de los correspondientes no
nativos.

29

Sin embargo, se debe determinar qué signifi-
cado tiene el referirse a pocos o a muchos casos.
Tomando un criterio puramente analitico, los
casos mds interesantes de la poblacién de 45 a 64
afios son los no nativos, porque dan amplia in-
formacién sobre movimientos migratorios y cam-
bios ocupacionales; en cambio, la poblacién de 15
a 29 afios no nativa no es tan interesante como
las correspondientes de 30 a 44 y 45 a 64 afios.

Las casillas con pocos casos no necesariamen-
te deben ser objeto de sobremuestreo, pues la
profundidad del andlisis por casilla es diferente
segun el interés y la importancia de los casos que
aporta. La comparacién entre dos casillas, en al-
gunos casos, se verfa reducida al anélisis amplio
de una y al _control de la otra. Se concluyé que
una casilla deberia tener como minimo 50 ca-
sos. Un porcentaje previsor nos hizo aumentar el
nimero a 60, de ahi que sélo tres casillas del cua-
dro 2-3 necesitaran sobremuestreo, en principio.

Insuficiencia de la muestra

El paso del tiempo y otros factores afectaron a
la muestra B y en ocasiones hicieron insuficien-
te la muestra A. Problemas tales como el cambio
de domicilio, tanto de la familia completa como
del entrevistado en la fase A, fueron mas frecuen-
tes de lo que se esperaba. La muerte del sujeto
a entrevistar, el incremento del rechazo debido a
la entrevista por segunda vez del mismo hogar,
la destruccién de las viviendas que estaban en
funciones en la fase A, la incompatibilidad de los
horarios de trabajo entre entrevistador y entrevis-
tado, fueron hechos que redujeron notablemente
el nimero de’ casos en los que se podia realizar
una entrevista, Todos estos factores ocasionaron
que las cantidades muestreadas de la mayoria de

Cuadro 2-3

MUESTRA DE HOMBRES ACTIVOS DE 15 A 64 AROs, SEGON EDAD, )
ESTRATO OCUPACIONAL Y SITUACION MIGRATORIA,® AREA METROPOLITANA, 1970

Estratos ocup acionales y situacién migratoria

. I ) II I

Grupos de _ R . .

Edad Nat. .No~Natf Nat. No-Nat. Nat. Noth{at. o ‘Total

15.29 71 38 . 102 62 84 81 438

3044 89. 76 83 86 55 109 498

4564 42 90 60 105 60 105 462
Subtotal 202 204 245 253 199 295 ‘
Total 406 1398

Fuente: misma que la del cuadro 2.1
& Nat. == nativos. dél 4rea metropolitana; No-Nat.

498 494

= no nativos de la misma.
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Cuadro 24

ENCUESTAS NO REALIZADAS DE LA MUESTRA DE HOMBRES ACTIVOS DE 15 A 64 ARoOs,
SEGUN EDAD, ESTRATO OCUPACIONAL Y SITUACION. MIGRATORIA,
AREA METROPOLITANA, 1971

Estratos ocupacionales y situacién migratoria

) I I :
%:;%os de Nat. No-Nat. Nat. No-Nat. Nat. No-Nat. Total
15-29 22 22 31 33 22 41 171
3(5)-44 51 32 34 - 39 17 36 209
45.64 20 36 34 37 21 32 180
“Subtotal 93 90 99 109 60 109
Total 183 208 169 560

Fuente: célculos hechos a partir del control de entrevistas realizadas de la fase B de hombres de la

encuesta de migracién.

| Cuadro 2-5

ENCUESTAS REALIZADAS DE LA MUESTRA DE HOMBRES ACTIVOS DE 15 A 64 afos,
SEGUN EDAD, ESTRATO OCUPACIONAL Y SITUACION MIGRATORIA,

AREA METROPOLITANA, 1971

Estratos ocupacionales y situacién migratoria

: . 11 m

GErgggs de Nat. No-Nat. Nat. No-Nat., .-Nat. No-Nat. Total
15.29 49 16 69 30 63 41 268
30.44 39 43 50 46 39 76 293
45.64 22 54 27 7 39 72 285
Subtotal 110 113 146 147 141 189

Total 223 293 330 846

Fuente: misma que la del cuadro 2-4.

las casillas del cuadro 2-3 disminuyeran dema-
siado, al grado de que en todas hubo necesidad
de utilizar técnicas de sobremuestreo para solu-
cionar el problema.

Los cuadros 24 y 2.5 muestran el néme.
ro de epcuestas realizadas y no realizadas de
la muestra original (cuadro 2-3).% Del tota] de
1406 casos solamente se logré entrevistar al
60.17%, esto es, 846 casos. ‘

Técnicas de sobremuestreo

Se utilizaron los siguientes métodos, en orden
cronol6gico:

® La diferencia entre la suma de los totales de los cua-
dros 24 y 2-5 (1406) y el total del cuadro 2-3 (1398),
se debe a 8 casos que se seleccionaron posteriormente.

a). Se recurri6 a los listados de la muestra A
para sustituir por nuevos individuos a aquellos
que no pudieron ser entrevistados en la muestra
inicial del cuadro 2.3, casilla por casilla. Se.em.
ple6 muestreo sistematico y se seleccionaron en
total 150 individuos. .

b) Muchos de los casos de cambios de domi.
cilio se sustituyeron por medio de las hojas de
informacién general adicional de cada uno de los
nuevos miembros de la vivienda, Se considerd
que las caracteristicas que deberian ser semejan-
tes serfan solamente: el grupo de edad, el estrato
ocupacional y el lugar de nacimiento.? Asi, se

® Bas entrevistadores, al llegar a la vivienda indicada y
no encontrar al entrevistado debido a que en la misma vi-
vienda estaba habitando otra familia; llenaban una hoja de
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Cuadro 2-6

31

ENCUESTAS REALIZADAS DE LA SOBREMUESTRA DE HOMBRES ACTIVOS DE 15 A 64 ARos,
SEGUN EDAD, ESTRATO OCUPACIONAL Y SITUACION MIGRATORIA,
AREA METROPOLITANA, 1971

Estratos ocupacionales y situacién migratoria

I I : I

Grupos de

Edad Nat. No-Nat. Nat. No-Nat. ' Nat. No-Nat. Total -
15-29 13 19 . 19 26 11 17 105

30-44 12 9 3 16 9 11 60

45-64 16 8 23 8 7 5 67

_ Subtotal 41 36= 45 50 27 33
Total | 77 95 60 232
Fuente: misma que la del cuadro 2-4.
Cuadro 2.7

ENCUESTAS REALIZADAS DE LA MUESTRA Y DE LA SOBREMUESTRA DE HOMBRES ACTIVOS
DE 15 A 64 ANOs SEGON EDAD, ESTRATO OCUPACIONAL Y SITUACION MIGRATORIA,
‘ AREA METROPOLITANA, 1971 ’

Estratos ocupacionales y sitqécidn migratoria

, I 1 I
Grupos de- : .
Edad Nat. ~ No-Nat. Nat. No—Nat. Nat. No-Nat. Total
15.29 62 35 - 88 56 74 58 373
30-44 51 52 - 53 62 48 87 353
45.64 38 62 50 79 46 77 352
Subtotal 151 149 191 197 168 222
Total 300 388 390 1078

Fuente: misma que la del cuadro 2-4.

pudo sustituir a un individuo de un estrato geo-
grafico neterminado por uno de otro estrato geo-
grafico. En total se seleccionaron 107 casos.

Cuando se terminaron los casos posibles de ser
selecionados en la muestra A y se agotaron las
hojas adicionales de informacién general, se uti-
lizaron los siguientes métodos: :

¢) Se analizé cada uno de los casos en los que
se pudo lograr la entrevista.en la fase B, y se de-
terminé a qué manzana y a qué estrato geogra-
fico de la fase A pertenecian. Se procedié enton-

informacién sobre algunas de las caracterfsticas de las per-
sonas de 15 a 64 afios de edad que habitaban en la vivien-
da. En base a estas hojas adicionales los responsables del
proyecto seleccionaban en la oficina a aquellos individdos
que, por su edad, estrato ocupacional y situacién ‘migratoria;
podrian servir de sobremuestra. para las casillas con un ni-
mero insuficiente de casos.

ces a muestrear viviendas aleatoriamente en ca-
da manzana. Se seleccionaron en total 270 vi-
viendas, de las que se recogié informacién gene-
ral de sus habitantes y se determqin6 posterior-
mente cuales casos podian ubicarse en las casillas
correspondientes. Se obtuvieron en total 104 in-
dividuos mas. ’

d) Finalmente, debido a que a pesar de todas
estas técnicas empleadas hubo casillas en donde
el nimero de entrevistas siguié siendo muy re-
ducido, se utilizé el método siguiente: se pregun-
t6 a cada uno de los individuos de la. casilla insu-
ficiente, por dos conocidos en sus mismas carac-
teristicas de edad, estrato socioeconémico y lugar
de nacimiento. De esta forma se lograron extraer
42 casos més. ' A

De este total de 403 casos sobremuestreados,
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solamente se logré entrevistar a 232, es decir, al
57.57%. La distribucién por edad, estrato ocupa-
cional y situacién migtatoria de las entrevistas
que lograron ser realizadas de la sobremuestra,
se presenta en el cuadro 2-6.

Entrevistas realizadas

El total de entrevistas de la muestra original
g de la sobremuestra que fueron realizadas pue-
de verse en €l cuadro 2-7. Ellas suman un total
de 1078 casos, esto es un 77.1% de los casos
seleccionados en la muestra original y un 95.8%
del tamafio de muestra deseado.

Finalmente, se entrévisté a 26 desocupados,
extraidos de las hojas adicionales de informacién
general de los nuevos y antiguos habitantes de las
viviendas muestreadas en la fase B. En total fue-
ron realizadas 1104 entrevistas.

Ponderacién de la muestra B de hombres

Como vimos, €l método de seleccionar un na-
mero fijo de individuos por casilla contribuy6 a
una sobrerrepresentacién de algunas celdas y a la
subrepresentacion de otras en relacién con el mar-
co muestral representativo del 4rea metropolitana
de la ciudad de México obtenido a través de la
fase A. Con el propésito de transformar la mues-
tra B en una muestra representativa de su marco
muestral se procedi6 a'su Ponderacién. Se calcu-

16 un peso para cada individuo segtn la casilla a
que pertenece.

Sean las caracteristicas de los individuos ijk:
i = grupo de edad |

j = lugar de nacimiento
'k = estrato ocupacional

Sea X, €l namero de individuos con las carac-

teristicas ijk en el marco muestral obtenido a tra-
vés de la fase A. '
Sea Yy el ntmero de individuos con las ca-
racteristicas ijk en la muestra B.
_Por lo tanto:

Xlik

ik

= P

donde Py es €l ntimero por €l que debe ser pon-
derado .cada individuo de caracteristicas ijk de la
muestra B, para obtener la muestra B ponde-
rada. '

Los pesos para las 18 casillas en que fueron cla-
sificados los individuos segin las caracteristicas
ijk se presentan en el cuadro 8. Este procedi-
miento permitié ponderar la muestra B segn las
proporciones existentes en el marco muestral, lo-
grando asi una mayor representatividad.

MUESTRA DE LA FASE B DE MUJERES

Para obtener la muestra de mujeres se siguid
un método similar al utilizado para la muestra de
hombres. Por lo tanto, algunos puntos no se to-
cardn en forma tan detallada o bien solamente
se hara referencia a la muestra de hombres.

En €l caso de las mujeres, se consideraron tres
diferentes universos de los que se extrajeron sus
respectivas muestras por separado.

Mujeres ‘qu'e trabajaban en el momento de la en-
cuesta de la fase A

Marco de la muestra

De las 2 500 viviendas de la fase A, se obtu-
vieron 1495 casos de mujeres econdémicamente
activas de 15 a 64 afios, que fueron clasificados
segln grupo de edad, situacién migratoria y es-

Cuadro 2-8

Pesos UTILIZADOS PARA PONDERAR LA MUESTRA B ® DE HOMBRES, SEGON EDAD
o ESTRATO OCUPACIONAL Y SITUACION MIGRATORIA '

Etratos ocupacionales y situacién migratoria

Conponie 1 1 W
. Edad o _Nat. : _No-Nat. Nat. No-Nat. Nat. No-Nat.
15.29 115 109 425 395 464 ~
3044 2.08 1.83 347 347 2.52 241
4564 111 145 192 238 161 220
Fuﬂelniig::;d%ﬁctﬂo hecho a partir de los dates no pondemdoé de Tas fases A y B “de ln eﬁcuesta de

& Se¢ refiere a la muestra original y a la sobremuestra.
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Cuadro 2.9

MUJERES QUE TRABAJABAN EN EL MOMENTO DE LA ENCUESTA DE LA FASE A.
DE 15 A 64 ANOS SEGON EDAD, ESTRATO OCUPACIONAL Y SITUACION MIGRATORIA,
AREA METROPOLITANA, 1970

Estratos ocupacionales y situacién migratoria

Grupos de ! 1 5
Edada * Nat. No-Nat. Nat. No-Nat. Total

15-24 208 55 133 272 668

25-39 137 87 76 168 468

40-64 50 106 50 153 359

Subtotal 395 248 259 593

Total 643 852 1495

Fuente: misma que la del cuadro 2-1.

a La agrupacién de edades es diferente a la de los hombres debido a qﬁe la tasa de actividades feme-
nina en las edades menores de 25 afios es muy alta, de.ahf que el primer grupo sea de 15 a 24 en
lugar de 15 a 29 afios, para no acumular demasiados casos en un solo grupo.

trato ocupacional. Para este ultimo se decidié tra-
bajar sélo con dos estratos, ya que la gran mayo:
ria de las mujeres econémicamente activas se ubi-
ca en unas cuantas categorias ocupacionales ‘bien
diferenciadas socioeconémicamente: semiprofe-
sionales, oficinistas y vendedoras, por.una parte,
y obreras y trabajadoras no calificadas de, los ser-
vicios, por otra.l® C

El marco muestral de las mujeres que traba-
jaban en el momento de la encuesta de la fase A
se presenta en el cuadro 2-9.

Tamafio de la muestra

Los criterios utilizados para determinar el ta-
mafio de la muestra fueron los mismos que los
utilizados tanto en la fase A como en la fase B
de hombres. Se consideré adecuado un total de
600 casos desde estos.puntos de vista: de recur-
sos disponibles, del numero de casos necesarios
para el andlisis y de los criterios estadisticos de
tamafio de muestra. Estos 600 casos fueron clasi-
ficados por edad, estrato ocupacional y situacién’
migratoria (12 casillas) y dan un total de 50
mujeres por casilla. . '

Sin embargo, se aumenté la muestra en un
30% por casilla, previendo los problemas origi-
nados por la no-entrevista, es decir, se incrementé
a 65 casos por casilla y 780 en total. ‘

-

1 Los dos estratos ocupacionales aquf -utilizados son el
resultado de la agrupacién de siete estratos ocupacionales.
El estrato I agrupa al 1, 2, 3 y 4 otiginales y el estrato
Il al 5, 6 y 7. Véase el apéndice metodolégico.

Seleccién de la muestra

Del marco muestral (cuadro 2.9), extraido de
la computadora en forma de listado, se seleccio-
naron por casilla a través de un muestreo sjste-
matico, un total de 728 casos que constituye la
muestra de mujeres en cuestién (véase el cua-
dro-2-10). :

Como se observa, hubo 52 casos menos de los
previstos, debido a que la muestra A no fue lo
suficientemente grande como para proporcionar
el nimero deseado de mujeres nativas de 40 a
64 afios ni no nativas de 15 a 24. Sin embargo,
los elementos més interesantes estdn en las muje-
res no nativas del grupo de edades mayores, ca-
silla que si pudo ser llenada con las mujeres de
la fase A. :

Insuficiencia de la muestra

De manera similar a lo sucedido con la mues-
tra de hombres, €l lapso de m4s de un afio trans-
currido entre la fase A y la fase B afect a la
muestra B de mujeres, ya que muchas de las mu-
jeres seleccionadas para ser entrevistadas no fue-
ron -encontradas por cambio de residencia, muer-
te, etc. Para lograr un nimero suficiente de ca-
sos se emplearon tres métodos dé sobremuestra,
ya descritos en €l caso de los hombres:

a) Se recurri6 a la muestra A para sustituir a
las mujeres que no pudieron ser entrevistadas.

b) Se aplic6 la hoja de'informacién adicional
en las viviendas en donde la familia original se
habfa cambiado y a partir de estas hojas se selec-
cionaron mujeres para sustituir los casos que
hacfan falta. : :
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Cuadro 2-10

MUESTRA DE MUJERES QUE TRABAJABAN EN EL MOMENTO DE, LA ENCUESTA DE LA FASE
A, DE 15 A 64 ANOS, SEGON EDAD, ESTRATO OCUPACIONAL Y SITUACION MIGRATORIA,

AREA METROPOLITANA, 1970

Estratos ocupacionales y situacién migratoria

I II
e g;:gos de Nat. No-Nat. Nat, No-Nat. Total
15.24 65 47 65 65 242
25-39 65 65 65 - 65 260
40-64 47 65 49 65 226
Subtotal 177 177 179 195
Total 354 374 : 728

Fuente: misma que la del cuadro 2-1.

¢) Se hizo.un muestreo aleatorio de viviendas
adicionales en las manzanas en las que se habian
encontrado entrevistadas con las caracteristicas
de los casos que hacian falta. En las viviendas adi-
cionales se seleccionaron las mujeres que tenfan
las caracteristicas que se necesitaba ‘para_susti-
tuir los casos de no entrevista.

Entrevistas realizadas

El total de las entrevistas, de la muestra B ori.
ginal y de la sobremuestra, que fueron realizadas

en las diferentes casillas puede verse en el cuadro”

2-11. Estas suman un total de 499 casos, esto es,
un 68.5% de los casos seleccionados en la mues-

tra original y un 83.2% del tamafio de muestra
deseado.

Mujeres que no trabajaban en el momento de la

encuesta de la fase A, pero que dalguna vez
habian trabajado. S

Marco de la muestra

Las 2 500 viviendas de la fase A proporciona-
ron 1197 casos de mujeres que fueron econdmi-
camente activas alguna vez pero que no se encon-
traban trabajando en el momento de la encues-
ta de la fase A. Estos 1197 casos, clasificados
segin su edad, lugar de nacimiento y estrato ocu-
pacional, se presentan en el cuadro 2.12.

. Cuadro 2-11

ENCUESTAS REALIZADAS DE LA MUESTRA Y DE LA
TRABAJABAN EN EL MOMENTO DE LA ENCUESTA DE
OCUPACIONAL Y SITUACION MIGRATORIA, A

SOBREMUESTRA DE MU JERES QUE

LA FASE A, SEGON EDAD, ESTRATO
REA METROPOLITANA, 1972

Estratos ocupacionales y situacién migratoria

Grupos de - ! - 1
B I;dad‘ . VNat. N .IY'.J'Nat' Nat. No-Nat. Total

1524 51 49 48 36 184

25-39 44 36 42 41 163

-40-64 37 . 42 30 43 152

Subtotal 132 127 120 120
) « 240 499
Fuenté: Célculos hechos a

encuesta de migracién.

-

partir. del contro] de entrevistas iéalizadas de la fase ‘B de

mujeres de 1a
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Cuadro 2-12

MUJERES QUE TRABAJABAN EN EL MOMENTO DE LA ENCUESTA DE LA FASE A, -
PERO QUE ALGUNA VEZ HABfAN TRABAJADO, SEGUN EDAD,” ESTRATO OCUPACIONAL 'Y
" SITUACION MIGRATORIA, AREA METROPOLITANA, 1970 :

Estratos ocupacionales y -sitvacién migratoria- - - - —... -

: 1 I
Grupos de
Edada Nat. No-Nat. Nat. No-Nat. Total
15-34 144 74 174 - - 226 - - 618"
35-64 - 77 100 177 225 579
Subtotal 221 174 351 451 o
Total 395 .. 1197

802

Fuente: misma que la- del: cuadro 2-1.

a Los grupos de edad son mds amplios debido a que, en este (?aso el andlisis no reqmere un dwglose
tan grande de edades,:por una.parte, y en funcién del tamaiio reducido de la muestra, por otra.

Tamafio de la muestra

Se considerd que para este andlisis bastaban
300 casos, segin los mismos criterios anteriores.
Se tomé en este caso una precaucién atin mayor
para prever los casos de no entrevista, debido a
la mayor probabilidad de cambio de sntuacxén ocu-
pacional entre la fase A yla fase B, de manera
que se aumenté la muestra en un 38 7%, incre:
mentando el total a 416 entrevistadas en poten-
cia ya 52 por casilla.

Seleccién de la muestra

Del marco muestral que se presenté en el cua-

dro 2-12 se seleccionaron 52 casos por: casilla,
también por muestreo sistematico, obteniéndose

Cuadro 2-1 3

MUESTRA DE MUJERES QUE NO TRABAJABAN EN EL MOMENTO DE LA ENCUESTA DE LA

los 416 casos que constituyen la muestra de mu-
jeres. que no trabajaban en.el momento de la en-
cuesta de la fase A pero que alguna vez habian
trabajado (véase cuadro 2-13).

Insuficiencia de la muestra

_También en este caso la muestra B original
fue insuficiente para completar el nimero de en-
trevistas y hubo que recurrir al sobremuestreo,
pero solamente a los listados de la muestra A y a
las hojas de informacién adlclonal

S

Entrévistas reahzadas

El total de entrevistas, de la-muestra B. original
y de la sobremuestra, .que fueron realizadas su-

TASE A, PERO QUE ALGUNA VEZ HABIAN TRABAJADO, SEGUN EDAD, ESTRATO OCUPACIONAL
Y SITUACION MIGRATORIA, AREA METROPOLITANA, 1970 '

Estratos ocupacionales y situacién migratoria

I

Grupos de 1 —

?Zdadv-“ . ”N.at. _Ng—Nat. A :Na:lt. ' o No-Nat. Total .
15-34 52 52 52 52 208
3564 ., 52 52 .52 52 .. 208
Subtotal 104 104 104 104

Total 208 208 416,

Fuente misma que la del cuadro 21,
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Cuadro. 2-14

ENCUESTAS REALIZADAS DE LA MUESTRA Y DE LA SOBREMUESTRA DE MUJERES QUE NO
TRABAJABAN EN EL MOMENTO DE LA ENCUESTA DE LA FASE A, PERO QUE ALGUNA VEZ
HABfAN TRABAJADO, SEGUN EDAD, ESTRATO OCUPACIONAL Y SITUACION MIGRATORIA,

AREA METROPOLITANA, 1972

Estratos ocup acionales y situacién migratoria

| S I
Eaan Nat. ‘No-Nat. Nat. No-Nat. Total
15-34 .31 28 27 32 118
35.64 .37 34 36 36 143
Subtotal 68 62 63 .68
- Total 130 T 131 261

Fuente: misma que la del cuadro 2-I1.

man 261, esto es un 62.7% del total de dsos
séleccionados én la muestra original, y un 87.0%
del tamafio de muestra deseado (véase cuadro
2-14). : '

Mujeres que nunca habian trdbajado en el mo-
mento de la encuesta de la fase A

Habia un némero suficiente de mujeres que
cumplian esta situacién provenientes de la fase
A. Se consider6 que 100 era un nimero apropia-
do de ‘mujeres por casilla para efectos de anili-
sis y desde el punto de vista estadistico. Sin em-
bargo, se increment6 la muestra hasta en un
40% debido a que, adem4s de las razones pre-
vistas tanto para el caso de la muestra de hom-
bres como para las: otras de mujeres, era previ-
sible que un nimero significativo de las mujeres
siempre inactivas en el momento de la encuesta
de la fase A pudieran haber iniciado algtn traba-
jo en el lapso entre una encuesta y la otra. El
incremento de la muestra da como ‘resultado un
total de 140 casos, con 35 por casilla.

Del marco muestral obtenido de la fase A se
seleccionaron de forma sistem4tica a los 35 ca-
sos por casilla. En este caso particular, como se
trata de mujeres que nunca trabajaron, los crite-
rios utilizados para estratificar la muestra fueron
exclusivamente la edad y la situacién migratoria.

Como en todos los casos anteriores, la muestra
B original no fue suficiente para completar el
tamafio de muestra deseado, por lo que se recu.
mmi6 al sobremniéstreo utilizando bésicamente el
método de sustituir los casos necesarios por los
obtenidos en las hojas de informacién adicional,

El total de entrevistas, de la muestra B origi-
nal y de la sobremuestra que fueron realizadas,
suman 117 cases, esto es un 83.5% de los casos

seleccionados en la muestra original y un 17%
més del tamafio de muestra deseado (cuadro
2.15).

\

Ponderacién de la muestra B de mujeres

Al igual que en la muestra B de hombres el
método de selecionar un ndmero fijo de indivi-
duos por ‘casilla, contribuy6 a una sobrerrepresen-
taciéon de algunas celdas y a la subrepresentacién
de otras, en relacién con el marco muestral obteni-
do a través de la fase A. Con el propésito de trans-
formar la muestra B de mujeres en una muestra
representativa de su marco muestral se deberd
ponderar a cada uno de los individuos, utilizan-
do el peso que le corresponda segiin la casilla a
que pertenece. En términos generales, los proce-
dimientos aqui empleados deberdn ser iguales a
los utilizados en la muestra de hombres. La pon-
deraci6én debera hacerse para cada una de las tres
muestras separadamente.

Cuadro 2-15

ENCUESTAS REALIZADAS DE LA MUESTRA Y SOBRE-

MUESTRA DE MUJERES QUE NUNCA HAB{AN TRA-

BAJADO, SEGON EDAD Y SITUACION MIGRATORIA,
AREA METROPOLITANA, 1972

Edades Nativas

N o;nativa's" Total
1524 22 14 36
25.39 17 21 38
40-64 23 - 20 43
Total 62 55 117

Fuente: ;nism;a que la del cuadro 211,
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Comentarios finales

Como ha quedado explicado, en la muestra B,
tanto de hombres como de mujeres, se utilizaron
diversos métodos de sustitucién y complementa-
cién de casos para poder obtener las cantidades
necesarias que los criterios financieros, el nime-
ro de casos para el anilisis y los criterios esta-
disticos de tamafio minimo de muestra requerian.
Tal tipo de sustitucién implicé que individuos
de un estrato geogrifico fueran sustituidos por
otros pertenecientes a otro estrato. Sin embargo,
esto no afecta la representatividad de la muestra
B ponderada de hombres y tampoco afectard a
la de mujeres porque la seleccién de la muestra
se hizo segun las caracteristicas ijk, edad 4i), lu-
gar de nacimiento (j) y estrato ocupacional (k).

ACLARACIONES METODOLOGICAS

Estimacién de la variancia

Si se descompone a P;; en términos de la esti-
macién total en el estrato h, se tiene:

H H
P” = 2 Ph(ii) = 2 Xh(ii) Yh.Kh
h=1 h=1 K

Xhu;) = ntmero medio de personas por vivien-
da con la caracteristica ij en el estrato h. (Y, y
K. ya son conocidas.) ’

La variancia del estimador P;; se estima:

H .
VAR (P“) = 2 Khz VAR Xh(lj) Yh

h=1
si Xpu5) ¥ Yu son eventos independientes, en-
tonces: .
, - .
VAR (P“) = 2 Kh2 Xh(ij) VAR (YH) _— .
’ - h=1
VAR (Y;) VAR (Xpuyy) + Y2 VAR (Xnayp)

si la VAR (Xyaj)) es despreciable en relacién
N\
con la VAR (Y,), entonces:

\{A\R 6’}3) = i Khz [xhz(“) \{A\R (Yh)]

donde:

1
my (mh—-l)

3 v)

VAR (Y,) =

my 3=1

2 Yy — ———
my

j=1

siendo m el nimero de manzanas en la muestra
del estrato h y Yy; el nimero de viviendas de la
manzana j-€sima en la muestra del estrato h.
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- 3. Evaluacién de los datos

poblacién inmigrante captados por la encuesta

INTRODUCCION .

Con el objeto de evaluar los datos de la fase A
de la encuesta de migracién del 4rea metropoli-
tana que serdn utilizados en este libro, se com-
pararin éstos con los obtenidos a través del
Censo de Poblacién de 1970 para la misma area.

Se adopt6 el Censo de Poblacién como marco
de referencia para efectuar esta evaluacién por-

que la fecha de éste (28-11970) pricticamente

coincide con la fecha de la encuesta.t -

Aunque se trata de dos formas distintas de re-
coleccién de datos demograficos, ambas ofrecen
informacién instantinea que permite,. de un ‘mo-
do general, establecer una buena comparacién
de las situaciones demogrificas existentes en el
momento (1970). También se considera que la
forma exhaustiva de captacién de los datos censa-
les y las posibilidades de combinacién que ofre-
cen, son los mas adecuados para la reconstruc-
cién de nuestra 4rea estudiada, que es bastante
especifica. .

Por otra paite, se considerardn las diferencias
en términos de definiciones y formas de capta-
cién de datos en ambas fuentes, asi como las po-
sibles deficiencias censales respecto a la mala de-
claracién de la edad, la subenumeracién en los
grupos extremos, etc.?

Para evaluar la calidad de los datos de la en-
cuesta de migracién con respecto al Censo de Po-
blacién se procederd de la siguiente manera: pri-
mero se analizardn las diferencias existentes en-

! La encuesta se desarrollé entre octubre de 1969 y ene-
ro de 1970, ubicindose para fines de anélisis el 1-1-1970.

2 Véase Maria Marta Mier y Terdn y Rocha, “Anilisis
de la estructura de la poblacién. mexicand en 1970, me-
diante el uso del indice de masculinidad”, tesis profesional
para obtener el titiulo de Actudrio, . México, Facultad de
Ciencias,. UNAM, 1975; y Eduardo Cordero Hermosillo,
“Proyecciones de poblacién para México, 1970-2000”, mi-
meografiado, inédito.

de la poblacién total y de la

=

tre 1a encuesta y el Censo en relacién con los
conceptos .que se van a utilizar, para establecer
asi las implicaciones -que las diferencias puedan
tener sobre el resto del andlisis. En seguida se
reagrupardn los datos censales sobre volimenes y
estructuras por edad de la poblacién total y de
la poblacién inmigrante, para hacerlos coincidir
con la definicién del 4rea metropolitana de la
encuesta y efectuar la comparaciéon entre ambos
conjuntos de datos. : :

DEFINICION DE LOS CONCEPTOS EN LA
ENCUESTA DE MIGRACION Y EN EL
CENSO DE POBLACION

Bésicamente, las diferencias entre ambas fuen-
tes se dan con respecto a la definicién de pobla-
cién total y de poblacién migrante. La poblacién
total del area metropolitana tal como fue defi-
nida en la encuesta fue obtenida a partir de una
muestra estratificada cuya unidad primaria de
muestreo fueron las manzanas de cada estrato, y
como unidad dltima la vivienda. De la aplica-
cién de cédulas censales a todos los habitantes
de las viviendas seleccionadas se obtuvo la pobla-
cién total (13000) de hombres y mujeres que
posteriormente fue expandida, con lo cual se ob-
tuvieron totales comparables con los del Censo.
En cambio, ¢n este altimo, la poblacién total del
drea metropolitana resulta de la suma de hom-
bres y mujeres de todas las edades, censadas en
las delegaciones y municipios que conforman el
drea. Por lo tanto, la forma de establecer el total
de poblacién del drea metropolitana, indirecta,
por estimacién, en el caso. de la encuesta y di-
recta, por enumeracién, en el Censo, es el ori-
gen principal de las diferencias. o

.Ahora bien, si la muestra de la encuesta de mi-
gracién es lo suficientemente confiable como pa-

)
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40 PRIMERA PARTE: METODOLOGIA

1a ser representativa del 4rea en estudio, se po-
drfa esperar que los resultados, tanto en volime-
nes como en estructura por edad y sexo de la po-
blacién total, sean similares a los registrados en
el Censo de Poblaci6n.

Con respecto a la poblacién inmigrante la en-
cuesta ofrece varias posibilidades de definicién,
pues se preguntd por el lugar de nacimiento, la
edad y el momento de llegada, asi como también
si la persona habia salido por seis meses.o mas
“del 4rea metropolitana. En este trabajo, utilizan-
do como criterio el lugar de nacimiento, se de-
fine como inmigrante a todo aquel que no na-
ci6 en el 4rea metropolitana y que residia ahi en
el momento de la encuesta. El inmigrante de re-
torno serd aquel que, habiendo nacido en el irea
metropolitana, sali6 por seis meses o mis y re-
gres6. Los inmigrantes llegados entre 1960 y 1970
fueron obtenidos a partir de la combinacién en-
tre lugar de nacimiento y afio de llegada al 4rea
metropolitana. Cabe: recordar que la encuesta
o capta la poblacién emigrante del 4rea ‘metro-
politana.

" En el Censo de Poblacién los migrantes estin
definidos como la poblacién que en €l momento
del Censo declara tener su residencia habitual
en una entidad distinta a la de su nacimiento. La
informacién censal que permite ubicar los tota-
les de inmigrantes y emigrantes del 4rea” metro-
politana se encuentra principalmente en tres cua-
dros .del Censo,® los cuales proporcionan infor-
macién sobre la poblacién que cambié de lugar
de residencia por edad y sexo, segtin la entidad o
pais de procedencia y segtin el tiempo que tiene
de residir en otra entidad. Combinando esta in-
formacién con la del total de ‘poblacién por sexo
y, por lugar de nacimiento ¢ es posible calcular
los inmigrantes de retorno al 4rea metropolitana.

El total de inmigrantes Ilegados entre 1960
1970 se encuentra contabilizado dentro de la
poblacién total en el 4rea metropolitana. Para se.
parqu_os hay que recurrir a la informacién que
clasifica 1a poblacién que declara haber cambia.
do de residencia segin el tiempo que tiene de
residir en el 4rea metropolitana. De esta manera
el inmigrante en la encuesta es en realidad el na.
cido fuera del 4rea metropolitana, mientras que
en el Censo es aquel que declaré haber cambiado
de residencia y se encuentra en el 4rea metropo-
litana en €l momento de efectuarse €] Genso o
sea que puede tratarsé eventualmente de un ’in-
migrante de retorno. De ahi que para ser estric.

® Véanse cuadios némeros 14, i 16 d o
Resumen General del ey ds. Pc{lflaZidx:ﬁy Tou ropumen
8y 12 del Censo del Estado de Meéxico; México, D. F.
Direccién General de Estadistica, 1972, ’ ’

¢ Véase cuadro néimero 12 del Resumen General
dro némero 10 del Censo del Estado de México
D. F., Direccién General de. Estadistica, 1972,

Cua-
éxico,

:

tamente comparables las poblaciones de inmi-
grantes de la encuesta y del Censo habria que
descontar de las cifras que arroja este Gltimo a los
migrantes de retorno, para que sélo quedaran
los no nacidos en el 4rea metropolitana.

Debido a que no fue posible obtener la dis-
tribucién por edad de los inmigrantes de retor-
no, dato que hubiera sido indispensable para los
propoésitos de este trabajo, dicha informacién se-
14 estimada para estar en posibilidad de conocer
en cuinto difiere el total de inmigrantes en el
Censo y en la encuesta debido a las diferencias
de definicién.

ALGUNAS CARACTERISTICAS DEMOGRA-
FICAS DEL AREA METROPOLITANA,
SEGUN DATOS CENSALESS

El 4rea metropolitana de la ciudad de México, -
segin el Censo de 1970, contaba con 8 305 857
habitantes, de los cuales €l 81% se concentraba
en el Distrito Federal y un 19% en los municipios
del estado de México que forman parte de ella.
De este total de poblacién, un 32% esti consti-
tuido por inmigrantes de acuerdo con la defini-
cion censal, o sea, por personas procedentes de
otras entidades del pais o del extranjero.

Del total de los inmigrantes del 4rea metropo-
litana, alrededor de la mitad (49.6%) Ilegaron
durante el.periodo 1960 y 1970. Si se tiene en
cuenta que, para este mismo periodo, la emigra-
cién a partir de esta 4drea hacia otras entidades
fue de 222 344 personas, resulta un saldo neto
migratorio positivo para la década de 1154 693
personas, lo que representarfa una contribucién
de cerca del 36% al crecimiento del 4rea metro-
politana en la Gltima década.®

En términos generales, la estructura por sexo
y edad de los inmigrantes,? cualquiera que sea

su época de llegada y que sobreviven en 1970,
sigue un patrén de selectividad similar al cons-

® Para establecer estas caracteristicas se estudiaron por
separado los componentes de] 4rea metropolitana, o sea, el
D. F. (excepto tres delegaciones) y los municipios del Es-
tado de México, en nimero de 5. Véase Ana Marfa Gol
dani, “Impacto de la_inmigracién sobre la poblacién del
ér'ea metropolitana de la ciudad de México”, tesis de maes:
tria en Demografia, México, El Colegio de México, Cen-
tro de Estudios Econémicos y Demogréficos, 1976,

° Los inmigrantes y emigrantes que dan origen a este
saldo neto migratorio pueden cubrir un periodo  ligera-
mente superior a los 10 afios debido a la forma de capta-
gén de ?sta informacién en €]l Censo. Se considera en ¢

€nso a las personas que cambiaron de residencia. -
raron en 1970 llevar '?0 aflos de residir o e

| en el 4rea metro-
politana. Es decir, 10 afios cumplidos y no 10 aﬁ:ae:::tos:

lo que podria implicar una ligera sobreestimacién del saldo

ne;:o muggatorio.

-3 estructura por edad de los inmigrantes del 4res
metiopolitana, segtin el Censo, es gara el total de sobrevi
vientes en 1970, pues no se puede conocer la estructurs
para los que Hegaron entre 1960 y 1970.
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3. EVALUACION DE LA POBLACION TOTAL Y DE LA POBLACION INMIGRANTE 41

" Cuadro 3-1

POBLACION TOTAL Y POR SEXO SEGUN EL CENSO DE POBLACION Y LA ENCUESTA DE
MIGRACION, - AREA METROPOLITANA; 1970

Locali- CENSO ' - ENCUESTA

dades Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres
AM 8 305857 4039517 4266 340 7 717 587 3 640 657 4076930 _
D. F. 6 741 852 3252305 3489547 6 876 606 3233368 3643238
Municipios 1 564 005 787 212 766 793 -840 981 407 289 433 692

Fuentes: Direccién Gen¢rai de Estadistica, Secretarfa de Industria y Comercio, IX Censo General de
Poblacién, Resumen General y Estado de México, México, D. F. 1972; fase A de la encuesta de

migraci6n.

tatado en procesos..migratorios rural-urbanos de
otros lugares. Asi, hay una preponderancia de
mujeres respecto a hombres, 54 y 46% respecti-
vamente, y un 73% tiene edades que flucttan
entre los 10 y los 49 afios. El resto estd consti-
- tuido por un 20% de personas de méis de 50
afioy y un 7% de menores de 10 afios. El origen
de estos inmigrantes revela que son los estados
colindantes y cercanos al 4rea metropolitana los
que alimentan en forma mayoritaria el flujo mi-
gratorio. Asi, se tiene que el estado de Michoa-
cdn aporta €l 12%, Guanajuato el 11%, los es-

tados de México,8 Hidalgo y Puebla el 8.5% -

cada uno; Veracruz el 6.5% y Guerrero el 4%.
En conjunto, los migrantes procedentes de estas
siete entidades representan el 66% del total, dis-
tribuyéndose el resto entre las demis entidades

del pais y la inmigracién extranjera, que repre-

senta el 3%.

A través de los datos censales se puede esti-
mar que la emigracién a partir del area metropo-
litana representd, en la década considerada, apro-
ximadamente el 5% de su poblacién total.® Las
entidades que recibieron mas emigrantes fueron
el estado de México (33% ), muy.por delante de
Jalisco (5% ), Veracruz y Puebla (3% cada uno),
seguidos por Baja California Norte, Guanajuato
y Morelos con 2% cada uno. La otra mitad de
los emigrados en la década se dirigi6 a las demis
entidades federativas.

La poblacién inmigrante del 4rea metropolita-
na presenta una estructura por edad y sexo di-
ferente a la encontrada para los emigrantes de
esta. drea que se dirigen hacia 4reas rurales o hacia

® Se desconoce la cantidad de inmigrantes del estado de
México que viven -en los municipios de dicho estado que
forman parte del 4rea metropolitana, de ahf que la con-
tribucién del estado de México pueda estar subestimada.

. Esto es, en -relacién con la poblacién que tenfa en
1960. En este caso los emigrantes son los que dicen pro-
ceder del D. F., ya que los qué provienen del resto del
4rea metropolitana no pueden ubicarse, dado tiue la infor-
?gcién censal para los emigrantes viene a nivel de éntidad
ederativa. ‘ , -

otras dreas urbanas de menor tamafio. Entre estos
tiltimos se encuentra un 50% de hombres y un
50% de mujeres, con una proporcién del 62%
que tiene entre 10 y 49 afios de edad, 29% que
tienen menos de 10 afios y 9% que tienen maés

" de 50. Esto hace pensar que la emigracién del

area metropolitana estd constituida en su mayo-
ria por familias y no por individuos aislados.

COMPARACION ENTRE LOS DATOS DE
‘LA ENCUESTA DE MIGRACION Y LOS
DEL CENSO DE POBLACION .

Poblacién total

Como sé observa en el cuadro 3-1, el Censo
de Poblacién registra un mayor niéimero de per- .
sonas para el 4rea metropolitana que la encuesta
(muestra expandida). La diferencia entre las dos
poblaciones es de un 7%, el cual se concentra
en los municipios del estado de México que con-
forman el 4rea y no en el D. F. mismo. Esta di-
ferencia con respecto al Censo representa, en rea-
lidad, casi la mitad (46%) del total de la po-
blacién de los municipios, lo- que significa que
la poblacién de los municipios est4 subrepresen-
tada en la encuesta. Si se introduce la variable
sexo se observa que la diferencia es mayor para
los hombres (11%) que para las mujeres (6% ).

La subrepresentacién de los municpios se acen-
tia si se tiene en cuenta que la poblacién del
D. F. es un 2% més grande en las cifras de la .
encuesta que en las del Censo. Esta subestima:
cién en la encuesta puede ser atribuida a una de-
ficiencia en el muestreo. Como se expres6 al des--
cribir las fuentes de datos, hubo errores de forma
diferencial en los municipios, debido a la ripi-
da expansién de la periferia de la ciudad de Mé-
xico, hecho que no fue lo suficientemente con-
siderado por los métodos de -estimacién.1®

3 Ademis, cabe sefialai que la encuesta sélo incluyd a
las 4reas predominantes urbanas, Jo que puede. contribuir

7/
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42 . T . PRIMERA PARTE: METODOLOGA

PirAmide 3-1

. ESTRUCTURA. POR EDAD. (%) DE LA POBLACION DEL AREA METROPOLITANA DE LA
. CTUDAD DE MEXICO, SEGUN EL CENSO DE POBLACION DE 1970 Y LA ENCUESTA DE

MIGRACION
m
{ |
il !
IR
. 80y 4+ .
o r 70 |-ty
HOMBRES ! b MUJERES
e 60 1
I i
| ’ |
_ R | 50 L
: . : . i ", .
i k = -
ir 40 |—
I SR .
e ] 1!
| L 20 1 a4
b I
: i
- 'l - - 1.0 L T
) G I 1
e : o |
R e e e e e 0 ———
161514131211 109°8 7 6 5 4 3 2 | 1 '2.3 4 56 78 9 1011 1213141516
PORCIENTO ' E " PORCIENTO.
. s Censo
Fuente: Cuadio 3-2.  ====== Encuesta
- Para facilitar la 'coin&)al:acién por sexo y edad  ~ .+ Cuadro 3.2
. se construy6 la pirdmide 3-1 (con los datos del

~ cuadro 3-2) que muestra las diferencias entre ESTRUCTU?’ POR EDAD Y SEXO DE LA POBLACION
- la poblacién censal y la encuestada (expandida), TOTAL DE AREA METROPOLITANA SEGUN EL CENSO
por %m‘pos de edad. En esta’ pirdmide se observa  PF POBLACION Y LA ENGUESTA DE MIGRACION,

%ﬁ‘e a encuesta "r'eislenta una ‘1ayor proporcién - 1970 . |
de mujeres que de hombrés en comparacién con : Paia 10 000 pe
:los datos del Censo. El indice de t‘ﬁaP;,culinidad n ,( #a. 000 perso@s)

general es de 89 en la encuesta y de 95 en el T
Censo, con lo cual la distribucién por sexo en la  Gruposde
ehcuesta favdrecé a las mujeres en 1.4% méis  Edad
que en €] Censo, o

‘ Ce‘u_so . _ ~ Encuésta -
Hombres Muiéies Hombres  Mujeres

Por otra parte, en'la distribicién por edades . -10' 1559 1505 1407  13.88

se encuentra que la encuests subestima, en com. 10-19 1130 1205 1107 1285

. atacién con €l Censo, a la poblacion memor 4o 2029 838 906 827 942

i (2 ORI enor e 53 553 586 565 587

subestimacién de hv?@bl;ﬂéiéﬁ de 0a9afics 4049 372 404 4 S S

pies que :‘iol.‘ﬁ‘?ﬁ el area inetropolitana. Para 59_59 ' a1 246 36 42

wire s deipitacn dol s metopolit- 6060 131 172 172 204

Bl indice de maseulinidad repretenta ol mémero ge 1000 050 076 076 0.90
hombies por cada 100 insjees v

0 injeres. Cuando ¢l némero de hom. S0Omas 0.8 037 037 041
K5 miﬁ.: , ¢l indice es igual a 100; — -

bres y de ) e Bdtled
un {ndiee gnifica que hay més hombres Total 486 514 472 528

y diép menof que 100 significa que hay i o oL
‘que Hombres. (. 2.). * Fuentes/ mismas qiie las del cuadro 3-1.
f N i .
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3, EVALUACION DE LA POBLACION TOTAL.Y DE LA POBLACION INMIGRANTE

10 afios. Mientras en el Censo este grupo_repre-
senta el 30.5% de la poblacién total en la en-
cuesta es del 27.9%.12

. Las proporciones en los demis grupos de edad

son muy similares entre los hombres. Entre las

mujeres, las principales diferencias se concentran

en las edades de 10 a 19 y 50 a 59 afios, donde

la encuesta registra .cerca del 1% mas que el
Censo en cada grupo. Se puede concluir, en tér-

minos generales; que la distribucién. porcentual-

por edades decepales de la poblacién del érea
metropolitana en el Censo y en la encuesta no
difieren mayormente, a e’xcepmén del primer gru-
po de edad. :

La diferencia de 2.7% en el primer grupo de
edades entre la encuesta.y el Censo puede de-
berse a que la poblacién omitida en la encuesta

haya afectado de forma especial a este grupo de

edad. Este supuesto se basa fundamentalmente
en dos factores:

a) que el Censo registra una alta pl’OpOl'Clén'

de poblacién de estas edades (09 afios) en los

municipios (35%) mientras que para el D. F.

esta_proporcién es menor (29%);
b) que.el 7% de la poblacién faltante en- Ta
encuesta proviene pnnc1pa]mente de los-munici-

43

Cuadro 3-3

DiSTRIBUCION DE LA POBLACION TOTAL DEL AREA
METROPOLITANA POR EDAD SEGUN EL CENSO DE
POBLACION Y LA ENCUESTA DE MIGRACION,

1970 (%)
Ciupo de | i
edad Censo Encuesta
. .15 afios 43 40
15-64 aiios , 54 56
65 o mis : 3 3
Total 100 100

Fuentes: mismas que las del cuadro 3-1.

del pais, donde ¢l 46% de la poblacién tiene
- menos de 15 afios, el.50% entre 15 y 64 afios y
un 4% tiene 65 afios 0 mds, se encuentra que

hay una concentracién mayor de personas en

edades econémicamente activas en el 4rea me-
tropolitana,, asi como una menor proporcién de
mernores de 15 afios.- Esta- mayor - proporcién

de personas en edades econémicamente activas re

Cuadro 34

POBLACION INMIGRANTE POR"SEXO, SEGUN EL CENSO DE
POBLACION Y LA ENCUESTA DE MIGRACION,
AREA METROPOLITANA, 1970

>

' ' “Censo Encuesta

. @ G @~

i " Inmigrantes Inmigrantes  *  Inmi '
Sexo Wi Tomes (/@) fq"éﬁ‘.'fg"yﬁs - Totes (3)/(4)
Hombres - 654399 1247670 - 525 461628 1203763 . 384
Mujeres 722648 1526767 473 582677 1546245 377
Total 1377047 2774437 496 1044305 38,0

’Fu.e‘ntes- mismas que l'as del éuadro 3.1,

pios del estado de México, en los cuales el 66%
de la poblacién tiene entre 0 y 9 afios de edad.

La combinacién de estos dos factores explica,
en parte, las diferencias constatadas entre el Cen.
50 y la encuesta para el gfupo de menores de 10
afios de edad. -

Finalmente, se observa en esta plrémlde la t-
pica estructura de upa poblacién joven. La dis-
tribucién por grandes grupos de edad se presen-
ta en el cuadro 3-3.

- Si se comparan estas Cifras con las del total

® S¢ torna més significativa esta dlﬁérenexa relativa si
se consndera que en términos absalutos faltaria en la encues-

2750008

fleja la condicién de

del pals que tiene el 4rea metr0pohtana

Poblacién mngmnte total e mngrantes ll@ga-
gados entre 1960 y 1970

De una primera lectura de 10s totales del cua- -

gnnmpal centro econémxco‘

dro 34 resulta que los efectivos de iniigrantes .

en ¢l Ceriso son ligetamente ‘supériores a los de -

la encuesta. Sin-embiargo, las’ definiciones de lo’

que es un mmlgrante e la encuesta (eI ‘qué nace.

ta un 15.5% de nifios « on gste gmpo de edad, de aeuer&oA“

con las clfras ‘censalés.
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Pirdmide 311

" ESTRUCTURA  POR EDAD (%) DE LA POBLACION INMIGRANTE EN EL AREA METROPO-
" LITANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, SEGUN EL CENSO DE POBLACION DE 1970 ¥ 1A
' : ENCUESTA DE MIGRACION :

75

T ': o
: I
|
HOMBRES | | MUJERES
]
“ r7 60" 'ﬁ
I | il
1 50 |
H I
|
1 |
- L 40 L
| .
] .
! _
i 30 - :
! L
- . 20 o
! |
. . 10 T
| : |
1 |
- L E . . |o . - . . . . . . D)
131211109 8 7 6 5 4 3 2 | 1 23456 78 9 10111213
PORCIENTO PORCIENTO
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fuera del 4rea metropolitana) y en el Censo (el
que cambi6 de residencia y se encuentra en el
drea metropolitana) son diferentes, con lo cual
estos resultados se invierten. En realidad, para
los datos.del Censo, el 3% de inmigrantes son
inmigrantes de retorno, ‘de modo que la encuesta
})asa a tener, seglin la definicién que se est4 uti.
izando, un efectivo de inmigrantes mayor que
el Censo (35.6% en la encuesta y 32.3% en el
Censo),, De ahi que se pueda concluir que la
encuesta deé migracién, aun habiendo omitido
poblacién (en los municipios), registra mejor
que el Censo el total de inmigrantes que se en-
cuentran en el 4rea metropolitana.
~ Obsérvense en el cuadro 3.4 los totales de in.
migrantes llegados al 4rea metropolitana en la Gl
tima década. Estos inmigrantes representan el
49% de la poblacién total inmigrante en el caso
del Censo y el 38% en el de la encuesta. La
mayor proporcién de inmigrantes llegados al 4rea
metropolitana entre 1960 y: 1970 registrada por
€ Censo (11% més que en las cifras de la en.
cuesta) nos hace suponer que entre los inmigran.
tes faltantes de la encuesta una gran- parte eran
inmigrantes recientes, o sea, llegados en la dlti.

ma década. La base para este supuesto es que la
poblacién omitida en la encuesta proviene en su
mayoria de los. municipios, 4reas donde la inmi-
gracién en el periodo de 1960 a 1970 fue bastan-
te importante.!® Habria que agregar también que
entre los- inmigrantes enumerados por el Censo
en esta década se encuentran inmigrantes de re-
torno, lo que podria estar sobreestimando ligera-
mente 1a cifra censal.1¢ :

Una estimacién gruesa de la poblacién inmi-
grante total omitida en la encuesta podria hacer-
se a partir de la aplicacién de la proporcién de in-
migrantes encontrados entre la poblacién del 4rea
metropolitana registrada en la encuesta (35%) a
la poblacién faltante. Suponiendo que ‘ésta rela.
cién se mantenga, se tendria que no fueron con-
siderados en las estimaciones de la encuesta alre.
dedor de 200000 inmigrantes, lo que significa-
ria una subestimacién del 7% de inmigrantes en
g encuesta y una subenumeracién del 9.5% en el
Censo. -

. ¥ Segfin estimaciones censales, cerca del 80% de los
Inntigrantes de los municipios Hegaron en este periodo. Para
mayores detalles véase Ana Maria Goldani, op. eit.

* No' es posible: la estimacién de los inmigrantes de re-
torno para esta década por separado. '
\
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3. EVALUACION DE LA POBLACION TOTAL Y DE LA POBLACION INMIGRANTE . 45

‘Cuadro 3-5 -

PoBLACION INMIGRANTE POR EDAD Y SEXO SEGUN
EL CENSO DE POBLACION Y LA ENCUESTA DE MI-
GRACION, AREA METROPOLITANA, 1970

(10 000 personas)

Censo2 Encuesta

Grupos de

Edad Hombres =~ Mujeres  Hombres Mt}ieres

-10 3.47 3.51 3.24 2.94
10-19 7.30 9.92 5.90 9.78
20-29 11.38 12.74 10.62 12.52
30-39 8.54 9.51 8.77 9.33
40-49 6.37 7.47 6.16 7.53
50-59 4.15 5.12 4.72 6.64
60omis 421 76.28 4.28 749
Total 454 54.6 43.7 56.3

Fuentes: Direccién General de Estadistica, Secretaria de
Industria y Comercio, IX Censo General de Poblacién,
Resumen General, México, D. F., 1972 y fase A de la
encuesta de migracién.

a La estructura del Censo corresponde a 85% de los in-
migrantes, o sea, a los del D. F., pues no se cuenta con
la estructura para los municipios. El supuesto es que el
15% de inmigrantes de los municipios presenta una es-
tructura por edad similar a la del D. F.

La estructura por edad y sexo del total de la

poblacién inmigrante, segiin el Censo y la en-
cuesta, se puede observar en la pirdmide 3-II (con
los datos del cuadro 3-5). Esta pirimide de eda-
des decenales 15 muestra una alta proporcién de
mujeres (el indice de masculinidad general es.de
78 enla encuesta y de 83 en el Censo) y una con-
centracién de personas en las edades adultas- jo-
venes (el 71% de los inmigrantes segin la en-
cuesta y €l 73% segtn el Censo tiene entre 10
y 49 afios de edad). .

Otro aspecto importante de esta pirdmide es
el nimero reducido de nifios inmigrantes (el gru-
po de 0 a 9 afios representa un 6.2% del total
en la encuesta y un 6.9% en el Censo). Esto
revela, entre otras cosas, que el grupo de inmi-
grantées de 0 a 9 afios de edad no presenta pro-
porciones tan diferentes entre la encuesta y el
Censo como las encontradas para €l total de la
poblacién (cuyas diferencias a estas edades eran
de 2.7%). Ademais, la diferencia de nifios inmi-
grantes que s¢ muestra en este caso entre el Cen-
soy la encuesta se debe especialmente a una sub-
enumeracién diferencial por sexo, ya que el indi-

5 15, pitdmides de edad son ‘decenales porque la es-
tructura de los inmigrantes en el Censo viene por grupos
decenales; por esto también se hicieron decenales las piré-
mides para la poblacién total, quedando tedas reducidas a
una misma base (10000 pefsonas) y se puedan comparar.

ce de masculinidad a esta edad es de 110 en la
encuesta y de 98 en el Censo, y resulta dificil

- aceptar una selectividad por sexo favorable a los
. hombres entre la poblacién inmigrante a. estas

edades, dado que se supone que todos los hijos
migrarian con sus padres.

En los demds grupos de edad se tiénen pro-
porciones muy similares entre ambas fuentes de
datos. La mayor diferencia en la proporcién de -
mujeres inmigrantes en la encuesta parece con-
centrarse en el grupo de edad de 50 a 59 afios,
donde éstas representan el 6.6% de la poblacién
total, mientras que en el Censo representan el
5.1%. Por otro lado, las menores proporciones de
hombres en la encuesta, en comparacién con el
Censo, se concentran en los grupos de edad de
10 a 19 y 20 a 29 afios.

No se cuenta con la clasificacién por edades
en el Censo para los inmigrantes llegados en la
tltima década. En lo que respecta a la encues-
ta, donde si se tiene el dato, se observa de for-
ma atin mis acentuada la caracteristica mencio-
nada para los inmigrantes totales, o sea, una gran
proporcién de adultos-jévenes (79% tienen entre
10 y 49 afios de edad).

CONCLUSION

En resumen, de la comparacién realizada en-
tre los datos de la encuesta y del Censo se des-
prende: :

@) que la poblacién total del drea metropoli-
tana se encuentra subestimada en la encuesta de
migraci6n;

b) que la falta de poblacién que se constata
se debe a deficiencias de la muestra obtenida, que
omiti6 principalmente a poblacién de los munici-
pios de Chimalhuacén, Tlalnepantla, Ecatepec,
Netzahualcéyotl y Naucalpan, :

¢) que, dada la estructura por edad en los mu-
nicipios, la subestimacin afecté de modo especial
al grupo de 0-9 afios; N

d) que el indice de masculinidad revela un ma-
yor niimero de mujeres en la encuesta que en el
Censo, tanto para la poblacién total como para
la de inmigrantes; :

e) que Ibs inmigrantes estin subestimados en
la encuesta y que esto puede atribuirse a los de-
fectos de muestreo ya citados;

f) que, en general, la estructura por edad de
los inmigrantes en la encuesta y en el Censo se
asemejan mucho mis que las estructuras de las
poblaciones totales. :

Como conclusién de conjunto se puede: afir-
mar que los resultados de la encuesta de migra-
cién que se acaban de comparar con los del Cen-
so, analizados en términos absolutos, no parecen
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arrojar los resultados que hubiera dado una mues-
tra sin los defectos de la que se obtuvo. Sin em-
- bargo, estos mismos resultados, expresados en ni-
meros relativos, si denotan que la distribucién
de la poblacién encuestada corresponde al perfil
de la poblacién censal. Esto Gltimo paréce pro-

venir del hecho de que la muestra respeté el prin-
cipio de. aleatoriedad, lo que determiné que las
caracteristicas porcentuales de la poblaciéon del
drea metropolitana tanto para nativos como para
inmigrantes ‘sean aceptables, con las reservas ya
mencionadas. : ’ v
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4. Comparacién entre la poblacién econémicamente activa

captada en la encuesta

INTRODUCCION

En este trabajo se llevard a cabo, inicialmente,
la descripcién de algunas caracteristicas de la con-
centracién industrial y ‘del crecimiento urbano
del 4drea metropolitana de la ciudad de México.
Se tiene como objetivo resaltar la importancia
del crecimiento industrial en la expansién geo-
grafica de dicha 4rea. Se partird de. la tesis de que
la incorporacién de los municipios del estado de
México a lo que era la ciudad de México hasta
1969 fue en parte un proceso relacionado con la
ampliacién de la base industrial. En este sentido
se realizard un’ andlisis sucinto de la poblacién
activa dedicada a la industria .para " cada uno
de los componentes del 4rea metropolitana, lo
que es indicativo del desplazamiento de la manu-
factura hacia los municipios de la parte norte y
noroeste (Ecatepec, Naucalpan y Tlalnepantla)
de dicho centro urbano. -

La expansi6n, industrial y geogrifica dél 4rea
metropolitana ha significado, a su vez, un pro-
ceso de mayor concentracién de la actividad ma-
nufacturera en términos relativos:al conjunto del
pafs. Para ilustrar lo anterior, se presentard un
andlisis comparativo de la produccién bruta in-
dustrial del 4rea. metropolitana con la que se ge-
nera en el total del pais. '

El crecimiento urbano-industrial en el 4rea me-
tropolitana ha sido un factor decisivo para la lo-
calizacién 'y distribucién -de la poblacién econé-
micamente activa (PEA) en la estructura produc-
tiva. E] analisis de la distribucién sectorial de la
PEA comparando el 4rea metropolitana con el Dis-
trito Federal permitird observar con mds detalle
la importancia que ain guarda este iltimo y la

' La definicién de drea metropolitana de la ciudad de
México. puede verse eni el segundo trabajo de esta paite
intitulado: “Procedimientos de séleocién de la muestta”.

y el censo de poblacién

contribucién que en tal sentido han aportado los
municipios del estado de México. Asimismo, se .
analizardin mas de cerca algunas caracteristicas
de la distribucién sectorial de los municipios de
Naucalpan y Netzahualcoyotl, ya que de alguna
manera ello refleja aspectos interesantes del cre-
cimiento industrial y poblacional del 4rea me-
tropolitana. Co ST
En la segunda parte .del trabajo se hari una
comparacién entre la. PEA captada en la fase A
de la encuesta..de migracién y en el IX Censo
General de Poblacién. El .anélisis comparativo
comprendera la distribucién por edad, sector eco-
némico y ocupacién. Después se estudiarin las
mismas caracteristicas ‘comparando la fase B de -
hombres ‘con la encuesta. colectiva de la fase A2

CONCENTRACION INDUSTRIAL Y CRE-
'CIMIENTO URBANO |

El crecimiento de la ciudad de México é‘; su
penetracién al 4rea contigua del éstado de México
correspondi6 a un momento del desarrollo capi-
talista del pais en el que la manufactura requiri6
una més amplia y adecuada infraestructura. La in-
dustrializacién como motor del crecimiento es-
pacial de la ciudad de México se vio favorecida
por la existencia de una mano de obra barata que
ha venido creciendo y reproduciéndose con una
fuerte contribucién de migrantes.? R

hoy es el

El proceso ‘de formacién de lo que
area metropolitana de la ciudad de México puede
ser delineado de la siguiente manera. Durante la

¢ Para mayores detalles sobre las etapas de la encuesta
de migracién véase €l primer trabajo de esta parte intitu-
lado “La metodologia de la encuesta”. . ‘

2 Rolando’ Cordera y Adolfo : Oribe, - “Industrializagién
mexicana”, eén Tase, Boletin del 'Taller de Andlisis Socio-

" econdmico, Vol. 1, Nam. 4, 1971.
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48 - PRIMERA PARTE: METOPOLOGfA

Cuadro 4-1

POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA EN LA MANUFACTURA SEGUN EL CENSO
INDUSTRIAL Y EL CENSO DE POBLACION, AREA METROPOLITANA, 1970

VAr C dePoblacién =~ Censo Industrial Diferencia
Metsopolitana T 2) (1)-(2)
: Ecatepec’ - 24695 38943 . — 14248
_.Nauc;?lpan 38013 68 091 — 14248
. - Tlalnepantla 40 216 .. 53706 ~ — 30078
e Netzahualcéyotl 49 146 no registra 49 146
Chimalhuacin 1074 no registra 1074
Subtotal 153 144 160 740 — 7596
D. F. 671 533 492 281 179 252
Total 824 677 653 021 - 171 656

‘Fuentes: Direccién General, de Estadistica, Secretarfa de Industria y Comercio, IX Censo General de
~ - Poblacién, 1970 y IX Censo Industrial, 1971 (datos de 1970, principales caracteristicas por entidad
" federativa, municipio y grupo de actividad), Méxicp, D F., ;972 y 1974, reSpectivamente.

década de los cuarenta —periodo-en que se ini-
cia de Tleno el crecimiento econémico— comenzé
en forma intensa la industrializacién de la ciu-

" dad, particularmente en la zona norte del Distrito

Federal. Podria decirse-que €l crecimiento anterior
de la-cindad de México se circunscribfa a-los li-

~-mites del Distrito Federal. Tlalnepantla fue el

primer municipio Gue se incorporé al 4rea metro-
politana hacia 1950. Ya' eritrada la década de los
‘cincuenta la ciudad ‘de México ‘comenzé a ex-

pandirse hacia el estado de México. Durante esta

década el crecimiento industrial, principalmente,
tuvo un considerable Tmpacto sobre los munici-
pies de Naucalpan y Ecatepec, que también pa-
saron a formar parte del conglomerado metropo-
litano. Igualmente, durante este lapso €l ‘munici-
-pio de Chimalhuacin se constituy6 como parte
del 4rea metropolitanat : .

+ Netzahualcdyotl fue un caso particular. Se for-
md en 1964 en una zona que comprendia parte
del municipio de Chimalhuacan - parte de Tex-
coco. Su constitucién fue el resultado del propio
erecimiento. de la ciudad de México y desde su
ereacién form¢ parte del 4rea metropolitana.s

. La incorporacién de los municipios del estado

Al

de México al 4rea metropolitana se ha llevado a
cabo en dos sentidos. Por una ‘parte, los muni-

cipios de la zoma norte y noroeste fueron incor-

porados por el propio proceso de expansién de 1a

industria: Naucalpan, Tlalnepantla 'y Ecatepec;8

_ Luis Unikel, “La dingmica del crocimiento de la cig.
daé ¢xico”, en’ Comeércio Exterior; Vil XX1, Ném.
de 1971, pp. 507-516. : N

por la otra, los municipio$ de la zona este, como
Chimalhuacin y Netzahualcéyot], cuyo crecimien-
to se debié bisicamente al desplazamiento de
grupos sociales de bajos ingresos 'y a la creciente
migraci6n interna.” Ambos municipios no conta-
ron con ningtn tipo de industria hasta el afio de
1970, como lo indican los ddtos del Censo ‘In-

dusttial (cuadro“4:1). '

_“La’industrializacién ha sido ‘tan importante en
los municipios de’ Naucalpan Tlalnepantla y Eca-
tepec, que la mano de obra ocupada en estable-
cimientos industriales es mayor que aquella que
vive en dichos municipios y se dedica a la manu-
factura, como lo pone de relieve la comparacién
entre €l Censo Industrial y €l Censo de Pobla-
cién (cuadro 4-1).8 o o

" 7 Ibidem. T o

-.® Las diferencias que se registran entre el Censo Indus-
trial y- €l Censo de Poblacién permiten comparar la propor-
cibn de trabajadores que desempefian actividades  indus-
triales con respecto a la ‘poblacién  activa dedicada a la ma-
nifactura que vive en yn dado municipio. De ah que cuan-
do la cifra que arroja el Censo de Poblacién es mayor que
la del Censo Industrial se puede suponer que. una parte
de 1a pra dedicada a la manufactura que vive en el muni-
cipio trabaja fuera ‘de los limites del mismo, ' como por
ejemplo en el ciso de Netzahualcéyotl. En el Censo In-
dustrial 1a informacién se presenta desglosada por entidad
federativa, municipio y rama de ‘actividad. Para cads
entidad federativa aparecen sélo los principales municipios
que tenen industtia y el resto aparece bajo ¢l tubro de
“otros municipios”. En el caso del estido de Mézico son
15 los” municipios que cuentan con informacién sobre po-
blacién ocupada en la industria. Netzahualcéyotl y Chi-
mglhuacén no se encuentran incluidos dentro de estos 15
municipjos, Por esta razén, en. el cuadfo 41, en la columna
que: se refiere al Censo Industrial aparece “no. registra”
lo que indica que en ambos municipios la actividad indus-
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Cuadro 4-2

VALOR DE LA PRODUCCION BRUTA INDUSTRIAL (PBI) DEL AREA METROPOLITANA,
- pEL Estapo pE Nuevo LEON Y DEL TOTAL DEL PAfs, 1970

PBI

. % respecto % respecto
(miles de pesos) al total del A. M. al total del pais
Ecatepec 7 115969 7.60 3.35
Naucalpan 8 680 583 9.27 4.08
Tlalnepantla 9721528 10.38 4.58
Subtotal 25518086 - 27.25 12.01
D. F. 68112170 72.25 32.07
Area metropolitana 93 630 250 100.00 44.08
Nuevo Leén 24000 164 11.30
“Total del pais 212 404 445 100.00

Fuente: Direccién General de Estadistica, Secretarfa de Industria y Comercio, IX Censo Industrial

1971 ' (datos de 1970, principales caracteristicas
tividad) México, D. F., 1974.

. El total de la poblacién empleada en la manu-
factura en Naucalpan, Tlalnepantla y Ecatepec
es mayor, conforme el Censo Industrial, que el
total de la pea industrial de los cinco municipios
captada por el Censo de Poblacién. Ello. sugiere
que los tres municipios del estado de México que
se han industrializado absorben mano de obra
que vive en las otras partes constituyentes del
area metropolitana y, en este sentido, el mer-
cado de trabajo de la ciudad constituye un centro

unitario que se ha formado como tal a través de -

un mismo
zacién. :

Por otro lado, las tendencias del desarrollo glo-
bal han contribuido a que el 4rea metropolitana
se convierta en la zona de mayor concentracién
industrial del pais. Como se puede apreciar (cua-
dro 4-2) tan s6lo Naucalpan, Ecatepec y Tlal-
nepantla obtuvieron para 1970 una produccién
bruta industrial superior a la del estado de Nuevo
Lebn, que después del estado de México y el D.
F. es 1a entidad federativa que tiene una produc-
cién bruta industrial mis alta.

Asimismo, se puede ver que después del D. F.

proceso de industrializacién y urbani-

trial no es de significacién. En Netzahualcéyotl y Chi-
malhuacin es posible que ' existan muy pequefios estable-
cimientos industriales, como por éemplo el caso de los
molinos de nixtamal. No obstante, en términos de mano
de obra es muy poco el peso que representan. En el Censo
Industrial el totaF del personal ocupado que se registra bajo
la’ denominacién de “otios municipios” no representa ni
siquiera la mitad de los trabajadores de la manufactura que
hay en Netzahualc6yotl segin la cifra del Censo de Pobla-
cién, a pesar de que bajo el rubro de ‘“otros municipios”
se encuentran todos los establecimientos de 105 municipios
del estado de México. .

por entidad federativa, muncipio y grupo de ac-

la zona que cuenta con una mayor produccién
bruta industrial es la de los municipios del esta-
do de México que forman parte del 4rea metro-
politana. Estos tres municipios representaron el
64.26% de la .produccién bruta industrial de su
entidad, lo que quiere decir que la industriali-
zacién del estado de México es-en gran medida
¢l resultado del propio crecimiento de la ciudad
de México. '

Por otra parte, a pesar del desplazamiento in-
dustrial y poblacional hacid los municipios del
estado de México, la participacién del D. F. en
el total de la poblacién activa del 4rea metropo-
litana sigue siendo predominante.

En efecto, mientras que la industria estableci-
da en los municipios de Ecatepec, Naucalpan y
Tlalnepantla representa el 27.2% del valor de la
produccién bruta industrial del 4rea metropoli-
tana (cuadro 4-2), la poblacién activa en todos
los municipios del estaro de México que forman
parte del 4rea metropolitana apenas representa el
15.5% del total de la pea de dicha 4rea segin
los datos del Censo Poblacional ‘(cuadro 4-3).

Con el propésilto de describir los rasgos mds
generales de la distribucién de la PEa, se Ilevard
a cabo una comparacién entre el drea metropoli-
tana y el D. F.,, lo que permite ver la participa-
cién relativa de este ultimo y de los municipios
del estado de México con relacién al total de-la
PEA metropolitana. S
Los datos del cuadro 4-4 sefialan que, tanto en
el D. F. como en el 4rea metropolitana, los sec-
tores de la manufactura y los servicios son los que
absorben una mayor proporcién de trabajadores.
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Cuadro 4-3

" POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA pEL D. F.
'Y DE LOS MUNICIPIOS QUE FORMAN PARTE DEL
AREA METROPOLITANA, 1970 -

D. F. y municipios del ‘ :
4 PEA

4rea metropolitana - %
D.F. 2230986 - 84.5
Ecatepec 53166 - 2.0
+»Chimalhuacin 4932 2
Naucalpan 110719 4.2
‘ Tlalnepantla 95779 3.6
Netzahualcéyotl 143 828 5.5
Total 2639410 "100.0

Fuente: Direccién General de Estadistica, Secretarfa de In-

dustria y Comercio, IX Censo General de Poblacién,

1970, México, D. F., 1972.

‘No obstante, mientras que en el D. F. la mayor
proporci6n relativa corresponde a los servicios, pa-
ra el conjunto del drea metropolitana es la indus-
tria manufacturera la que contiene més poblicién
activa. Lo anterior reatirma el peso de los muni-

PRIMERA PARTE: METODOLOGA

trabajadores manufactureros que el D. F. y que;
el total del 4rea metropolitana. Por el contrario,
las proporciones de trabajadores en los servicios
en estos cuatro municipios son sustancialmente
mas bajos que en el Distrito Federal.

- Chimalhuacin es el Gnico municipio que no
tiene las mismas caracteristicas de los demas. En
este municipio la agricultura es la que contiene
una proporcién mayor de poblacién activa. Este
hecho puede deberse a que las zonas mis pobla-
das e integradas al 4rea metropolitana pasaron 2
formar . parte de Netzahualc6yotl.? Posiblemente,
ello dio lugar a que en 1970 la participacién de la
peA de Chimalhuacin en el total de la pea del
4drea metropolitana haya sido muy baja.

Es importante resaltar los casos de Naucalpan
y Netzahualcéyotl que son los dos municipios del
4rea metropolitana que tienen una poblacién mis
numerosa y, consecuentemente, una poblacién ac-

. tiva mias alta. A diferencia de Netzahualc6yotl,
la concentracién de empresas industriales en Nau-
calpan es bastante importante. .

La comparacién entre el Censo Industrial y el
Censo de Poblacién revela que de hecho la ma-
no de obra empleada en la manufactura ‘en Nau-
calpan es alrededor de un 40% més alta'que la

Cuadro 44

DisTRIBUCION POR SECTOR ECONOMICO DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA

SEGUN LA ENCUESTA DE MIGRACION

Y EL CENSO DE.POBLAGION, AREA METROPOLITANA,

- 1970 (%) e

o e O Area . . Chicil- R Netzahual-' TIaln:
S‘ectqr.ec?ndmxfnt)v . metropolitana - D.F. huacn "~ Ecatepec  -Naucalpan céyot] pantla
Agricultura T 246 - 220 2297 503 - 421 292 3.29
Petréleo 055 0.6 010 . 0.35 1.12 0.14 0.39
Extractiva 028 027 359 .033 043 021 0.33
Transformacién 3096 ' 29.83 1819 4612 33.90 3396 - 41.66
Construccién 5.88 5.48 416 712 6.80 1000 - 7.4
Electricidad 065 061 0.12 127 091 0.37 141
Comercio 1396 1392 1361 12.21 947 . 1519 11.90
Transportes 422 431 6.08 3.67 270° 405 429
%cé‘v;?oso 32.?@ 3%2 2%2 1408  28.22 1836  20.26

‘Gobierno 6.45. . . 2. J0 -
Insuficientemente : o v &10 >34 ' 3%
especificada 444 391 7.58 695 614 9.46 5.70
Toal - - 10000 10000 10000 10000 10000  100.00 - 100.00
Fiente: misma que la del cuadro 43, - T T .

cipios en cuanto a su contribucién a la Ea in-
dustrial, Asimismo, como se puede observar (cua-
dro- 4-4), Naucalpan, Tlalnepantla, Ecatepec y
Netzalinalcoyot] tienen proporciones més altas de

; Luis Unikel, “La dindmica del crecimiento. . R
eit.

op.

registrada por €l Censo de Poblacién. Lo anteriot
sugiere que una gran parte de los trabajadores
dé la industria que laboran en Naucalpan provie-
nen de otras partes del 4rea metropolitana o de
fuera de ella. : '

Por otra parte, el desarrollo industrial dé.Nauv
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calpan ha ido acompafiado por un desarrollo ur-
bano bastante importante, constituido fundamen-
talmente por colonias de clase media. De acuerdo
con los Censos de Poblacién, Naucalpan contiene
una proporcién de trabajadores en los servicios
considerablemente mds alta que los demis muni-
cipios, mientras que la proporcién de trabajadores
dedicados a la manufactura que viven en el mu-
nicipio es bastante mis baja que aquella que la-
bora en los "establecimiento industriales que se
cncuentran en el mismo.

Netzahualcéyotl, al contrario de Naucalpan, no
cuenta con empresas industriales de gran impor-
tancia.)® Hasta épocas muy recientes carecia de
un minimo de servicios y de hecho se le consj-
dera como una colonia bésicamente ‘“marginal”.
Sin embargo, segin los Censos de Poblacién, los
trabajadores de la manufactura representan la
proporcién més alta de la PEa, alrededor de un
34%, mientras que los trabajadores de los servi-
cios representan un 18%, proporcién sustancial-
mente mis baja que en Naucalpan. Como en Net-

_ zahualcdyotl radica poblacién de ingresos redu-
cidos se esperaba una proporcién més alta de tra-
bajadores en los servicios fundamentalmente los
de cardcter personal. ,

En resumen, €l andlisis de la distribucién de
la PEA por sectores econ6émicos ilustra una serie
de tendencias sobre la expansién del 4rea me-
tropolitana como resultado del crecimiento indus-
trial y poblacional. '

COMPARACIONES ENTRE LOS DATOS DE
LA POBLACION ECONOMICAMENTE
ACTIVA PROVENIENTE DEL CENSO-Y
DE LA ENCUESTA :

El objetivo en esta seccién es hacer una com-
paracién entre la PEA captada en la encuesta y
en el IX Censo General de Poblacién. Es im-
portante hacer esta comparacién porque gran
parte de los analisis hechos con los datos de la
fase A y B de la encuesta fueron sobre la pobla-
cién econ6micamente activa. ~

Inicialmente se compararin los datos obteni-
dos a través de la fase A expandida (ponderada)
con e] Censo de Poblacién y, posteriormente, se
comparard la -muestra de la fase B de hombres
con los datos obtenidos en la fasé A. La compa-
racién de-la muestra B ponderada se hace con
relacién a la muestra A no expandida porque es-
ta Gltima fue el marco muestral 11 del que se ex-

1 Véase Robert Ferras, “Ciudad Netzahualedyotl: un ba-
rio miserable en vfas de absorcién por la ciudad de M¢-
xico”, inédito..

® Para mayores detalles sobre la utilizacién de la fase
A como marco muestral para la fase B, véasé el segundo

trabajo de esta parte sobre “Procedimientos de seleccién -

de la muestra”.

. cién dedicada a actividadées agricolas, mientras que

trajo la muestra B. El supuesto que subyace al
muestreo por etapas es que la muestra A es re-
presentativa de la poblacién del 4rea metropoli-
tana y que la muestra B ponderada es represen-
tativa de su-marco muestral, esto es, de la mues-
tra de la fase A y que, consecuentemente, es re-

resentativa de la poblacién de 15 a 64 afios del
area metropolitana. No se hard la comparacién
de la muestra B ponderada, de hombres, direc-
tamente con los datos censales, porque no es po-
sible reconstruir los cuadros de la poblacién ac-
tiva de 15 a 64 afios a partir de la informacién
censal.

Comparacién entre los datos de la fase A de la
encuesta y el Censo de Poblacién :

Definiciones utilizadas-en la encuesta y en el
Censo ‘

Antes de hacer la comparacién entre los datos
del Censo y los de la encuesta es importante ex-
plicitar algunas de las diferencias que pueden
afectar la-comparacién entre las dos fuentes de
datos. . : :

+ La primera se refiere a la delimitacién del 4rea
metropolitana. En la encuesta algunas delegacio-
nes del Distrito Federal como Cuajimalpa, TI4-
huac & Milpa Alta se eliminaron del 4rea metro-
politana, porque eran zonas con una baja.densi-
dad demogrifica y una economia bisicamente
agropecuaria en 1969, fecha en que se seleccio-
n6 la muestra. De otras delegaciones, como las de
Obregén, Magdalena Contreras, Tlalpan y Xo- .

“chimilco; solamente se tomaron los 'ndcleos ur

banos en el muestreo.
No es posible reconstruir al 4rea metropolita-
na tal como la definimos en 1a encuesta a través

‘de la informaci6n censal. Segtin los datos censa-

les el 4rea metropolitana incluye al D. F. y a los
municipios en su totalidad, esto es, 4reas urba-
nas y rurales. Por-lo expuesto, seria de esperarse
que la diferencia en la delimitacién del 4rea me-
tropolitana tenga algtin efecto en la comparacién
de la encuesta con el Censo en lo. que se refiere
a la distribucién por edad, sector y ocupatién
de la pEa12

El segundo aspecto que puede afectar la com-
pardacién es el que se refiere al periodo de refe-
rencia utilizado para definir la pea. El Censo

% En este 1.tra"baio €s muy irni)ortanfg tener presente esta
diferericia de définicién del ‘4rea 'metropolitana entre &l
Censo y la encuesta, debido a que la comparacién entre

las dos fuentes de informacién se centra en la PEA. E] «

dato -censal sobre poblacién activa abarca a teda la | :11;1:-‘
dato
de 1a encuesta tiende a -reducir la poblacién agticela consi-
derablemente por haberse Hevado a cabo en zomas predo-
minantément¢ urbanas (N.E.). :
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emplea dos criterios: la semana anterior a la fe-
¢ha de su levantamiento y la actividad que el in-
dividuo desempefi6 en el afio de 1969. Ambos
- criterios arrojan diferencias en el tamafio de la
PEA y en su distribucién por ramas de actividad

debido a la mayor amplitud del periodo-que com-

prende el segundo criterio.13 v
En la encuesta, la PEA, la ocupacién y el sec
tor econémico se definieron con referencia a la

semana ariterior.a su aplicacién. Por lo tanto, el -

criterio censal que més se asemeja a la encuesta
es el de la semana de referencia. No obstante,
este criterio se utiliza en el Censo sélo en los cua-

dros que corresgonden a la poblacién activa e -

inactiva y a los buscadores de trabajo.. =~
Por esta razén, para efectuar la comparacién
entre la encuesta y el Censo se utilizaron los
cuadros censales que se refieren a la ocupacién
principal que desempeifié el individuo durante el
afio de 1969. Esto puede arrojar diferencias en
la distribucién sectorial de la PEA al comparar las
-dos fuentes de datos, como lo apuntaba Altimir
en el caso de los Censos.14
Finalmente, la clasificacién de las ocupaciones
y sectores econdmicos presenta algunas diferen-
cias en cada fuente. Se traté de agrupar los da-
tos de la encuesta siguiendo lo mis de cerca las
definiciones censales. No- obstante, ello no fue
posible del todo debido a la limitada explicita-
cién de los criterios utilizados para diferefciar
ramas y ocupaciones especificas en el Censo. As,
la categoria de los “insuficientemente especifica-
comparabilidad entre las dos.fuentes de datos.
Ademds, es importante recordar que algunas de
las diferencia$ porcentuales se ven afectadas por
la categoria de los insuficientemente especifica-
dos”, que abarca magnitudes mayores en el Cen.
50 que en la encuesta. :

El tamafio de la pEa

.

La cifra total de la PEA que arroja la encuesta
€s mayor que la regisfrada en el Censo de Pobla-
cién.' La “diferencia de 192 352 individuos a fa-

# Oscar Altimir, “La Medicién de I poblacién éconé-

micamente activa de México, 1950-1970”, en Demografia
y Ecofiomfa, Vel. VIII, Nam. 1, 1974, pp- 50-83.
1 Ibidem. :
i Segfin el cuadto 39 del IX Censo General de Pobla-
‘cién de 1970, Resurmen Gemeral y el cuadro 24 del IX
Censo General de Poblacién de 1970 del Estado de Mé.
xico, €l total de poblacién econémicamente activa del Area
-Metiopolitana, -esto es, de los municipios de Chimalhua-
cin, Ecatepee, Naucalpah, Tlalnepantla, Netzahualebyotl y
¢l D. F. era de 2639410 individuos, La encuesta de mi-
gracién interna, estructura ‘ocupacional y movilidad social

.en €l dred metropolitana amoja un total de 2 832 352, La .

diferencia entre las dos fuentes es de 192 352 individuos:

M \

vor de la encuesta puede deberse a una subenu-
meracién de la PEA captada por el Censo.16

Lo anterior permite suponer que la subenume-
racién de la PEA en la informacién -censal nacio-
nal también se manifiesta al nivel del 4rea me
tropolitana, si bien carecemos de informacién
para precisar o estimar el monto de la subenume-
racién. o

N

DisjtriBucién de la PEA“POI edades

‘En los cuadros de'la PEa por grupos de edad,
el Resumen General del Censo de Poblacién pre-
senta la_informacién distinguiendo: «) el inter-
valo de 12 a 14 afios; b) grupos quinquenales de
los 15 a los 74 afios, y c) la categoria de 75 afios
o mis. Sin embargo, el Censo del Estado de Mé
xico sélo toma en cuenta hasta los 55 afios 0
més. Para reconstruir el 4rea metropolitana se_
agruparon los datos censales hasta esta Wltima
categorfal? K :

Como puede verse (cuadro 4-5), al comparar
las distribuciones porcentuales de la fase A ex-
pandida y del Censo de Poblacién, hay una ten-
dencia de que'los grupos de edades més j6venes
(12 a 24 afios) y los grupos de edades mds avan-
zadas (45 o mis) representen una mayor pro-
porcién en la encuesta mientras que los indivi-
duos en edades.que van de 25 a 44 afios estdn
mis representados proporcionalmente en el
Censo.

Sin embargo, las diferencias entre ambas fuen-
tes de datos, cuando se comparan los grupos quin-
quenales de edad, no superan el 1.5% para nin-
glin grupo y en algunos casos son minimas, como
por “ejemplo en los grupos de 45 a 54 afios. Lo
anterior permité sostener que la distribucién por
edades de la PEA captada por la encuesta no pre-
senta diferencias notables con el Censo. Las pe-
quefias” diferencias encontradas no parecen re-
flejar ninglin sesgo sistematico de la muestra A.

Ademis, hay, que tener presente las posibles
deficiencias en el Censo debidas a declaraciones
erréneas de la edad y a la subenumeracién en los
gtupos extremos, lo que puede afectar la compa- -
raci6n.!® La informacién de la edad actual re.
colectada en la encuesta es mis confiable que
la del Censo debido, entre otras razones, al me-

3 Altimir considera que de existir - esta subenumeracién
es poco verosimil que sea mayor de 500 000 individuos para
el total del pafs. Véase Oscar Altimir, “La medicién, . 2,
op. cit.

¥ Es importante hacer hincapié que la definicién de la
PEA toma como lmite inferior los 12 afios. Esto significa
que la subehumeracién de la poblacién entre los gn y 9

- afios de edad por parte de la encuesta observada en el tra-
‘bajo -anterior no afecta las comparaciones hechas en este

trabajo (N.E.).

8 Véase para mayores detalles sobre este aspeeto el tra-
bajo anterior. '


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo


4. COMPARACION ENTRE LA PEA Y EL CENSO DE POBLACION 53

Cuadro 4-5

DISTRIBUCION POR EDAD DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA SEGUN LA -
ENCUESTA DE MIGRACION Y EL CENSO DE POBLACION, AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Grupos ' Fase Aa Fase Ab Censo Diferencia
- de Edad (1) (2) (3) (2)-(3)
12-14- 24 2.5 1.5 4 1.0
15-19 - 146 14.8 134 + 14
. 20-24 19.6 19.3 18.7 + 0.6
25-29 13.7 13.6 15.1 - — 1.5
30-34 10.4 10.7 11.7 — 1.0
35-39 10.3 10.3 10.7 — 04
40-44 6.9 6.7 8.2 — 1.5
4549 7.0 7.2 6.9 + 03
50.54 46 46 45 + 01
55 0 més 10.5 10.3 93 410
Total 100.0 100.0 100.0

Fuentes: Direccién Geneéél de Estadistica, Secretarfa de Industria y Comercio, IX Censo General de
Poblacxén, 1970, Resumen General; IX Censo General de Poblacién, 1970, Estado de Ménco,

México,
s Se teflere a la fase A mo ponderada.

b Se refiere a la fase A ponderada. Véase el trabajo sobre “Procedimientos de seleccién..

. F, 1972 y fase A de la encuesta de migracién.

.” en esta

primera parte del libro para mayores detalles sobre la pondera016n (expansién) de la muestra A.

jor entrenamiento de los encuestadores y a la po-
sibilidad de establecer controles de esta variable
en la recabacién de otros datos relacionados con
l1a edad en la misma cédula de entrevista.

Distribucién de la PEA por sectores econdmicos

En lo que se refiere a la distribucién por sec.

tores econémicos la tendencm general que se ob-
serva g partir de la comparacién entre las distri-
buciones de la fase A y del Censo (cuadro 4-6)
es que la PEA empleada en los sectores de electri-
cidad, comercio y transportes representa una ma-
yor proporcuSn en la encuesta, mientras que la
mano de obra ubicada en los demis sectores es

proporcionalmente mayor en el Censo.’

‘Cuadro 4-6

Di1sTRIBUCION POR SECTOR ECONOMICO DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA
SEGUN LA ENCUESTA DE MIGRACION Y EL CENSO DE POBLACION,
AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Sector Fase Aa Fase Ab Censo Diferencia
econémico (1) 2) (3) (2)-(3)
Agricultura 0.8 0.8 2.6 — 1.8
Petréleo 0.5 0.5 0.6 — 0.1
Extractiva 0.3 0.2 0.3 — 0.1
Manufactura 30.9 31.0 324 — 14
Construccién 4.5 4.5 6.2 — 1.7
Electricidad 1.3 1.3 0.7 -+ 0.6
Comercio 19.3 19.7 14.3 + 54
Transportes 5.1 5.2 44 -+ 0.8
Servicios 37.3 36.8 38.5 — 1.7
Total 100.0 100.0

b B d
| o
2
o

Fuenta mismas que las del cuadro 4-5.
a Se refiere a la fase A no ponderada.
b S¢ refiere a la fase A ponderada.
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La diferencia mas importante se encuentra en
el comercio, en donde la encuesta registra un
5.4% més de poblacién activa que el Censo. Lo
anterior puede deberse a que en este sector se
realizan actividades como las del comercio ambu-
lante, donde un sinnimero de trabajadores labo-
ran estacionalmente y de forma inestable. De ahi
que en la encuesta exista un mayor porcentaje
‘en comparacién con el Censo porque ain cuan-
do los datos de ambas fuentes fueron recolectados
en épocas de baja actividad en la agricultura y
una fuerte inmigracién estacional a la ciudad de
México, los periodos de referencia utilizados en
la captacién de la informacién fueron distintos.
. Como mencionamos, €l Censo capta la informa-
ciébn de la ocupacién principal que el individuo
desempefié durante el afio de 1969, lo que dis-
-minuye el peso de las actividades estacionales e
inestables, mientras que la encuesta lo maximiza
al tomar como periodo de referencia la semana
- anterior. :

Ademds, parte del mayor registro de la PEA en
la encuesta dentro del comercio posiblemente se
debe a diferencias de clasificaciéon, aun cuando
los datos de la encuesta fueron codificados segin
‘el mismo cédigo utilizado en el Censo. Algunas
actividades, como la venta y elaboracién de ali-
mentos en estanquillos, casas particulares y en la
calle, son dificiles de clasificar; ellas puedem ser

Cuadro 4.7

incluidas en los servicios o en el comercio. En la
encuesta la tendencia fue clasificar dichas activi-
dades dentro del comercio.

Por otra parte, la menor proporcién de fuera
de trabajo en la agricultura obtenida en la encues-
ta, comparativamente al Censo, se debe a que la
definicion del 4rea metropolitana en las dos fuen-
tes de datos es ligeramente. distinta, ya que en
la encuesta se consideraron tnicamente las dreas
urbanas. .

Por dltimo, €l hecho 'de que exista una menor
proporcién de la PrA en la manufactura, cons-
truccién y servicios en la encuesta es en parte

consecuencia de la mayor representacién del co- -

mercio.

En resumen, aun cuando existen diferencias
importantes entre los datos del Censo y de la en-
cuesta, se considera que las mismas no se deben

.a problemas relativos a sesgos muestrales, sino po-

siblemente a diferencias de clasificacién y defi-
niciones, asi como al periodo de referencia. Ade-
mis, el peso relativo que tienen los servicios, la
industria y el comercio en la PEA total es el mis-
mo segtn las dos fuentes de datos.

Distribucién de la PEA por grupos ocupacionales

Cuando se confronta la distribucién ocupacio-
nal de la PEA que arroja el Censo con la de la fase

e

DISTRIBUCION POR GRUPO OCUPACIONAL DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE AGTIVA
SEG{;N LA ENCUESTA DE MIGRACION Y EL CENSO DE POBLACION,
AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Grupo T F:;se Aa Fase Ab Censo Diferencia
ocupacional - OB 2) - (3) (2)@3)
Profesionistas y |
Técnicos 10.8 10.4 *10.5 — 0.1
Funcionarios y -
- Directores 43 44 5.3 — 09
Pef:onal- :
dministrativo 17.3 17.4 16. :
C,o\‘r}nerciantes y ’ +
endedores 13.1 132 -
Trabajadores de ' , 114 + 18
los Setvicios 23.3 23. :
Trabajadores ! 218 + 16
_ agricolas ‘1.1 10 2. — 16 :
Trabajadores no _ ' ' 28 16 !
agricolas 30.1 30.2 32.1 — 19
Tewl 1000 100.0 100.0
Al F- .‘t .:> -.,‘v, - PR v’ Vi‘ . N b- : : — == -
ET R Do
b Se ‘refiere a la fase A ponderada.
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A de la encuesta la comparacién puede estar afec-
tada por los mismos factores que en el caso del
analisis de los sectores econdmicos. Esto es, la
exclusion de las 4reas rurales en la encuesta, las
diferencias en el periodo de referencia y las va-

riaciones en la clasificacién de las categorias a

través de las cuales se codific6 la informaci6n.

Como puede verse en el cuadro 4-7, las catego-
rias’ de personal administrativo, comerciantes y
vendedores, y trabajadores de:los servicios, estin
proporcionalmente mas representadas en la en-
cuesta que en el Censo, mientras que el porcen-
taje de individuos en las demds ocupaciones es
menor en la primera fuente de datos. No obstan-
te, las diferencias no son de gran magnitud y po-
. siblemente se deban més a las diferencias men-
cionadas entre las dos fuentes de informacién que
a deficiencias muestrales.

A pesar de que la encuesta se bas6 en la clasi-
ficacién de los grandes grupos ocupacionales utili-
zados en el IX Censo de Poblacién, durante la
codificacién de los datos se hicieron algunas modi-
ficaciones debido al mayor detalle con que fue
captada la informacién en la encuesta, lo que per-
miti6 utilizar criterios adicionales para diferen-
ciar los grupos ocupacionales. Asi, por ejemplo,
existen diferencias de criterio entre el Censo y la
encuesta en la definicién de personal directivo o
administrativo, especialmente en el caso del sec-
tor pdblico donde los criterios burocriticos son
pOCO precisos.

Estas diferencias en la clasificacién ocupacional

“se minimizan cuando se agrupan categorias cuyas
fronteras no son muy claras, como es el caso de
funcionarios, directores y personal - administrati-
vo y el de trabajadores de los servicios y los tra-
bajadores no agricolas. ‘

Finalmente, es importante recordar que la ma-
yor representacién proporcional de los comercian-
tes y vendedores en la encuesta se debe posible-
mente a las diferencias en el periodo de referen-
cia como lo examinamos al hacer 14" comparacién
de la distribucién sectorial de la pEA.

En resumen, puede decirse que los datos cap-
tados por la fase A de la encuesta reflejan de
manera satisfactoria los perfiles de la PEA segin
edad, rama de actividad y ocupacién aun cuando
haya diferencias porcentuales entre las distribu-

ciones obtenidas por la encuesta y el Censo. No.

obstante, con la excepcién del comercio, en don-
de la encuesta registr6 un 5.4% més de la pobla-
cién activa que el Censo, en los otros sectores
econémicos las diferencias no llegan al 2%.

Comparacién entre los datos de la fase A y la
fase B de la encuesta

La fase A de la encuesta sirvi6 como marco

muestral para la fase B. La fase B se dividié en

dos partes: hombres y mujeres. Aqui se hard una
comparacién de los datos de la fase B de hombres -
con los de'la fase A.1®

Es importante hacer notar que hay una dife-
rencia de mé4s de un afio entre la aplicacién de
la encuesta de la fase B en relacién con la de la
fase A. Esto es relevante porque afecta las dis-
tribuciones de edad, sector y ocupacién de la ma-
no de obra, ya que en dicho lapso seguramente
se dieron cambios en estas caracteristicas de los
individuos seleccionados.2® Se espera, por ejem-
plo, que las edades estén corridas y, por lo tanto,
que el peso relativo de los grupos de edad mas
jovenes sea menor en la fase'B que en la fase A.
El intervalo de edad comprendido en la fase B
abarca de los 15 a los 64 afios de edad.

En el cuadro 4-8 puede verse que, como se es-
peraba, los grupos de edad de 15a 19 y 20 a 24
afios estAn menos represéntidos proporcionalmen-
te en la fase B. Esta diferencia, y mis especifi--
camente el corrimiento de la edad, afecta al con-
junto de la distribucién. Salvo los grupos de 30
a 34 y de 50 a 54 afios, cuya diferencia es mini-
ma, y los dos grupos mis jévenes, todos los de-
més grupos cuentan con una mayor proporcién
en la fase B.

La distribucién por sectores no se vio tan afec-
tada por el tiempo como las edades. Como puede
verse en el cuadro 4-9, las diferencias mas im-
portantes se encuentran en la manufactura, que
conjuntamente con los servicios tiene una mayor
proporcién de mano de obra en la fase B. Por el
contrario, la proporcién de trabajadores en el co-
mercio es mayor en la fase A. Vale la pena re-
cordar que en la fase A el porcentaje.de la PEA
en la manufactura y en los servicios es mayor
que en el Censo, lo que ocurre a la inversa en el
caso del comercio. Lo anterior sugiere que la dis-
tribucién sectorial de la fase B posiblemente se
acerca mas a la del Censo que la distribucién ob-
tenida en la fase A. _

Los cambios que pudieron ocurrir en €l tiem-
po afectan la comparacién entre la fase A y la
fase B. Sin embargo, ello no altera sustancialmen.-
te las caracteristicas de la distribucién sectorial.
La diferencia més importante para cualquier gru-
po, entre ambas fases, apenas alcanza el 2.4%.

Por lo que respecta a la distribucién ocupacio-
nal, ademds de los cambios que pudieron haber
ocurrido en el lapso de tiempo entre una y otra’
fase, existen diferencias entre las fases A y B
en las definiciones de los grupos ocupacionales,

® No se hacé una comparacién entre los datos de la fase
B de mujeres y la fase A porque en éste volumen no se
incluye ningén anilisis de los datos de la muestra de. mu-
eres. :
s Véase para mayores detalles sobre este aspecto el se-
gundo trabajo de esta parte, sobre los “Procedimientos de
seleccién de la thuestra”.
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Cuadro 4-8 , L

DISTRIBUCION POR EDAD DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA MASCULINA
SEGUN LA FASE A Y LA FASE B DE LA ENCUESTA DE MIGRACION,
AREA METROPOLITANA, 1970 v 1971 (%)

Grupos Fase Ba Fase Ab Fase Ac Diferencia
de Edad : (1) @ G (1}2)
1519 7.2 12.0 “ 121 — 4.8
20-24 ~ 16.5 18.8 - 184 — 23
2529 : 17.0 15.2 153 + 1.8
30-3¢4 12.0 12.1 12.5 — 0.1
3539 13.3 12.7 12,6 1+ 0.6
40-44 ' - 99 7.7 7.3 + 2.2
4549 9.0 8.3 8.7 1 07
50-54 5.1 5.2 5.2 — 0.1
55.59 6.0 5.1 5.1 + 09
60-64 4.0 29 2.8 4+ 11
- Total o 1000 100.0 100.0

Fuentes: Fase A y B de la encuesta de migracién,
& Se refiere a la fase B ponderada.

b Se refiere a la fase A no ponderada.

¢ Se refiere a la fase A ponderada.

que pueden afectar la comparabilidad de las dos
muestras. Como habiamos. dicho antes, la fase B
es mis cualitativa que la fase A. En este senti-

_ Los criterios utilizados para diferenciar al gru-
po de profesionales y técnicos del grupo de di-
rectivos-administradores, por una parte, asf como
do, para la construccién de los grupos ocupacio- para diferenciar entre los niveles de calificacién
nales se incorporaron otros criterios que especifi- de los obreros, por otra, fueron més detallados
can con mayor claridad el tiporde ocupacién que en la fase B que en la A.

desexnpeﬁaba cada individuo. .. Para comparar los datqs de las fases A y B se

_ Cuadro 4.9
DISTRIBUCION POR SECTOR ECONOMICO DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA

MASCULINA SEGUN-LA FASE A Y LA FASE B DE LA ENCUESTA DE MIGRACION,
AREA METROPOLITANA, 1970 v 1971 (%)

Secto " Fase Ba ‘ ferenci =
o »econérmiw, 7 ' as(el) ;Fazze}Ab Fa?g)Ac 3 Dl(fle)ﬂ?zu)ml _
. Agricultura 07 1.0 1.1 — 03
| Petréleo 0.4 0.5 0.6 — 0.1
Extractiva 0.2 0.4 03 — 0.2
Manufactura 39.0 36.6 . 370 = + 24
Construceién 6.1 - 71 6.9 — 1.0 -
Electricidad 27 2.0 20 + 0.7
Comercio 160 18.2 18.2 — 22
Transportes 6.9 74 7.6 — 05 '
Servicios 280 26.8 26.3 + 12
_ Toal 100.0 100.0 100.0
Foentes: ve las del cuadro 48, -
» S¢ sehiere 4 1a e B pondrar +5-

¢ Se cfiote a la fase A por

b Se refiere a la fase A no ponderada.
A


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo


4. COMPARACION ENTRE LA PEA Y EL CENSO DE POBLACION 57

Cuadro 4-10

DisSTRIBUCION POR GRUPO OCUPACIONAL DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA
MASCULINA SEGUN LA FASE A Y LA FASE B DE LA ENCUESTA DE MIGRACION,
AREA METROPOLITANA, 1970 ¥ 1971 (%)

Grupo : Fase Ba Fase Ab Fase Ac Diferencia
ocupaciorial K 1) 2) 3) (1)-(2)
Trabajadores -
manuales - 537 55.5 559 — 138
Trabajadores no :
manuales 46.3 44.5 44.1 4 1.8
Total 100.0 100.0 100.0

Fuentes: mismas que las del cuadro 4-8.
a Se refiere a la fase B ponderada.

b Se refiere a la fase A no ponderada.

¢ Se refiere a la fase A ponderada.

agruparon las categorfas ocupacionales en traba-
jadores manuales -y no manuales (cuadro 4-10).
La diferencia entre ambos grupos €s de tan sélo
1.8%. El hecho de que estén menos representa-
dos proporcionalmente los trabajadores manuales
y mis representados los trabajadores no manua-
les puede explicarse por los cambios que pudie-
ron ocurrir en la ocupacién de algunos de los in-
dividuos seleccionados. La diferencia en este sen-
tido ratifica que el. tiempo afect6, en parte, a la
PEA captada por la fase B.

CONCLUSION

A pesar de gie la fase A de la encuesta no es
estrictamente comparable con el Censo de Pobla-
cién, el anilisis comparativo de los datos de am-
bas fuentes permiti6 lograr una buena idea de
las diferencias y semejanzas en cuanto a la. dis-
tribucién de la pPEA por grupos de edad, sectores
econémicos y ocupaciones. Con base en dicho
andlisis puede afirmarse que las diferencias . en-
tre la encuesta y el Censo no se deben a sesgos
sisteméticos de la muestra empleada en el pro-
yecto de migracién. Tales diferencias pueden de-
berse, en parte, a las definiciones y criterios uti-

lizados en cada fuente con el objeto de captar y
clasificar la informaci6n.

La comparacién entre las fases A y B de la en-
cuesta ha sido afectada por el tiempo transcurri-
do entre las fechas en que se recabaron los datos
en una y otra fase. Sin embargo, €l tiempo afec-
t6 fundamentalmente a la distribucién por eda- -
des, como era de esperar. Las diferencias porcen-
tuales de la PEA seglin sectores .econémicos de
la actividad entre las fases A y B no permite sos-
tener que la distribucién que arroja la encuesta
individual se modificé sustancialmente en rela-
cién con la que arroja la encuesta colectiva. Fi-
nalmente, a pesar de que la comparacién de la
PEA por grupos ocupacionales entre las fases A
y B se realiz6 distinguiendo tinicamente entre po-
siciones ' manuales y no manuales, el anilisis per-
mitié apreciar una gran similitud entre las dis-
tribuciones de las dos muestras.

En resumen, se puede concluir que la semejan-
za relativa que se encuentra al comparar las di-
ferentes fuentes de informacién en lo que se re-
fiere a las distribuciones de la PEA, garantiza el
logro de una buena representatividad de las mues-
tras en las que se basan las fases A y B de la
encuesta. )

1
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Diferencias entre nativos y migrantes
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5. Diferencias socioeconémicas entre nativos y migrantes:

comparacién entre las ciudades de Monterrey y México

INTRODUCCION

El presente trabajo se basa en el articulo de
Harley L. Browning y Waltraut Feindt sobre
“Diferencias entre la poblacién nativa y la mi-
grante en Monterrey”.! Partiendo de datos sobre
€l 4rea metropolitana de la ciudad de México se
hacen comparaciones entre la composicién de las
poblaciones de Monterrey y México por catego-
as migratorias y segin el nivel de instruccién
Yy ocupacional de.la poblacion. » ,

Entre las conclusiones a que llegaron Browning
y Feindt en el articulo mencionado destacan: a)
la importancia de definir al migrante y al nativo

séglin su comunidad de origen; b) la poca utili- .

dad de la dicotomfa nativo-migrante para el an4-
lisis de sus diferencias socioeconémicas; ¢) la na-
turaleza “situacional” de dichas diferencias, y d)
la disminucién de las mismas a mayor “exposi-
cién” de los migrantes al medio urbano.

La sustitucién de la dicotomia nativo-migran-
te por categorfas migratorias m4s” detalladas se-
gun el tiempo de exposicién de los migrantes y
}fl definicién del migrante y nativo a partir de su

comunidad de origen” (aquella en la que el in-

dividuo pasé la mayor parte del tiempo entre los-

5 y los 15 afios de edad) y no a partir de su comu-
nidad de nacimiento constituyen avances tedrico-
metodolégicos sustanciales para el analisis socio-
l6gico de los procesos migratorios. Por una parte,
€l hecho circunstancial de haber macido en de-
terminada localidad tiene poca importancia so-
Ciol6gica comparada con la que tiene el haber pa-

sado la mayor parte del periodo de “socializa--

Cién” en ella. Por otra, son de esperarse diferen-
Cas significativas entre migrantes con periodos
difetentes de “exposicién” a la localidad de des-

tino, tanto debido a la extensién misma de la ex-’

ls;%zmdgrﬂa y Economfa, Vol. II, Néim. 5, 1968, pp.

N

posicién como a hechos relacionados con el mo-
mento en que la migracién tuvo lugar, en especial
la estructura de.oportunidades ocupacionales del
lugar de destino. L
Browning y Feindt afirman que serfan de espe-
rarse resultados semejantes a los  obtenidos para

la ciudad de Monterrey en otras ciudades con .
“caracteristicas semejantes”, mencionando entre

otras a la ciudad de México.. .

Para dicha afirmacién se basan en la sugeren-
cia de que las diferencias socioeconémicas entre
nativos y migrantes varfan de acuerdo con un'nt-
mero de factores entre los cuales se_cuentan: a)
el nivel y la tasa de desarrollo econdmico del pais;
b) el nivel y la tasa de urbanizcién; ¢) las dife-
rencias del nivel de vida entre el 4rea urbana y la
rural, y d) la tasa de crecimiento del 4rea me-
tropolitana en cuestién.

Comparando las ciudades de Monterrey y Mé-
xico con un desfasamiento temporal de cinco

afios, pensamos que los tres primeros factores

pueden ‘considerarse constantes, ya que en dicho
periodo no han cambiado sustancialmente. No
obstante, es posible pensar que lastasas de des-
arrollo econémico y de urbanizacién en ¢l pais,
asf como las diferencias urbano-rurales, aféctan
de diferente manera a ambas ciudades, provo-
cando que sus estructuras internas sean distintas,
lo cual podria tener consecuencias $obre las di
ferencias entre nativos y migrantes existentes en
ellas. ~ '

Con respecto al cuarto factor, puede decirse
que las tasas de crecimiento de las dos 4reas me-
trofﬂolitanas han sido muy elevadas, pero que sin
embargo existen diferencias importantes en la
temporalidad y-la composicién de dicho: ereci-
miento, como veremos m4s adelante.2

2 Qtro factor que podrfa agreg‘érsé a los cuatro méficiona-

.dos por Browning y Feindt es el tamafio en nfmeros ab-

61

solutos de la poblacién del centro urbano estudiade, ya
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Hay otros factores que podrian afectar las di-
ferencias entre nativos y migrantes. Jorge Balén,
en su articulo “Migrant-Native Socioeconomic
Diferences in Latin American Cities: A Structu-
ral Analysis”,? sugiere que la interaccién entre
las caracteristicas de los lugares de origen de los
que provienen los migrantes a las 4reas urbanas

y algunas caracteristicas del lugar de destino, son

los determinantes principales de las diferencias
tanto entre. los varios tipos de migrantes como
entre éstos y los nativos. Entre las primeras des-
taca el cardcter urbano o rural de las comunida-
des de origen, asi como su grado de desarrollo, y
entre las segundas la tasa de creacién ‘de nuevas
oportunidades ocupacionales, especialmente en los
sectores de mds alta productividad, y el grado
de cristalizacién de la estructura ocupacional, o
sea, el grado de homogeneidad de los estratos
ocupacionales en’ términos de otras variables de
estratificacién como la educacién y el ingreso (el
cual se refleja a su vez en el grado de “credencia-
lismo”, esto es, la rigidez en los requisitos.para
ocupar las diversas posiciones en la jerarquia ocu-
pacional). -

Respecto al cardcter urbano o rural de las co-
munidades de origen, no hay grandes diferencias
entre los migrantes a ambas ciudades,* como tam-
poco se espera encontrarlas respecto al grado re-
lativo de- desarrollo deé los lugares de que pro-
vienen.S :

En relaci6n con la tasa de creacién de empleos
y el grado de cristalizacién de las estructuras ocu-
pacionales de Monterrey o de México no conta-

que dicho volumen puede afectar cualitativamente la es-

... tructura del mismo y consecuentemente la naturaleza del

fen6meno en estudio. '

® Latin American Research Review, Vol. IV, Nim, 1,
1969, pp. 3-29.

* Para la muestra. de Montérrey, la’ distribucién de los
migrantes por el tamafio de la localidad de origen era la
siguiénte: rural (menos de 5000 habitantes): 56%; urba-
no pequefio (de 5000 a menos de 20000 habitantes):
21%; urbano mediano (de 20 000 a menos de 100 000;:
17%; utbano grande (100000 o més): 5%. Las cifras co-
rrespondientes a la localidad de nacimiento de los migran-
tes al 4rea metropolitana de la ciudad de México son las
siguientes: rural: 58%, urbano pequefio: 19%, urbano me-
diano: 19% y urbano grande: 4%.

5 Con respecto al grade de desarrollo relativo de los lu-
gares de origen de los migrantes, para la ciudad de Mon-
terrey se tienen algunos datos que indican que las propor-
ciones de migrantes' provenientes de zomas con grados rela-
tivamente eleva%s,, intermedios y bajos de desarrollo son
semejantes. Véase Movilidad social, migracién y fecundi-
dad en Monterrey metropolitano, publicacién conjunta del
Centro de Investigaciones Econémicas de la Universidad
de Nuevo Leén y del Population Rescarch Center de la
Univeisidad de Texas, Monterrey 1967, p. 65. Hasta el
momento de réalizar este trabajo atn no sé habfan calcu-
lado estos datos para el caso de la ciudad de México. Pos-
teriormente hemos constatado que entre las regiones de
origen de los migrantes a la Cd. de México hay un mayor
piedominio de zonas dtrasadas que para €l case de Mon-
terrey (N.E.). :

mos con ningtn tipo de datos. Sabemos que en
términos generales ambas ciudades han tenido en
las Gltimas décadas tasas de desarrollo elevadas
y suponemos que en ambas la tasa de creacién de
empleos ha sido también elevada. Sin embargo,
la estructura ocupacional y la distribucién secto-
rial de la poblacién econémicamente activa de
las dos ciudades presentan diferencias importan-
tes que podrian tener consecuencias sobre el pro-
ceso de absorcién de migrantes y sus diferencias
socioeconémicas con respecto a los nativos.

EL CONTEXTO DE CRECIMIENTO Y DES-
ARROLLO DE LAS CIUDADES DE ME-
XICO Y MONTERREY

Las ciudades de México, Monterrey y Guada-
lajara ocupan en el pais los lugares prominentes
en cuanto a su desarrollo industrial y su creci-
miento demogrifico y urbano, y son las Gnicas
tres ciudades del pais que sobrepasan el millén
de habitantes. ‘ .

La ciudad de México es, sin duda, la mis im-
portante no sélo en términos econémicos, sin0
también desde el punto de vista cultural y poli-
tico. El curso que ha seguido el desarroilo del
pais y los factores que lo han caracterizado pro-
vocaron que llegara a ser la metr6poli mas im-
portante en términos de su concentracién demo-

_gréfica, el tamafio de su 4rea urbana, la cantidad

y tipo de servicios que ofrece y'la extensién de
su mercado de trabajo, de capital y de bienes
de consumo. Su caricter predominante en todos
estos aspectos no es de naturaleza reciente, sind
que proviene desde antes*de la conquista ‘espa-

_fiola.

La ciudad de Monterrey comienza a surgir co-
mo centro de importancia en la segunda mitad
del siglo x1x. Antes fue una pequefia ciudad co?
menos de 10000 habitantes. Surge desde sus ini-
cios como un centro industrial y mantiene Hast?
nuestros dias tal cardcter predominante,

Mientras la industria que se ha desarrollado
en la ciudad de México lo ha hecho fundamen-
talmente como resultado de un mercado local €%
rapida expansién, la industria regiomontana, 2
falta de un mercado local, se desarrollé como una
industria de exportacién, tanto hacia otras partés
del pais como hacia el extranjero. Ello explica
en -parte, que su desarrollo haya estado basado
predominantemente en grandes industrias efi-
cientes y modernas, con elevadas inversiones d¢
capital. -

. De estas diferencias en el caricter de.ambas
ciudades surgen estructuras econémicas diversas'
para 1960 el 38% de la poblacién econémics
mente activa de Monterrey se encontraba oct
pado en la rama de la industria manufacturers

- mientras que dicha proporcién para Ia ciudad d¢

b
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Cuadro 5-1

CLASIFICACION MIGRATORIA DE LA POBLACION MASCULINA DE 21 A 60 ARKOS DE EDAD,
M#xico Y MONTERREY (%) - .

Clasificacién México Monterrey

Migratoria 1970 1965 .
A. Migrantes con periodo :

corto de exposicién 17 (249 366)2 18(304)=
B. Migrantes con periodo - :

intermedio de exposicién 12 (171 069) 20(328)
C. Migrantes con periodo '

largo de exposicién 12 (176 063) 17(275)
D. Nativos por adopcién 13 (182 654) 14(228)
E. Nativos por nacimiento 41 (588918) 29(483)
F. Migrantes por adopcién 6 (80895) 1 (16)

Total 101(1 438 965) 99 (99)

Fuentes: Harley Borwning 'y Waltraut Feindt, “Diferencias...” op. cit., p. 189 y Fase A de la en-

cuesta de migracién.

a Las cifras en ndmeros absolutos (paréntesis) corresponden a la poblacién respectiva del 4rea metro-
politana, obtenida a través de la expansibn de la muestra ponderada; en el caso de la ciudad- de
México y a la poblacién entrevistada (muestra “real”) en €l caso de Monterrey.

México era del 32%; en cambio, la proporcién
en la rama de servicios era de 24% para Monte-
ey y 34% para México.® }

Tal como en la ciudad de México, el creci-
miento demogrifico de Monterrey ha sido excep-
cional en las Gltimas décadas, habiendo contri-
buido en ambos casos las migraciones de otras
partes del pafs. Sin embargo, pueden subrayarse

las siguientes diferencias en el crecimiento demo- -

grifico de ambas ciudades: a) en términos re-
lativos, el crecimiento de la ciudad de México
fue mayor que el de Monterrey en el periodo
1910.1940; b) en el decenio 1940-1950 la ciu-
dad de México experimenta su mayor crecimien-
to relativo, disminuyendo éste para la siguiente
década, mientras que en Monterrey el ritmo de
crecimiento aumenta en el decenio 1950-1960
con respecto al anterior; c) el ritmo de creci-
miento debido a las migraciones disminuye sig-

nificativamente en la ciudad de México durante .

la década 1950-1960, mientras que en Monterrey
s6lo disminuye ligeramente.” . A

CATEGORIAS MIGRATORIAS Y SUS DIFE-
RENCIAS SOCIOECONOMICAS

Presentamos a continuacién una enumeracién.

¢ Luis Unikel y “Federico Torres, “La poblacién_econé-
micamente activa en México y sus principales ciudades,
1940.1960”", en Demografia y Economfa, Vol. IV, Ném.
1, 1970, p. 37. Obviamente hay diferencias importantes
también en la composicién cualitativa de cada una de las
TarRas,

7 Luis Unikel, “El proceso de urbanizacién en México:

de los resultados més importantes que se derivan’
del analisis de los cuadros. Después procedere-
mos a interpretar estos resultados en un contex-
to mas amplio. En el cuadro 5-1 se ve que la po-
blacién nativa es mayor en la ciudad de Méxi-
co que en Monterrey, tanto si tomamos exclusi-
vamente a los nativos por nacimiento (41% con-
tra 29%) como si agregamos a los nativos por
adopcién (54% contra 43% en Monterrey).8
Ello se debe primordialmente a que, como he-
mos mencionado, el crecimiento de Monterrey
es mas reciente que el de la ciudad de México y
se da con mayor celeridad en las dltimas déca-
das, lo que se refleja en su mayor proporcién de
migrantes. En el cuadro 5-2 vemos que para cada
categoria de migrantes la mitad de los individuos
0 mds nacieron en comunidades rurales, y que
la proporcién de migrantes que nacieron en di-
chas localidades aumenta paulatinamente. En
otras palabras, la migracién a la ciudad de Mé-
xico tenfa origenes significativamente mis urba-
nos antes de 1950, lo cual debe reflejarse en me-
nores diferencias socioeconémicas ¢dn los natives .
para dicho grupo que las previsibles para las otras
categorias de migrantes.? - : :

iribucién y crecimiento de la poblacién urbana”, en De-

praffa y Economfa, Vol. II, Num. 2, 1968, pp. 173-175.
8 Véanse al final del trabajo las aclaraciones metodolé-
gicas, donde se definen las categorias utilizadas. :

® En Montertey, €l porcentaje de migrantes cuya comuni-
dad de origen es rural en la muestra representativa para
las diferentes cohortes de llegada es el siguiente: antés
de 1941, 54%; entre 1941 y 1950, 51%; entre 1951 y

1960, 59%; y entre 1960 y 1965, 60%.
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Cuadro 5-2°

CONDICION MIGRATORIA DE LA POBLACION MASCULINA DE 21 A 60 ANOS DE EDAD POR
TAMARO DE LA LOCALIDAD DE NACIMIENTO, CIUDAD DE MExrco, 1970 (%)

Tamaiio de la locali- N / b Nativos por
edad de nacimiento Migrantes segiin p;tiodo de exposicién. - . adol:;glén
Menﬁsde 10-19 . . -20 ymés
. ' 10 afios afios . . afios . -
Rural . E ‘
(-5 000) . 65. 56 50 » 43
Urbano pequedio - , : ‘
(5000-19 999) 15 . 24 20 21
Urbano mediano , o
(20 000-99999) - 16 17 25 I 29
Urbano grande o ‘ o
(100 000 y més) 3 3 6 7
Totales T 99 100 . 101 100
(215 690) (143 966) (153 081) (162 493)
Fuente: Fase A de la encuesta de migracién. g
. . \ R ..
" Cuadro 53
CATEGOR{A MIGRATORIA SEGUN ESCOLARIDAD Y NIVEL OCUPACIONAL,
: crupap pE Mékxico, 1970 (%) '
' oL ' ‘ Nativos pt;r Nativos;
‘ Migrantes segfin periodo de exposicién _ . adopcién nacimiento
T © A B (o D E
K enos de 10-19 20 afios )
. Caxactexishms B . 10 afios - afios | .- omés . B
Escolaridad terminada® . , _ o
Ninguno ' 7 5 8 5 2
Primaria incompleta - 36 -4 45 30 22
Primaria completa 21 18 18 21 25
Secundatia y preparatoria 16 16 11, 27 26
Universidad incempleta 8 9 3 7 11
Universidad completa IV 10 17 10 13
Total : 100 99 102 100 99

_ (232927)  (157976) . '(155922) (177 463) (57'7599):
Nivel ocupacional® ' . o

Petsonal no calificado 28 23 17 14 16
Semicalificadd y calificado 40 39 40 - 47 . 40
No manual bajo y medio 26 - 28 30 ’ 34 35
No manual alto 6 11 13 5 -9

Totil 100 100 100 100 100

o (239997) (166716) - ((175588)  (179079)  (565732)
" Fuente: misma que ba del wadro 52, "‘
& Sobre la
tiabajo.

@Pﬁéeionglizaﬁeién de 165 indfcadores véanse las aclaraciones metodolégicas sl final de .este
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Cuadro 5-3A
CATEGORA MIGRATORIA $EGUN ESCOLARIDAD Y NIVEL OCUPACIONAL,
MonTERREY, 1965 (%) :
Nativos pof Nativos por
Migrantes segiin periodo de exposicién adopcién nacimiento
A B C D Ee
Menos de 10-19 20 aiios
Caracteristicas _ 10 afios afios o miés
Escolaridad terminada . _
Ninguno 20 20 15 8 2
Primaria incompleta 43 42 40 30 26
. Primaria completa 15 20 21 26 30
Secundaria y preparatoria 13 11 19 26 27
Universidad incompleta 5 1 1 4 5
Universidad completa 3 6 4+ 6 10
Total 99 100 100 100 - 100
- (304) (327) (275) '(228) (483)
Nivel ocupacional :
No calificados 46 40 .. - 24 24 24
Semicalificados y calificados 36 42 41 42 38
No manual bajo y medio 13 - 11 24 24 24
No manual alto 6 . 8 11 10. 14
Total 100 100 100 100 100
(300) (326) (275) (227) (473)

Fuente: Harley Brbwuing y Waltraut
a Se obtuvo la media de los nativos
los datos de la ciudad de México.

Pasamos ahora a analizar los diferencias entre
las categorias migratorias segiin diversas caracteris-
ticas socioeconémicas. En el cuadro 5-3 pueden
verse las distribuciones de nivel de instruccién
y ocupacional para cada una de las categorfas.t
Reproducimos en el cuadro 5-3A lag cifras corres
pondientes a Monterrey. :

Respecto a la escolaridad puede notarse que
las proporciones de personas que no terminaron
ningiéin afio de escuela presentan pequefias dife-
rencias entre todas las categorias migratorias.
Cuando tomamos la primaria incompleta encon-
tramos que no existe un continuo-tal que a me-
dida que el tiempo de exposicibn entre los mi-
grantes sea mayor, menor sea la diferencia con
los nativos; la tendencia es que a medida que el

® Hemd¥ excluido la categorfa de “‘migrantes por adop-
cién” debido a que tampoco quedé incluida en el andlisis
de los datos de Monterrey. Debido a las razomes expuestas
en las aclaraciones metodolégicas, hay que tener presente
que su exclusién puede traducirse en una leve subvyalora- .
cibn de los niveles socioéconémicos de los “mativos por
nacimiento”.

Feindt, “Diferencias...” op. cit., pp. 193-194.
de primera y segunda generacién con fihes de comparabilidad con

‘tiempo de exposicién es mayor, mayores son tam-

bién las propoiciones de migrantes que no ter-
minaron el nivel primario. Hay que hacer notar
también que en cada cohorte J:a migrantes existe
un grupo numéricamente significativo que es al-
tamente selecto en términos de nivel de educa-
cibn formal, constituido por aquellos que han
terminado una carrera universitaria. :

La tendencia principal de los.datos de nivel de
instruccion muestra que las diferencias funda-
mentales se dan entre migrantes y nativos (co-
lumnas C y D) y que las diferencias entre cate-
gorias de migrantes son muy pequefias.

Comparando ahora con los datos de Monte-
ey, puede observarse que: @) las-proporciones
de personas que cuentan con alguna instruccién
universitaria son significativamente menores en
Monterrey; b) en ambas ciudades casi no hay
diferencia en las proporciones de individuos en
cada nivel de escolaridad, entre los migrantes re-
cientes y los intermedios; ¢) en Monterrey estas
categorfas presentan niveles educativos ligera-
mente inferiores a los nativos por adoptién, mien-

tras que en la ciudad de México presentan nive-
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Cuadro 54

CATEGORfA MIGRATORIA SEGUN GRUPOS DE EDAD,
crupAp pE MExico, 1970 (%)

Nativos por

Nativos por
Migrantes segiin periodo de exposicién adopcién nacimiento
A B . D E
Grupos Menos de 10-19 20 afios
deedad 10 arios afios o mis
2130 58 - 32 — 47 - 50
3140 25 43 21 26 27
41-50 12 - 15 42 15 16
5160 - s 9 37 12 7
Total 100 99 100 100 100
(249366)  (171069)  (176063)  (182654)  (588918)
Edad media 313 36.1 47.6 344 32.9

. Fuente: misma ‘que la del cuadro 5-2.

les ligeramente superiores a estos dltimos, y @)
las distribucioneés de niveles educativos para las
categorias de nativos son muy semejantes en las.
dos ciudades.

Al considerar el nivel ocupacional puede verse
que, de los migrantes recientes a los nativos por
adopcién, existe una tendencia de que, al mismo
tiempo que disminuye la proporcién de indivi-
duos en las ocupaciones “manuales” —tanto no
calificadas como semi y calificadas— aumenta
la de personas en ocupaciones no manuales. Com-
parando’ con los datos de Monterrey, destaca el
hecho de que las proporciones de personal no
calificado son menores en todos los casos para la
ciudad de México, siendo considerablemente ma-
_yores las proporciones en los niveles medios de

-ocupacién. Este Gltimo hecho indica que la ciu-

dad de México es m4s propiamente una “ciudad

de clases medias” que Monterrey, lo cual puede
ser un reflejo del predominio que tienen en la
primera las ocupaciones vinculadas al comercio
y los servicios.

Por otra parte, las diferencias entre categorfas
migratorias adyacentes son menos marcadas en
la ciudad de México que en Monterrey; en nin-
gin caso encontramos una discontinuidad tan
fuerte como que se da en esta Gltima ciudad
entre las categorfas de migrantes intermedios
antiguos. Si“es que puede hablarse de disconti-
nuidades, en la ciudad de México se dan entre

1§ categorias de migrantes antiguos y nativos por
adopcién. Por Gltimo, 1a tendencia de niveles cre-
cientes de ocupacién por categorfa migtatoria se
da de la misma manera en las dos ‘ciudades,

Ahora bien, como se indic6 en el trabajo de
Montetrey, la distribucién por edades entre las

categorias migratorias parece tener algin efecto
sobre las diferencias socioecondmicas entre ellas.
El tiempo de exposicién al 4rea metropolitana se
encuentra asociado a dicha variable, siendo fac-
tible que también se relacione con la escolaridad
y la ocupacién.l? Por ello, se hace necesario ana-
lizar la distribucién por edades en cada catego-
ria migratoria y controlar las diferencias encon-
tradas por grupos de edad.,

En el cuadro 54 puede apreciarse que el gru-
po de migrantes antiguos y, en menor medida,
el de migrantes con periodo intermedio de expo-
sicién, tienen distribuciones por edad que difie-
ren’ considerablemente de los otros, confirmando
lo obvio: que a medida que el tiempo de expo-
sicibn es mayor, también lo son los promedios
de edad. Entre las categorias restantes, los nati-
vos por adopciébn muestran una estructura un
poco més “vieja”, siguiendo los nativos por na-
cimiento y, por Gltimo, los migrantes recientes,
quienes muestran la estructura més “joven” en-
tre las categorias.

Al examinar las diferencias socioeconémicas
por grupos de edad (cuadro 5-5) puede obser-
varse que, tal como era de esperarse, la edad
ejerce una influencia directa en las diferencias
encontradas entre categorias migratorias. En el
caso de los promedios de afios de estudio puede
verse que, por lo general, en el interior de las ca-
tegorias migratorias los grupos de mayor edad tie-
nen promedio de escolaridad menores; sin em-

* Asf, es menos probable que una persona joven .ocupe
altos rangos en la jerarqufa ocupacional y méis probable que
las personas jévenes hayan contade con mayores ‘oportuni-
dades educativas, debido a la expansién del sistema educs-
cional, de la cual son los méis directamente beneficiados.
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Cuadro 5-5
VALORES PROMEDIO EN EDUCACION Y pCUPACIéN POR CATEGORfA MIGRATORIA Y EDAD,
ciupAD DE Mfxico, 1970 ‘

Nativos por Nativos por

Migrantes segtin periodo de exposicién adopci6n nacimiento
A B D E
Caracteristicas y Menosde - 10-19 20 afios ‘

grupos de edad 10 arios afios o mis
Educucién® v
21-30 6.82 6.68 —. 7.05 8.45
3140 5.36 6.09 6.22 6.54 7.86
41-50 5.88 4.88 494 6.08 6.50
51-60 5.17 5.50 5.75 6.69 5.94
Media 6.26 6.03 5.51 6.73 7.80
Nivel ocupacional®

21-30 1.69 1.81 — 191 2.14
3140 1.59 2.13 2.23 2.17 242
41-50 2.00 241 2.16, 1.95 2.04
51-60 1.69 1.82 242 244 1.99
‘Media 1.70 2.05 2.27 2.05 2.19

Fuente: misma que la del cuadro 5-2.
a Ntmero de afios de escolaridad terminados.

b Escala de siete puntds, de 0 (personal no calificado) a 6 (no manuales altos).

bargo, puede verse también que, al controlar la
edad, las diferencias entre categorias migratorias
no desaparecen ni mucho menos, lo cual se des-
taca comparando los promedios generales de.los
migrantes recientes y los nativos por nacimiento,
que son las categorias cuya estructura por edad es
mas parecida, entre los cuales subsisten enormes
diferencias.

En el caso de los niveles ocupacionales puede
observarse que se da cierta relacién con la edad,
ya que en el interior de cuatro de las categorias
migratorias existen diferencias sustanciales en 1os
promedios ocupacionales para algunos grupos de
edad. Sin embargo, la relacién se da en forma dis-
tinta en cada categoria: mientras que entre los
migrantes antiguos los promedios de nivel ocupa-
cional son practicamente los mismos para los di-
ferentes grupos de edad, en los otros dos grupos
de migrantes los que tienen entre 31 y 40 afios
de edad tienen niveles inferiores al grupo inmedia-
tamente superior en edad y sucede exactamente
lo contrario entre las categorfas de nativos.

Si observamos, por otra parte, las diferencias
de nivel ocupacional para cada grupo de edad
por categoria migratoria, podemos ver que éstos
se mantienen con las mismas tendencias antes
encontradas: los nativos por nacimiento y los mi-
grantes recientes, con estructuras de edad simi-
lares, muestran promedios ocupacionales signi-

ficativamente distintos; y se observa también una
tendencia creciente en los promedios generales
de nivel ocupacional para los grupos de migran-
tes conforme aumenta su tiempo ‘de exposicién.

En sintesis, puede concluirse que, aunque la
edad tiene efectos importantes y permite espe-
cificar y explicar en parte algunas de las diferen-
cias socioeconémicas encontradas en el interior
de cada una de las ciudades, no modifica sustan-
cialmente las tendencias ni da cuenta de ellas en
su totalidad, por lo que se hace necesario buscar
ottas razones que las expliquen.

Antes de esbozar algunas hip6tesis al respecto
conviene destacar otros aspectos que se derivan
del anélisis del cuadro 5-5 y de su comparacién
con el correspondiente a los datos de Monteirey
(5-5A): .

Por una parte, puede verse con mayor claridad
que los niveles de escolaridad en 1a ciudad de
México, especialmente los de los tres grupos de
migrantes y en particular para los grupos de ma-
yor edad, son notoriamente mis elevados que los
correspondientes a la poblacién de Monterrey.
Por otra, ladiferencia mayor entre los niveles
ocupacionales de las categorias migratorias pare-
ce darse en la ciudad de México entre los mi-
grantes recientes y los intermedios, mientras que
para Monterrey se di entre aquellos con periodo

. intermedio y los antiguos.
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Cuadro 5-5A

VALORES PROMEDIO EN EDUCACION Y OCUPACION POR CATEGORfA MIGRATORIA Y EDAD,
MoNTERREY, 1965

Nativos por Nativos bor
Migrantes seglin periodo de exposicién adopcién nacimiento
A B C D Es
Caracterfsticas y Menos de 10-19 20 afios
 grupos dei edad 10 afios afios o mis
Educacién® | .

. 2130 - 6.05 6.75 — 6.62 8.90
3140 4.55 4.97 5.60 6.40 744
41-50 3.76 4.25 5.73 6!67 6.20
51-60 247 2.78 4.26 531 6.17
Media general 4.59 4.61 5.01 6.33 7.47

Nivel ocupacional® '
21-30 1.26 1.70 — 1.58 1.84
3140 1.25 143 1.65 2.04 2.19
41-50 1.32 1.41 2.15 2.07 2.28
51-60 91. - .81 1.83 1.98 2.21
Media general 1.21 1.33 194 1.87 2.06

Fuente: Harley Browning y Waltraut Feindt, “Diferenciss. ..”, op. cit, p. 195. .
a Las datos han sido recalculados para obtener el promedio de nativos de la la. y 2a. generacién.
b Les puntajes se¢ obtuvieron de la misma forma que en la ciudad de México; véanse las notas en el

cuadro respectivo.
/

Podriamos preguntarnos si existe alguna rela-
cién entre las posiciones en que se ubican los in-
dividuos de acuerdo .con los dos indicadores so-
cioeconémicos €n el interior de cada categorfa mi.
gratoria, Como se sabe, frecuentemente se afir-
ma que los migrantes se ubican en las ocupacio-
nes mds bajas en la sociedad urbana debido a que
presentan. reducidos niveles de instruccién. El
cuadro 5-5 no parece confirmar esta afirmacién:
los migrantes recientes e intermedios tienen nive-
les de escolaridad semejantes o un poco més altos
que los antiguos y, sin embargo, estos dltimos
son los que presentan fnayores promedios en sus
niveles ocupacionales.? .

COMENTARIOS Y CONCLUSIONES

Las tendencias reflejadas por nuestros datos
ponen en duda la existencia dé¢l continuo de ni-
“veles socioeconémicos entre categorias migrato-
rias encentrade en Monterzey.

*? Los resultados sugieten que la estructura ocupacional
de la cindad de México presentd en la actualidad wn mayor
grado de oristalizacién y rigidez que en décadas anteriores.
Es. probable que la mejor situacién ooupacional de los mi-
grantes antiguos se deba en parte a que en ¢l momento de
su jncorporacibn a dicha estructura se emigieran menores
tequisitos de escolatidad de los que se Teqnieren én fa ac-
tualidad. Sin embaigs, esta sugerencia debe tomarse con

pos de rigrantes.

En primer lugar, la variable educacién se com-
gorta de manera bastante diferente que la varia-
le ocupacién: la tendencia es que se den pocas
diferencias entre los niveles de instruccién de
las categorfas de migrantes; si acaso, éstas sé pre-
sentan en sentido decreciente y no creciente co-
mo se pensaba.

Para la ocupaci6én se da una tendencia crecien-
te entre los grupos de migrantes, pero ésta se in-
terrumpe con los nativos por adopcién y no vuel-
ve a reflejarse con claridad posteriormente.

De estos hechos se derivan algunos puntos que
vale la pena comentar.

El hecho de que las diferencias fundamentales
en el nivel de escolaridad se den entre migrantes
y nativos parece estar relacionado, mis que con
otra cosa, con el lugar de origen’ de las personas.
Una gran proporcién de los migrantes proviene de
comuriidades rurales o de pequefias localidades
donde las facilidades e incentivos para educarse
son limitados. Dicho efecto puede notarse tam-
bién comparando los niveles de los nativos por
adopcibn, que tietien origenes semejantes y cuyo
nivel de educacién formal es sensiblemente infe-
r?serva, y& ‘que no. contdfnos con datés que nos -indiquen
si los migrantes con largo: periodo de exposicién pudieron
Incorporarse 4 niveles ocupacionales ‘mds altos, aun contan-
do con uha menor o igual escolaridad, que los otros gru-
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rior al de los nativos por nacimiento. En otras
palabras, pensamos que la gran diferencia encon-
trada entre migrantes y nativos se debe, en parte,
a las grandes variaciones en los niveles de vida
entre el campo y la ciudad que caracterizan. a la
mayor parte de los paises en proceso de desarro-
llo y que son precisamente los que provocan la
migracién masiva del campo. Si la migracién fue-
se predominantemente urbana-urbana y no ru-
ral-urbana, no tendriamos por qué esperar dife-
rencias tan grandes entre migrantes y nativos.

En-realidad, en vista de la relacién encontrada
entre la edad y el nivel de instruccién, hubiera
sido de esperar diferencias mis notorias entre los
grupos de migrantes, ya que sus estructuras de
edad difieren considerablemente. Otro hecho que
debe operar en el mismo sentido es que los ni-
veles de escolaridad en el pafs en general han me-
jorado sensiblemente en los ltimos afios, y que
por lo tanto los jévenes han tenido mayores opor-
tunidades de educarse, lo cual debe reflejarse en
mayores niveles' de instruccién para los grupos
con' estructuras mis jévenes de edad. El que esto
no se encuentre se explica de alguna manera por
la mayor selectividad ‘de los’ migrantes antiguos
—tanto en términos de sus origenes urbanos en
proporcién apreciable como en términos de su
nivel de escolaridad, independientemente del ta-
mafio de la comunidad de origen. En otras pala-
bras, y segtin ha sido demostrado por Browning
y Feindt 18 para el caso de Monterrey, las perso-
nas que migraban hace algunos decenios tendian
a ser aquellas con mayor escolaridad en relacién
con la poblacién de sus comunidades de origen
y en este sentido eran selectas, mientras que en
la actualidad la migracién se ha vuelto “masiva”,
en el sentido de que migran no sélo los mejor
preparados sino personas de todas caracteristicas,
mis “representativas” de sus comunidades de ori-
gen, si se quiere.

Parece que esta menor selectividad positiva de
los migrantes recientes contrarresta sus mayores
niveles de educacién formal -esperados, y se refle-
ja en %'rqmedios casi similares para las tres cate-
gorias de migrantes.

En relacién con la ocupacién, se puso en evi-
dencia que las mayores diferencias se ubican entre
los migrantes recientes y aquellos con periodo in-
termedio de exposicién, mientras que para las de-
més categorias existieron pocas diferencias. Hay
varios factores interrelacionados que nos permiten
aproximarnos a explicar estos hechos.

Por una parte, es muy posible que las etapas
en el proceso de desarrollo de la ciudad de Mé-
xico, en” combinacién con las caracterfsticas de

33 “Selectividad de migrantes a una. meti6poli uh
pais en desarrollo: estudio de un caso mexicano”, en De-
mograffa y Economfa, Vol. HI, Nam. 2, 1969, pp. 186-200.

los migrantes que Jlegan a ella en esos diferentes
momentos, ejerzan influencia en la localizacién
de las, diferencias entre los niveles ocupaciona-
les de los mismos. Asi, puede pensarse que los
migrantes antiguos y, en menor medida, aquellos
con periodo intermedio de exposicién, se incor-
poraron a la estructura ocupacional de la ciudad’
de México en momentos en que podian ser fi-
cilmente absorbidos por ella. El proceso de indus-
trializacién se encontraba en etapas menos avan.
zadas que ahora y requeria personal y mano de
obra que pudiera desempefiar ocupaciones en to-
dos los niveles. Por otra.parte, hemos visto que
los migrantes que llegaron entonces eran posible-
mente mis selectos y que una proporcién mayor
de ellos provenia de comunidades urbanas, lo
cual ‘hace suponer que tenfan cierta experiencia
en ocupaciones no agricolas, asi como motivacio-
nes relativamente elevadas de ascenso (si no las
hubieran -tenido, por principio ‘de cuentas, no
habrfan migrado, ya que constitufan, segin supo-
nemos, un grupo selecto en comparacién con el
promedio en sus comunidades de origen, ya fue-
sen. urbanas o rurales). Asi, su incorporacién a
la estructura ocupacional fue quizis relativamen-
te sencilla. - ' i :

Para los migrantes recientes la situacién pue-
de ‘darse de modo diferente en funcién, por un
lado, de su menor selectividad y sus origenes més
predominantemente rurales, y por otro, de una
posible mayor rigidez de la estructura ocupacio-
nal, la cual, al acrecentar sus requisitos, dificulta
la incorporacién de los migrantes recientes que
no los cumplen. - :

Otro factor que puede intervenir es el de “so-
brevivencia”. Seguramente las probabilidades de
que las personas permanezcan en la ciudad de
Meéxico aumentan con el éxito de sus trayecto-
rias, y éste se encuentra de cierto modo relacio-
nado con la éxtensién del periodo de exposicién
como con la edad. La probabilidad de que los
migrantes que fracasan regresen a sus comunida-
des de origen o busquen otro destino es mayor
para los migrantes recientés que para los anti-
guos, debido a que estos wltimos ya tienen 20
afios 0 mis de vivir en la ciudad. Asf, la catego-
ria de migrantes antiguos y en menor medida la
de migrantes con periodo intermedio de exposi-
cién, estin formadas por “‘sobrevivientes’ selec-
tos no sélo en términos de su mayor edad sino
también de su trayectoria ocupacional.

Al hecho anterior podemos agregar qite pro-
bableménte muchos de los migrantes fecientes,
tanto en funcién de su corta edad como de la
brevedad de su tiempo de exposicién, no han te-
nido realmeénte oportunidad de inicorporarsé a la
estructura ocupacional en niveles adecuados. Ello
implicarfa la posibilidad de que en un futuro se
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incorporen a ella en mejores niveles y desaparez-
ca su desventaja sefialada en el momento actual.
Esto se daria siempre y cuando exista la demanda
correspondiente por parte de la estructura ocu-
pacional, ya que en caso, contrario su deésventaja
actual seguiria manifestindose en términos rela-
tivos. ' '

Segtin hemos visto, puede pensarse que la es-
tructura ocupacional presenta mayores dificulta-
des de absorcién al exigir mayores niveles de edu-
cacién formal y de especializacién en el trabajo.
En consecuencia, en la actualidad no basta con-
tar con algunos afios de educacién formal para
obtener adecuados niveles ocupacionales y de in-
greso. La escolaridad parece tener influencia a
més largo plazo y sélo a partir de sus niveles
medio y superior. Adquiere también cada vez ma-
yor importancia la experiencia laboral y el entre-
namiento en oficios especializados.

A través del tiempo el aumento de los requisi-

tos- de " escolaridad para conseguir empleo parece

ser una respuesta a la expansion del sistema edu-
cativo, que produce cada vez un mayor ndimero
de personas con educacién formal-media y supe-
rior. Si, como parece, dicha expansién es mayor
que la generacion de empleos, es de esperarse que
las exigencias de escolaridad para obtener un tra-
bajo aumenten, sin que esto traiga un correlati-
vo aumento de los salarios o de la posicién ocu-
pacional. }

Creemos que este fenémeno se da en forma
mucho mis notable en las zonas présperas y ur-
banas que en el resto del pais y por lo tanto, que

- €l sistema educativo esté sirviendo més como “fil-
tro social” que como canal de movilidad social,
ya que son los grupos mejor situados socialmente
quienés tienen mayor acceso a é1.14

Pasemos ahora a comparar los resultados que
se encontraron para las ciudades de México y
Monterrey. En primer lugar, tenemos que los pro-
medios de afios de estudio en la primera ciudad,
en especial los de los grupos de migrantes, son
més elevados que los de la segunda.

La razén de ello no es ficil de encontrar.!s Es
probable que, en su mayor parte, se deba a fac
tores diferenciales de sef'ectividad, ya que la ciu-
dad de México atrae a un mayor ‘porcentaje de

1 Pari una elaboracién de estas ideas véase David Barkin,
“La_educacién: “juna barrera al desarrollo econémico? en
Revista del Centro de Estudios Educativos, Ntim. 3, 1971.

® Pocilr-i»a pensarse que, en parte, s¢ debe al desfasamien-
to de cinco afios entre ambas encuestas, tiempo durante el
cudl han mejorado notablemente los niveles de instruccién
dado el esfueizo realizado por las instituciones oficiales en
les. Gltimos afios; sin embargo, ello no tendria por qué re-
flejarse en los g?r}‘a‘ntes antiguos e intermedies. E] desfasa-
miento debe producir niveles un poco mayores para la ciu-
dad de México, pero esto no e:glieaxia la poca diferen-
cia- encontrada entre grupos de edad, en ‘comparacién con
1a encontrada para Monterrey. '

personas” con niveles de educacién universitaria
que los que migran a la ciudad de Monterrey y
también es probable que este hecho se haya man-
tenido a través del tiempo y sea vilido para los
diferentes grupos de edad. Habria que explorar
més a fondo dicha hipétesis, ya que los datos con
que contamos respecto a las - caracteristicas con-
textuales de las comunidades de nacimjento y
origen no confirman de inicio la hipétesis de que
la migracién sea mis selectiva en el caso de la
ciudad de México que en el de Monterrey. Seria
interesante explorar la posibilidad de que, a pe
sar de provenir de localidades de tamafio seme-
jante, los migrantes que vienen a la ciudad de
México fuesen mis selectivos en términos de ca-
racteristicas individuales como su nivel educa-
tivo, que responde tal vez a demandas también
diferenciales de las localidades de destino, pro-
ducidas por las estructuras econémicas distintas
que las caracterizan.

En segundo lugar, es necesario explicar por qué
la mayor diferencia ocupacional se da en Mon-
terrey entre los migrantes con petiodo interme-
dio de exposicién y los migrantes antiguos, mien-
tras que en la ciudad de México se da entre los
migrantes recientes e intermedios, y por qué la
magnitud general de las diferencias es menor
para la ciudad de México.

Pensamos que ambos hechos se relacionan con
las diferencias en los procesos de desarrollo de
ambas ciudades y las consecuentes diferencias en
sus estructuras ocupacionales. -

Recordemos que las mayores diferencias se dan
en Monterrey entre los migrantes que llegaron an-
tes.de 1945 y aquellos que llegaron entre 1945 y
1955. Tal y como lo sugieren Browning y Feindt
en su articulo,'® es posible que los primeros lle-
garan a Monterrey en una etapa de fuerte expan-
sién econdémica influida por la gran demanda
externa creada por la segunda guerra mundial
y fueran absorbidos ficilmente por la estructu-
ra a pesar de su.bajo nivel educativo, mientras
que, posteriormente, la estructura ocupacional se
haya vuelto mis rigida, dificultindose la inser-
cion de los migrantes que llegaron en las Siguien-

tes décadas. -

Extrapolando dicho razonamiento, puede su-
ponerse que la :estructura ocupacional de la ciu-
dad de México se haya vuelto mis rigida tam-
bién a partir de la década 1950-1960 y que aque-
llos que han migrado con posterioridad —a pe-
sar de contar con niveles educacionales similares
0 aun un poco mayores— encuentren mis difi-
cil su absorsién en la estructura ocupacional.

"~ No obstante, las diferencias mds tenues que
aparecen en la ciudad de México pueden ser de-
bidas a que su estructura ocupacional, -caracte-

¥ “Diferencias entre la poblacién...”, op. cit, p. 202.
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rizada por una gran heterogeneidad en términos
de la oferta de trabajo, se haya mantenido a tra-
vés del tiempo con un grado de flexibilidad ma-
yor que la de Monterrey, dado el caricter predo-
minantemente industrial de esta dltima ciudad
—Ilo que trae como consecuencia una mayor rigi-
dez en términos del mercado de trabajo1? en
comparacién con la primera.

;Puede afirmarse, tal y como se hizo para Mon-
terrey, que existe un continuo de niveles socio-.
econémicos crecientes entre categorias migrato-
rias tal que A< B < C<D<E?

La respuesta es mds compleja para el caso de
‘la ciudad de México que para el caso de Mon-
terrey. Nuestros datos indican claramente que,
para la educacién, dicho continuo definitivamen-
te no se da y que para la ocupacibén, si acaso
tiende a darse, es para los grupos de migrantes
recientes e intermedios pero desaparece a partir
de los migrantes antiguos. .

El andlisis realizado nos lleva a concluir que
la tendencia que se da entre las categorias migra-
torias no es lineal ascendente en el mismo senti-
do en que lo fue para Monterrey.

En realidad, parece inadecuado esperar —tal
y como lo hicimos al principio de este traba-
jo— que dicha tendencia se dé en ciudades con
estructuras ocupacionales diferentes, no s6lo por
las estructuras mismas, sino también por el tipo
de migrantes que ellas atraen.

En este sentido, pensamos que un fuerte argu-
mento explicativo de estas diferencias, como ha
sido planteado por Jorge Bal4n,!® reside en la in-
teraccién de las caracteristicas estructurales de
los lugares de origen y destino de los migtantes,
y ala vez en las caracteristicas de los individuos
que son atraidos por la comunidad de destino,
entendidas también como reflejo de las mismas
estructuras y sus variaciones en el tiempo.

Seria conveniente estudiar con mayor detalle
los procesos de cristalizacién de -las estructuras
ocupacionales, verificar el aumento en el grado
de credencialismo que las mismas imponen a tra-
vés de dicho proceso, € investigar la manera en
que influyen en el mercado de trabajo y por lo
tanto en la absorcién de la nueva oferta de mano
de obra, producida tanto por la migracién inter-
na como por el crecimiento natural de la pobla-
cién urbana. Hasta ahora contamos tnicamente
con una orientacién tedrica que parece més o
menos adecuada, pero quedan muchas incégnitas
por aclarar.

¥ Siendo el sector industrial el predominante en Mon-
terrey y estando caracterizado por grandes empresas moder-
mas y eficientes, es probable que su oferta de empleo exija
mayores requisitos —a todos los niveles— que los que
eXife- tina estructura tan variada como la de la ciadad de
Meéxico

J8 “Migrant-Native Socioeconomic Differences. ..’,. op. cit.
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Volviendo a la categorizacién migratoria utili-
zada para el anilisis de los datos de Monterrey
y de la ciudad de México, creemos que vale la
pena reflexionar un poco sobre su naturaleza en
términos de la utilidad que representa para un
andlisis de datos como el que se ha realizado.

La categorizacién empleada contiene un con-
trol indirecto de la edad a través del periodo de .
exposicién de los migrantes, definidos en térmi--
nos de.su comunidad de origen. Tanto el control
a través de la-extensién del periodo de.exposicién
como la decisién de definir al migrante y al na-
tivo en términos de su comunidad de origen y
no de la de nacimiento responden al .interés es-
pecifico del fenémeno en estudio —o sea, las
diferencias entre los niveles socioeconémicos en-
tre unos y otros— y han sido acertadamente pro-
puestas con base en €l supuesto de que ambas
tienen una relacién més estrecha con los niveles
socioeconémicos que la dicotomia nativo-migran-
te cominmente utilizada, definida en base a la
comunidad de nacimiento.

Sin embargo, la extensién del periodo de ex-
posicién solamente ha sido controlada para los
migrantes propiamente dichos, o sea aquellos que
no han pasado la mayor parte de su periodo de .
“socializaciéon” en la comunidad de destino y, por

~definicién, ya ha sido controlada para los nativos

por nacimienfo, quienes necesariamente tienen
mis de 20 afios en la ciudad.*® Con respecto a
los nativos por adopcién, empero, existe la posibi-
lidad l6gica de que aquellos que Ilegaron a los
11 afios'y actualmente tienen 20 o 21, tengan
sélo 9 o 10 afios de exposicién al medio urbano.
Por lo tanto, consideramos que seria ttil anali-
ticamente diferenciarlos también por periodo de
exposicién, de igual manera que a los “migran-
tes por adopcién”.

Como se vio a través de los datos, el grupo de
nativos por adopcién presenta niveles socioeco-
némicos mis bajos que los migrantes antiguos,
tanto en la ciudad de México como en Monte-
trey, resultado éste que no habia sido esperado
en funci6én de la importancia tedrica que se habfa
atribuido a la comunidad de origen como faetor
explicativo de los niveles socioeconémicos de los
individuos. Estos resultados sugieren que el efec-
to de la comunidad de origen no puede medirse
independientemente del tiempo de exposicion, y
que ambos deben tomarse en cuenta simultdnea-
mente ya que, en caso contrario, no es posible in-
ferir si el efecto encontrado se debe a la poca im-
portancia que tiene la comunidad de origen o al
menor grado de expisicién al medio urbano de
los nativos por adopcién,

Diferenciando a los migrantes y a los nativos

® Siempre y cuando no hayan tenido migraciones de re-

.torno extensas.
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por adopcién. de acuerdo con su periodo de ex-
posicién, tendrfamos una categorizacién migra-
toria que tomara en cuenta el periodo de exposi-
cién en todas las categorias, lo cual permitiria ob-
servar con mayor claridad su efecto interactivo
con la comunidad de origen, asi como. el efecto
aislado de cada uno de estos factores.

No obstante, no hay que perder de vista que,
si una categorizacién mds refinada permite un
andlisis mis detallado de las diferencias entre va-
rias categorias de migrantes y de nativos, no debe
por ello disimular las diferencias basicas entre
estos dos grandes grupos. A este respecto seria
conveniente sugerir, como estrategia de anilisis,
partir inicialmente de las diferencias entre na-
tivos y no nativos definidos segin la comunidad
de origen, para después analizar, en el interior de
las categorias migratorias introducidas, el efecto
del tiempo de exposicibn en si conjuntamente
con €l de la localidad en la’que el individuo pasé
la mayor parte del tiempo entre los 5 y los 15
afios. : -

Ello no quiere decir que la categorizacién de
nativos y migrantes empleada deje de tener uti-
lidad, pues como se ha podido observar'a - través
del anilisis de los datos, permite encontrar se-
mejanzas y diferencias tanto entre migrantes co-
mo entre migrantes y nativos y entre diversos

grupos de éstos, que de otro modo seguramente
hubiesen quedado ocultas. :

ACLARACIONES METODOLOGICAS
Diferencias metodolégicas Monterrey-México
Categorfas migratorias'. |

En el estudio de Monterrey se conté con una
historia migratoria que permitié definir con pre-
cisiéon la “comunidad de origen”, o sea aquella
en la que el individuo pasé la mayor parte del
tiempo entre los 5 y los 15 afios de edad. En la
fase A de la encuesta de migracién realizada en
la ciudad de México solamente se capté infor-
macién sobre la comunidad de nacimiento y Ia
fecha de la dltima llegada al 4rea metropolita-
na para los que nacieron fuera de ella. Sobre los
nacidos en el 4rea metropolitana se pregunté si
habfan salido a alguna vez de ella por seis meses
0 més y, en caso afirmativo, la Gltima fecha de
llegada al 4rea metropolitana. :

Para definir las categorias migratorias se com-
biné dicha informacién con la edad del entrevis-
tado al llegar por dlitma vez a establecerse al
drea metropolitana, de la siguiente manera:

Categoria migratoria

Criterios

A. Migrantes con periodo corto de ‘exposicion.

B. Migrantes con

ran periodo intermedio de ex-
posicién. :

C. Migrantes con periodo largo de exposicién.
D. N_atfvos por adopcién.

E.. Nativos por nacimiento.

-

F. Migrantes por adopcién.

I

Nacidos fuera del 4rea metropolitana; llegaron
- aestablecerse por ltima vez después de 1959,
teniendo 11 afios de edad o més. '

Nacidos fuera del 4rea metropolitana; Ilegaron
a establecerse por Gltima vez entre 1950 y
1959, teniendo 11 afios de edad o m4s.

Nacidos fuera del 4rea fnet'ropolitana; liegaron
a establecerse por {ltima vez antes de 1950,
teniendo 11 afios de edad o méas. '

Nacidos fuera del 4rea metropolitana; llegaron
a establecerse por dltima vez en ella teniendo
menos de 11 afios de edad. -

Nacidos en el 4rea metropolitana; si salieron de
ella por seis meses o m4s, llegaron a estable
cgrsg por Gltima vez antes de los 11 afios de
edad. -

Nacidos en €l 4rea metropolitana; si salieron de
- ella por seis mieses o m4s, llegaron a estable:
cerse por Gltima vez teniendo 11 afios de

_edad o més.

i
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Comparando estas categorias y criterios con los
utilizados para la ciudad de Monterrey, pueden
observarse las siguientes diferencias de impor-
tancia:

1) Al tomar para la ciudad de México sola-
mente el lugar de nacimiento y la fecha de la
tltima llegada al 4rea metropolitana, se estd su-
poniendo que entre ambos hechos no tuvieron
lugar cambios tales en la condicién migratoria
de las personas que modifiquen su categorfa. Su-
ponemos, por ejemplo, que una persona que na-
cié fuera del drea metropolitana y llegb a esta-
blecerse a ella por dltima vez a los 12 afios, pasé

. la mayor parte del tiempo entre los 5 y los 15
afios de edad fuera del 4rea metropolitana y por
lo tanto la consideramos como migrante. Es po-
sible, sin embargo, que dicha persona hubiera
venido al 4rea metropolitana, digamos, a los cua-
tro afios, que hubiese permanecido ahi hasta los
nueve y hubiera vuelto a salir para regresar por
Gltima vez a los doce afios, en cuyo caso no de-
beria de hecho ser considerado como migrante
sino como nativo por adopcién. '

El efecto de este hecho podria ser el de “in-
flar” las categorias de migrantes a costa de la de
nativos por adopcién. Confiamos, sin embargo,
en que la migracién de retorno a edades tempra-
nas es poco frecuente y por tanto que la compa-
rabilidad con Monterrey es acéptable para di-
chas categorfas.

2) Las personas que, habiendo nacido en el
drea metropolitana, salieron de ella por seis me-
ses 0 mds y llegaron a establecerse por tltima vez
al drea metropolitana teniendo 11 afios han sido
clasificadas como “migrantes por adopcién”, ba-
jo el supuesto de que pasaron la mayor parte del
tiempo entre los 5 y los 15 afios de edad fuera
del area metropolitana. Es muy probable que di-
cho supuesto sea falso para un buen nimero de
casos de migrantes de retorno que,de hecho pa-
saron la mayor parte de dicho periodo en el 4rea
metropolitana y por tanto deberian haber sido
clasificados como mnativos por nacimiento. Para
fines de comparacién con Monterrey este grupo
ha sido eliminado del anélisis.

3) En el caso de la ciudad de México no fue
posible separar a los nativos por nacimiento se-

gin si son de primera o de segunda generacién,

ya queé en la encuesta de donde se han derivado
los datos no se pregunté por el lugar de naci-

miento de los padres. Con fines de comparabi-

lidad, se han calculado los promedios de dichas
categorias para los datos de-Monterrey.

Nivel de escolaridad

Este indicador fue operacionalizado de la mis-
ma manera en ambas encuestas, por lo que es
perfectamente comparable. En todos los casos se
pregunté por la terminacién y -aprobacién de los
afios de estudio respectivos. Para clasificar el ni-

_vel de instruccién se tomaron en cuenta los re-

quisitos necesarios para ingresar. Sélo se clasifi-
c6 en “universitaria completa” a quien terminé
todos los requisitos, incluyendo la tesis o examen
profesional.

Nivel ocupacional

Los criterios generales para estratificar a la po-
blacién seglin su nivel ocupacional fueron seme-
jantes en los estudios de Monterrey y México; sin
embargo, la.metodologia empleada 'y los crite-
rios especificos de asignacién a un estrato parti-
cular fueron diferentes. Para una explicacién de
los criterios utilizados en la encuesta de la ciu-
dad de México véase el apéndice metodoldgico
sobre la formacién de los estratos ocupacionales,
al final de este volumen. : )

Exclusivamente con fines de cierta comparabi-
lidad con Monterrey, los siete estratos ocupacio-
nales utilizados en el estudio de la ciudad de
México fueron agrupados en cuatro, que hemos
denominado de la siguiente manera: @) Personal
no calificado, b) Obreros semicalificados y cali-
ficados, c) Personal no manual de niveles bajo
y medio y d) Personal no manual de alto nivel.

Para este indicador las categorias no son es-
trictamente comparables con las del estudio de
Monterrey. Confiamos, sin embargo, en que los .
andlisis internos de diferencias de nivel ocupa-
cional segun categoria migratoria para cada una
de las ciudades sean comparables en términos de
las tendencias, generales que muestran.

Otra diferencia entre los estudios de Monte-

" rrey y México que debe resaltarse es el hecho de

que los autores del trabajo de Monterrey deci-
dieron explicitamente trabajar con su muesfra
real (no ponderada), en la que se encuentran so--
brerrepresentados los individuos con edades en-
tre 41 y 60 afios y aquellos con ingresos més ele:
vados, mientras que nosotros trabajamos con la
muestra representativa del drea metropolitand de

la ciudad de México.
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6. Migracién y marginalidad ecupacional

El objetivo del presente trabajo es analizar las
relaciones que se dan entre el proceso migrato-
10 y el proceso de marginalidad ocupacional en
la ciudadde México.

La pregunta bésica que se formula es: ;En qué
medida los migrantes a la ciudad de México se
ubican en posiciones ocupacionales marginales
€n mayores proporciones que los nativos? Para
Contestar a dicha pregunta se vuelve necesario,
en primer- término, analizar si en la ciudad de

Iéxico se ha dado un proceso de marginaliza-
cién de ciertas ocupaciones que pueda detectar-
S€ en su estructura actual, para, posteriormente,
observar cudles son algunas de las caracterfsticas
cstructurales e individuales que contribuyen -al
fenémeno.

_ Presentamos en primer lugar los elementos teé.
Ticos que orientaron el anélisis, asi como la ma-
nera en que fueron definidas las categorfas em-
Pleadas, para pasar en seguida a la descripcién
y el anélisis de los datos y finalmente a los co-
Mentarios y conclusiones sobre los“mismos.

LA MARGINALIDAD OCUPACIONAL

La problemitica de la marginalidad y las ca-
Tacteristicas especificas que asume en las socie-
dades subdesarrolladas- ha sido abordada a través
de varios enfoques teéricos.! Son’ varios los au-
tores que han tratado de redefinir el concepto de
Marginalidad, a fin de otorgarle un caricter his-
térico-estructural.2 Dentro de este nuevo enfo-

! Véase Anfbal Quijano, “Notas sobre el concepto de
Marginalidad sécial”, cerar, 1966 (mimeografiado).

® Véanse, entre otros, los trabajos de F. H. Cardoso,
“Participacién social y desarrollo: la clase obrera'y los gru-
Pos marginales (nota para una discusién tebrica)”, docu-
Mento presenitado al “Simposio sobre Participacién Social

€0 "América Latina”, organizado por la OIT, Mézico, 1969. .

Anfbal Quijano, “Redefinicién de la dependencia ] process
de marginalizacién en América Latina”, ceear, 1970 (mi-

..que la marginalidad es estudiada como conse-
cuencia de las tendencias que asume el modo de
produccién capitalista dependiente. La existen-
cia de una situacién social como la marginalidad
es atendida como-resultado de la propia natura-
leza de la estructura vigente en la sociedad; es
concebida como un fenémeno derivado de un ti-
po particular de insercién a la estructura social.

Numerosos trabajos destacan el hecho de que
en las zonas urbanas se ha venido desarrollando
un tipo ‘de industrializacién excluyente, que se
basa sobre todo en €l uso creciente de tecnolo-
gia avanzada que ahorra mapo de obra. La in-
terrelacién entre las tendencias restrictivas "del
mercado de trabajo en las zonas urbanas y la cri-
sis de la estructura agraria, que lleva a la inten-
sificacién de la- migracién campo-ciudad, auna-
da a las tasas.crecientes de aumento demografi-
co, tienen como resultado €l que una parte de
la poblacién no pueda ser incorporada como fuer-
za de trabajo productiva y se vea obligada a dedi-
carse a actividades de subsistencia bisicamente
en el sector terciario de la economia, en ocupa-
ciones tales como vendedores ambulantes, em-
pleados domésticos, limpiabotas, etcétera.

Asi, pues, creemos Gtil estudiar la marginali-
dad en relacién con la estructura ocupacional.
En este sentido, entendemos que es la propia
estructura econémica y social y, en particular, el
contenido que ha tomado la industdalizacin, lo -
que condiciona la existencia de puestos ocupa-
cionales que tienen un cardcter marginal. Desea-

meografiado). José Nun, “Sobrepoblacién relativa, ejército
industrial de reserva masa marginal”, Miguel Murmis,
“Tipos de marginalidag y posicién -en el proceso producti-
vo”, ambos en Révista Latinoamericana de Seciologfa, Nim.
2, julio 1969. )
'® Anibal Quijano, op. cit.; Rodolfo Stavenhagen, “Mar-
ginalidad, participacién y estructira agtaria en Armérica La-
‘tina”, en agemognﬁa y Econorifa, Vol. IV, Ném. 3, 1970.
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mos aclarar, sin embargo, que no es objetivo de
este trabajo llevar a cabo un estudio de la margi-

nalidad como proceso, lo cual supone otro tipo.

de andlisis. La marginalidad serd abordada como
una situacién social concreta, en un nivel mis
restringido. _

Las ocupaciones que denominamos margina-
les se encuentran por lo comiin.en aquellos sec-
tores de la actividad econémica en donde se ope-
ra con bajos niveles de productividad y tecnifi-
cacién. Ellas se caracterizan por generar bajos ni-
-veles de ingreso, por no estar basadas en contra-
tos de trabajo y por no dar acceso a servicios de
seguridad social (tales como servicios médicos y
hospitalarios, indemnizaciones por enfermedad,
invalidez o despido involuntario; pensiones y ju-
bilaciones por vejez; derecho a viviendas de bajo
costo; reparto de utilidades, etcétera).

Lo anterior contribuye a que los ingresos rea-
lés derivados de estas ocupaciones sean més bajos

adn y €n general a que la marginalidad ocupacio- ~

nal vaya acompafiada de una falta de incotpora-
ci6n a las instituciones que rigen, controlan y pro-
tegen a los trabajadores. : :

En algunos casos el Estado, a través de la ins-
tancia juridica, intenta controlar los posibles des-
ajustes del mercado de trabajo. En México, por
ejemplo, existe un estatuto legal que sefiala que
en todas las ocupaciones se debe otorgar, cuan-
do menos, el salario mfnimo, que es definido so:
cialmente como una remuneracién aceptable pa-

ra épodei' vivir a un nivel minimo adecuado. Tam:’
bién se indica que en toda relacién de trabajo |
debe mediar un contrato en el que se fijen las|
~condiciones que deben regir €l desempefio de;
una cierta ocupacién y, por' Gltimo, la ley trata|
ridad social en los. términos’

de garantizar la s
anterjormente sefialados.

A pesar de todos estos esfuerzos, sin embargo,i tentando especificar las relaciones entre migrd-

la marginalidad escapa en muchos casos a la es-
tructura legal, ya que los mecanismos y las ca-
racteristicas - estructurales que la generan no son
eliminados ¢on la creacién de un estatuto que re-
glamente las relaciones de trabajo.

En base a las consideraciones anteriores, tra-
taremos de detectar a mivel empirico las ocupa-
ciopes que, de acuérdo con algunas de las ten.
denicias mencionadas, se configuran estructural.
mente como marginales. Varios podrian ser los
indicadores iftilizables para tal fin. Por ejemplo,
podrian deneminarse como marginales todas aque-
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indicador de marginalidad la generacién, por par- ;
te de una ocupacién determinada, de ingresos in-
feriores al- salario minimo legal para una parte
sustancial de los individuos ocupados en ella.’
Nétese que de esta manera se estd utilizando €l
indicador mencionado como una caracteristica es-
tructural o contextual y no individual, ya que la
unidad de analisis de la que se parte s el grupo’
ocupacional que genera para sus ocupantes sala-
rios inferiores al minimo, y no el individuo que °
obtiene un salario inferior al mencionado. Por
otra parte, al utilizar dicho indicador llevamos
implicita la hipétesis que subyace a los razona-
mientos anteriores, en el sentido de que, ademés
de indicar la obtencién de salarios muy bajos,
estd indicando una marginalidad con respecto a
la situacién de trabajo en si (baja productividad,
inestabilidad, falta de garantias, marginalidad res-
pecto a las instituciones de seguridad social, et-
cétera). :

Como el objetivo primordial del trabajo es ex-
plorar algunas relaciones que se dan entre la mi-
gracién y la marginalidad y no cuantificar con.
precision el volumen de esta iltima, considers-
mos que el-indicador seleccionado es adecuado
para el propésito. '

MIGRACION Y MARGINALIDAD

‘Son varios los trabajos en donde se ha soste

. nido que los migrantes, al llegar a las ciudades,

forman un contingente nuevo de oferta de tra-

2jo" que no siempre es absorbido por la estruc
tura ocupacional o que lo es en ocupaciones de
baja productividad y bajos salarios. En otros tér-
minos, a los migrantes se les atribuye una ma-
yor propensién a ocupar posiciones marginales.’ .

Algunos autores enfocan esta problemética in-

cién y marginalidad a través de la demarcacién
de los atributos culturales, psicolégicos y socia-

i les que caracterizan a sectores de la poblacién mi-
| grante y que predeterminan una situacién desven-
j tajosa frente al medio urbano-industrial, dificul
¥

)

tando su incorporacién al mismo y produciendo
estados” de marginalidad. La marginalidad es
¥
]

n

: presentada bésicamente como un fenémeno de
desorientacién psicolégica de los individuos mi-
1grantes que se encuentran sometidos a una situa-
icion de conflicto cultural.

llas ocupaciones cuya productividad fuera muy e :

baja. Sin embargo, como no se cuenta con infor-
macién sobre los niveles de productividad de las
mismas, se ha optado por emplear un indicador
que se encuentre asociado con dichos niveles, en
este caso ¢l ingreso

Por lo taiito,

en este trabajo utilizamos como

* Véase Wayne A. Cornelius J., “The Politica iolog
of Cityward Migration in Lal g Ammerica: T;:larflocﬁ’mg
teal Theory”, en Francine F. Rabinovitz y Felicity M-
Trueblood (comps.), Latin American Urban Research, Vok
I, Beverly Hills, Calif,, Sage Publications, 1971, quien
resefia una gran cantidad de bibliografia sobre €l probiems:
- ¥ Comentarios criticos sobre este enfoque se ecuentral
en ¢l ya citado trabajo de Anfbal Quijano, “Notas sobre €

‘
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" De acuerdo con nuestra perspectiva el hecho
de ser migrante no “explica” por si mismo el
que una persona ocupe una posicién marginal. La
\estructura ocupacional urbana, en interaccién con
i€l mercado de trabajo del pais en general, con-
diciona la existencia de una serie de puestos ocu-

’Eacionales marginales, que son llenados por de-
‘terminados individuos de acuerdo con ciertos atri-

..butos. Es probable que debido a ciertos factores,

due después especificaremos, los migrantes ten-
kan una, . mayor propensién a contar con dichos

: fltributos y, por lo tanto, a ocupar posiciones mar-
jginales; sin embargo, no vemos ninguna razén
éteérica que obligue a limitar las posiciones mar-
iginales a los migrantes; la situaciéon de margina-

!lidad efupacional debe recaer también sobre una
proporcién no deleznable de nativos de la pro-
pia ciudad. O sea, existen una serie de factores
condicionantes que pueden ya sea aumentar o
disminuir la relacién entre la migracién y la mar-
ginalidad ocupacional. ]

Sin negar la importancia que puedan tener las
caracterfsticas individuales, en este trabajo se
hace hincapié en la interaccién de las caracteris-
ticas contextuales del proceso migratorio, que
son las que determinan los atributos personales

“de los migrantes, con las caracteristicas de la es-
tructura ocupacional urbana, de las cuales depen-
de la mayor o ‘menor importancia de los atribu-
tos individuales del migrante en términos de su
absorcién a dicha estructura. '

Entre estas caracteristicas contextuales que se-
gin pensamos pueden especificar la naturaleza
de la relacién entre migracién y marginalidad
ocupacional se cuentan: las caracteristicas parti-

culares que asume el proceso de desarrollo eco-

némico del pafs, que son las que determinan €®
Su mayor parte el contexto de la migracién; ‘el
origen de los migrantes en términos del tamafio
de la localidad y el nivel relativo de desarrollo de
la zona de la que provienen; la experiencia ocu-
Pacional previa del migrante; las condiciones de
la estructura ocupacional de la localidad de des-
tino, determinadas a su vez por su proceso de
desarrollo, etcétera.®

_ Asi, por ejemplo, entre mayores sean las des-
igualdades regiomales y los contrastes entre el ni-

vel de vida de la poblacién urbaria y rural, man-s
teniéndose constantes otros factores y suponien-

Si los lugares de los que. provienen los migran-
tes estdn constituidos basicamente por zonas ru-
rales de bajos niveles de desarrollo, donde existen
pocas y deficientes posibilidades de educarse y
donde la estructura ocupacional ofrece pocas
oportunidades de contar con cierta experiencia .
en trabajos no agricolas, debe esperarse, mante-
niéndose constantes otros factores, que dichos mi--
grantes cuenten con mayores probabilidades de
ocupar posiciones matginales o de no encontrar
trabajo en el centro urbano al que llegan, que si
provinieran de locilidades urbanas con mis altos
niveles de desarrollo.?

- Por otra parte, es de esperarse que el tiempo
que hayan estado los migrantes en la localidad
de destino . permita también especificar la rela-
cién entre ambos fendmenos. Mis concretamen-
te, esperamos que la proporcién de migrantes ab-
sorbidos por la estructura ocupacional en posi-
ciones marginales sea menor conforme més tiem-
po hayan pasado en la ciudad. No obstante, no
esperamos que la diferencia entre migrantes y na-
tivos, en términos de su propensin a ocupar
puestos marginales, desaparezca, por mis tiempo
que los primeros hayan pasado en la ciudad, de-
bido a la importancia teérica que imputamos a
la comunidad de origen —aquella en la que el in-
dividuo pas6 la mayor' parte .del tiempo entre
los Sy los 15 afios de edad— como factor expli-
cativo de las diferencias entre migrantes y nati-.
vos.8 . ‘ ‘ .
Ademis, debe destacarse que algunas caracte-
risticas de la estructura ocupacional recipiente
interactian con los factores arriba mencionados
y permiten explicar con mucho mayor claridad
las relaciones ‘entre el proceso migratorio y la -
marginalidad ocupacional. ' +

Asi, por ejemplo, si en un momento dado la
estructura ocupacional recipiente es muy flexi-
ble y se expande rdpidamentg, los factores rela-
cionados con el origen de los migrantes tendrin
un menor peso como obsticulo para que éstos
se incorporen a la estructura ocupacional, espe-
rindose que se reduzca la relacién directa entre
la migracién y la marginalidad. Si, por ¢l contra-
rio, aumenta la competencia por’ incorporarse a
la estructura ocupacional, rigidizdndose €sta y au-

:mentando y especificindose los criterios forma-

do una migracién predominantemente rural, ma- ;5 respecto véase Harley L. Browning y W. Feéind,

dad,

L

‘mm?to de marginalidad social”, en particular en' lo que
% refiere a la personalidad marginal. . B
o Véase Jorge Balén, “Migrant-Native Socio-Economic
Differences in Latin American Cities: A Structural Ansly-
8§, en Latin American Research Review, Vol. IV, Nim.
L, 1969, pp. 3-29. )

1¥Selectividad de mi

Yor sers la relacién entre migracién y marginali-
gk """ -desarrolle: estudio

tes a una metrépoli en un pafs en
e un caso mexicano”, en Demografia
y Economia, Vol. III, Ném. 2, 1969, pp. 186-200 y Jorge
Balan y Elizabeth Jelin, “Migracién a la ciudad y movili-
dad social: un caso mexicano”, documento presentado &
la “Conferencia Latinoamericana de Poblacién”, Meéxico,
17 al 22 de agosto de 1970. . B Co

8 Véase H. Browning y W. Feindt, “Diferchcias éntie
la poblacién nativa y la migtante en Monterey”, en De-

- mogtaffa y Economfa, Vol. I, Nm. 2, 1968, pp. 183-204.
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'les que gobiernan el ingreso, los factores de ori-
gen de los migrantes tendrdn mayor peso, redu-
ciéndose las posibilidades de que se incorporen
a la estructura ocupacional y aumentindose la
probabilidad de que se vean obligados a ingresar
en puestos marginales.? :

Creemos que otros factores como el sexo y la
edad pueden ayudarnos. a especificar la relacién
entre ambos fenémenos, en ‘especial al interior
de los grupos ocupacionales marginales. Asi, es
de esperarse que algunas posiciones marginales
sean ocupadas predominantemente por hombres
jovenes —aquellas que necesitan fundamental-
mente la fuerza fisica, por ejemplo—, otras por
mujeres, coma el servicio doméstico, etc. Po ria
pensarse también que quizd las posiciones margi-
nales en general estuviesen ocupadas predomi-
nantemente por jOvenes y viejos, constituyendo
vias de entrada y salida de la estructura ocupa-
cional. : S o

Se puede sostener entonces que la existencia de
ocupaciones marginales es una resultante”de :Jas
caracteristicas especificas de la ‘estructura- soeig
y que la posibilidad de que sean unas perso
y 10 otras quienes las ocupen dependerd en pa
te de una serie de atributos individuales que, €0
mo hemos tratado de mostrar, no se encuentran
en el vacio, sino dependen también de las carac- -
teristicas estructurales del pais. ’

-

METODOLOGIA 10

. Los 29 grupos ocupacionales en.que fue clasi-
ficada la poblacién ocupada y remunerada de 21
a 60 afios de edad se obtuvieron agrupando va-
rios cientos de ocupaciones especificas segiin los
siguientes criterios: @) la funcién bisica que se
realiza en la ocupacién dentro del proceso de pro-
duccién de bienes y servicios, b) los niveles de
responsabilidad y'de calificacién necesarios para
desempefiarla y ¢) la propiedad o no propiedad
de los medios de produccién empleados en ella.
En e] cuadro resumen que aparece hacia el final
de este trabajo se enumeran los grupos ocupacio-
nales utilizados y en las “Aclaraciones metodolé-
gicas” que le siguen se presenta un desglose de
las ocupaciones especificas que quedaron inclui-
das en los grupos marginales.

~ El ingreso mensual se clasific6 con base en
vhidades del salario minimo,* formindose seis

? Véase Jorge Baldn, “Migrant-Native...”, op. cit.
¥ Se' presentan a continuacién los elementos estricta-
nieite necesarios para comprender sin dificultad el andlisis
de datos. Pard mayores detalles consitltense las aclaraciones
metodolégicas, al final del trabajo.

* La definicién del salario mfnimo legal cambié a par-
tir del lo. de eneio de 1970, pasando de $847.50 mensua-
les & '$960.00. Se decidi6 utilizar el salario minime vigente

grupos de ingreso: desde” “Menos del salario mi-
nimo”, hasta “M4s de 10 veces el salario mini-
mo”, pasando por los siguientes cortes: 1.2, 2.0,

4.0y 10.0 veces el salario minimo. En el cuadro

mencionado pueden verse los .equivalentes en
unidades de pesos. -

‘Los nativos y no nativos fueron definidos se-
gin que la localidad de nacimiento hubiera sido
o no el 4rea metropolitana de la ciudad de Mé-
xico. Para definir a los migrantes ségiin su co-
munidad de origen se trabajé con las categorfs
propuestas por Browning y Feindt.12 Al no con-
tar con informacién sobre la comunidad de ori-
gen propiamente dicha, ésta fue -inferida combi-
nando la informacién de la comunidad de naci-
miento con la edad del entrevistado -l llegar por
tltima vez a establecerse en el 4rea metropolita-
na. Trabajamos con las siguientes cinco catego-
rias: a) Migrantes con periodo: corto de exposi-
cién o migrantes recientes (diez. afios o menos
en el drea metropolitana); b) Migrantes con pe-
riodo intermedio de exposicién o migrantes inter-

. medios (entre diez y veinte afios en el 4rea me-

tropolitana); c¢) Migrantes con periodo largo de

" exposicién o migrantes antiguos (aquellos con 20
“ 0 més afios en el 4rea metropolitana); d) Nati

vos por adopcién: nacidos fuera del 4rea metro-
politana pero que pasaron su periodo formativo
en ella; y e) Nacidos en el 4rea ‘metropolitana.1?

ANALISIS DE LOS DATOS Y RESULTADOS

_Selecionaremos en primer término aquellos gru-
pos ocupacionales que definiremos ‘como margi-
nales. La diferenciacién 'entre ocupaciones mar-
ginales y no marginales se har4 ‘con base en la
proporcién de individuos, al interior de cada gru-
po ocupacional, que percibe salarios inferiores al
minimo legal, en combinacién con el promedio
de ingresos para el grupo y la homogeneidad 0
heterogeneidad de la distribucién de ingresos en
el interior del mismo.!* Del cuadro resumen,
donde se encuentran algunas caracteristicas de
los 29 grupos ocupacionales, separamos en pri-
mer lugar aquellos que generan salarios inferiores
al minimo para una tercera parte o mis de la

poblacién Gcupada en ellos, que son los siguien-
tes: - ’

hasta la fecha del cambio, debido a que la_mayor parte de
los datos fueron recabados antes de esa fecha.

¥ Véase H. Browning y W. Feindt, “Diferencias...”,
op. cit.

+ * Para mayor aclatacién sobre la eonstruccién de estas
categorias, véanse las aclaraciones metodolégicas al trabajo
anterior. :

.1 No fue posible ealcular ninguna rhedida estadistica de
dispersién por problemas de célculo de la varianza para la

muestra ponderada en el momento en que se eseribié este
trabajo (N.E.). e s &

’
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% con ingreso
inferior Promedio
alsalario . mensual de

Grupos ocupacionales minimo ingresos
Directivos propietarios de

empresas agricolas y ga-

naderas - 66.8 $1349.00
Directivos propietarios de

empresas de la coms- -

truccién 55.2 2538.00
Vendedores al menudeo 34.9 1 376.00
Vendedores ambulantes 62.4 1113.00
Trabajadores no califica-

dos de los servicios 779 605.00
Obreros no calificados de

la produccién 35.5 1 016.00
Obreros no calificados de

la construccién " 649 810.00
Agricultores, ganaderos y

trabajadores del campo 50.9 869.00

Fuente: Fase A de la encuesta de migracién.

Observando las proporciones de individuos por
grupo ocupacional en las diferentes categorias de
ingreso (véase el cuadro resumen) puede notar-
se que en los grupos de directivos propietarios
de empresas agricolas y de empresas de la cons-
truccién y entre los vendedores al menudeo, se
manifiesta una marcada heterogenidad en la dis-
tribucién por grupos de ingreso. Por ejemplo, en-
tre los directivos propietarios de empresas agrico-
las un 20.9% gana entre $3 389.00 y $8 470.00;
entre los directivos propietarios de empresas de
la cinstruccién un 24.3% gana entre $1 695.00
y $3388.00 y un 20.5% gana mis de $8 471.00
pesos mensuales. Entre los vendedores al menu-
deo un 21.5% gana de $1 017.00 a- $1 695.00.

Esta heterogeneidad interna se refleja en un
ingreso promedio mis elevado para estos grupos
ocupacionales que en aquellos en donde los por-
centajes se concentran por debajo del salario mi-
nimo o alrededor de éste. En consideracién a lo
elevado de sus ingresos promedio, en compara-
cién con los demis grupos, y a la heterogeneidad
observada, preferimos no considerar a estos gru-
pos entre los marginales.18

Con respecto a los trabajadores no calificados
de los servicios, los obreros no calificados de la

construccién y los trabajadores del campo, pue-

% Conviene hacer notar que la notable heterogeneidad
que muestran estos grupos puede ser debida en parte a su
propia definicién. Por ejemplo, bajo el titulo de directores
propietarios de empresas de la construccién se encuentran
desde el gran contratista hasta el maestro de obras; en el de

directores propietarios de empresas agricolas se abarca desde.

el ejidatario duefio de una hectdrea hasta el gran propietario,
eter

A
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den ser seleccionados como marginales, no sélo
por la proporcién que gana menos del salario mi-
nimo, cuanto porque sus ingresos promedios son
infimos y estdn por debajo o muy cercanos a di-
clio salario: $605.00, $8£0-.00‘ y $869.00 respec-
tivamente. , '

Por otro lado, se encuentran el grupo de los -
vendedores ambulantes y el de los ¢breros no ca-
lificados de la produccién, que, a pesar de pre-
sentar ingresos promedio superiores a los grupos
mencionados en el péirrafo anterior, serdn tam-
bién incluidos entre los grupos marginales, ya que
sus promedios oscilan entre 1 y 1.4 veces el sa-
lario minimo y la proporcién de personas ubica-
das en ellos que gana menos de 1.3 veces el sala-
ro minimo es de més del 60% (70.8% y 63.9%
respectivamente). .

Si observamos los promedios de ingresos en el
cuadro resumen para todos los grupos ocupacio-
nales, se puede apreciar que los mozos y office-
boys, los obreros semicalificados de la construc-
cibn, los obreros calificados de la construccién y
los semicalificados de la produccién presentan in-
gresos promedio bajos en relacién con los ingre-
sos de los otros grupos ocupacionales: $1 134.00,

.$1122.00, $1198.00 y $1 215.00 respectivamen-

te, cifras que representan entre 1.3 y 1.4 veces
el salario minimo. A pesar de ello, no los inclui-
remos como grupos ocupacionales marginales, ya
que no cuentan con una proporcién de individuos
superior a la tercera parte en la categoria inferior
al salario minimo. : :

Finalmente, por tanto, el analisis incluird a
cinco grandes grupos ocupacionales que definimos
como marginales, con base en los indicadores uti-
lizados: 1) Vendedores ambulantes; 2) Traba-
jadores no calificados de los servicios; 3) Obre-
ros no calificados-de la construccién; 4) Obreros
no calificados de la produccién, y 5) Agriculto-
res, ganaderos y trabajadores del campo.l®

Las personas que trabajan en los grupos miar-
ginales representan en su conjunto un 23.7% de .
la poblacibn econémicamente activa ocupada
de 21 a 60 afios de edad del 4rea metropolita-
na de la ciudad de México que recibe remunera-
cién. Los porcentajes para cada uno de los gru-
pos elegidos son los siguientes: vendedores am-
bulantes: 2.0%; trabajadores no calificados de los

18 Son las ocupaciones no calificadas de la produccién
las tnicas que, habiendo sido elegidas como marginales,
sobrepasan apenas el limite de una tercera parte de su po-
blacién en la categorfa de ingresos inferiores al salario mi-
nimo; todos los demds grupos ocupacionales marginales ge-
neran ingresos inferiores al salario minimo a mis de la mi-
tad de los ocupantes. Destacamos nuevamente el hecho de

que para efectos de este trabajo se considera como margi-==w, -
nal a todo el grupo ocupacional definido como tal y noﬂ]#{%\

solamente a los individuos comprendios dentro de un -

_grupo marginal que obtengan ingresos inferiores al salario&“"‘

minimo.

WNVRSTICA Cip N
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servicios: 12.7%; obreros no calificados de la pro-
duccibn:.7.1%; obreros no calificados de la cons-
truccién: 1.0%, y agricultores, ganaderos y tra-
bajadores del campo: 0.8% .17 .
Ahora bien, la situacién de marginalidad, tal
. como ha sido detectada en este trabajo, debe en-
contrarse asociada a otras caracteristicas del fe-
némeno, lo cual vendria a reforzar los indicado-
res que hemos empleado. En este caso seria de
esperar que 10s grupos ocupacionales marginales
sean los que cuenten con una poblacién con los
mds bajos niveles educacionales entre los 29 gru-

_pos_ocupacionales considerados en el anélisis, lo

cual como puede verse en el cuadro resumen se
comprueba: el promedio de afios estudiados por
la mano de obra en cada una de las ocupaciones
marginales es el siguiente:” vendedores ambulan-
tes: 3.2, trabajadores no calificados de los servi-
cios: 3.4; obreros no calificados de la produc-
ciéri: 4.1; obreros no calificados de la . cons.
-truccién: 2.2, y agricultores, ganaderos y traba-
jadores del campo: 3.0. Asi, aquellas personas que
cuentan con menor preparacién educativa dé’ ca-
récter formal tienen mayores probabilidades de
ubicarse en posiciones ocupacionales marginales
dentro de la estructura ocupacional.18

Grupos ocujt;ac_‘iomle's marginales y condicién mi.
. gratoria - '

Al analizar inicialmente a partir de la dicoto-

mia nativo-no nativo, puede observarse (cuadro

6-1) que el lugar de nacimiento de las personas

¥ Véase el cuadro resumen. Como este Gltimo grupo re-
presenta un porcentaje muy bajo de la PEa, para efecto de
algunos’ andlisis serd omitido. Por otra parte, como puede
apreciarte a partir de los datos, la proporcién de personas
que s€¢ encuentra en ocupaciones marginales con respecto
a la pEa del drea metropolitana de la ciudad de México es
considerable, no obstante lo estricto y consevador de los
criterios empleados para. detectar dichas ocupaciones. Pro-
bablemente esta proporcién serfa mayor si en lugar de tra-
bajar con grupos ocupationales 1o hubiésemos hecho con
ocupaciones especificas, las que al ser agrupadas no han te-
nido posibilidad de ser definidas como marginales debido
a que su grupo no fue detectado como tal. Con el mismo
propésito, hay que tomar en consideracién que hemos tra-
bajado con el salario minimo vigente en 1969, aun cuando
gran paite de nuestras entrevistas fueron realizadas en enero
y febfeio de 1970, cuando el salario minimo ya ascendfa
a $960.00 mensuales. Finalmente, habi4 que- recordar que
0 hemos incluido a la poblacién sin Temuneracién, a la
poblacién menos.de 21y mayor de 60 afios y a los des-
ocupados. ’

¥ Parece ser que en México hay una tendencia a que
Tas empresas de todo tipo exijan para reclutar ‘a su personal
nivieles- de_ediicacién cada vez més altos. La expansién del
sistema educativo y una oferta elevadd de mano de obra
coutiibuyen a que ésto se produzca. No obstante, las exi-
gencias, educacioniales parécén variar en el interior de los
grupes marginales, entre: los que parecen ser més rigidas
pard las ooupaciones no calificadas que se encuentran en €l
seotor industrial. -

SEGUNDA PARTE:. DIFERENCIAS ENTRE NATIVOS Y MIGRANTES

Cuadro 6-1

" DiSTRIBUCION DE LA POBLACION OCUPADA Y RE-

MUNERADA DE 21 A 60 ANOS DE EDAD POR CONDI-
CION DE NATIVO O NO NATIVO Y POR GRUPOS OCU-
PACIONALES MARGINALES Y NO MARGINALES,
AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Condicién de
Grupos
'ocupacionales No nativo Nativo
Marginales 28.1 15.8
No marginales 71.9 84.2
Total 100.0 100.0

Fuente: Fase A de la encuesta de migracién.

influye, en alguna medida, en la posicién ocupa-
cional actual de las mismas, ya que existe una
mayor proporcién de individuos nacidos fuera del
4rea metropolitana que ocupan posiciones mar-
ginales. ' '

Este hecho es en parte explicable porque entre
los migrantes existe una cantidad significativa de
personas de origen rural,!® que creemos que estd
asociado a la falta de experiencia en trabajos de
-tipo urbano, no agricola. En otras palabras, las
diferencias en los niveles de desarrollo entre el
campo y-la ciudad inciden en las condiciones
-bajo las cuales se establece la competencia entre
nativos y no nativos por la obtencién de posicio-
nes ocupacionales que exigen cierta experiencia
en actividades urbano-industriales y niveles mi-
nimos de- educacién formal. Algunos datos que.

ermiten ilustrat esta tesis demuestran que entre
0s no nativos un 36.1% de aquellos cuya pri-
mefa ocupacién fue de cardcter agricola se en-
cuentran en ocupaciones marginales mientras
que la proporcién se reduce a 22.1% entre aque-
llos cuya primera ocupacién fue no agricola.
Cuando se considera exclusivamente a la pobla-
cién masculina no nativa las proporciones son
de 32.6% y de 16.2% respectivamente.2® Asf,
entre los no nativos el haber desempefiado una
actividad agricola como primera ocupacién pro-
duce que tengan mayores probabilidades para en-
contrarse en niveles marginales.

_ Como ha sido demostrado en otros estudios, 1a
dicotomfa nativono nativo oculta importantes
diferencias que se manifiestan al utilizar una ca-
tegorizacibn migratoria més adecuada. Por tarito,
a continuaei6n veremos el efecto de la migracién

. Véase la nota 4 del trabajo anterior.

® Hay que tenmer e}arese_nte que en estos. datos no se ha
tomado én cuenta el hecho de que la primera ocupacién
pudo o ne haber sido desemp.eﬁagav en ¢l 4dréea metropolita-
na de la ciudad de México, lo cital introduce restriceiones
en sy interpretacién.
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Cuadro 6-2

DisTRIBUCION DE LA POBLACION OCUPADA

Y REMUNERADA DE 21 A 60 ANOS DE EDAD

POR CATEGORfA MIGRATORIA Y POR GRUPOS OCUPACIONALES MARGINALES Y NO .
"MARGINALES, AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Categoria migratoria

Migrantes segiin periodo de exposicién
) en la ciudad de México

Nativos

o Interme dios Antiguos Nativos
Grupos Recientes (10-19 (20 0 més por por .
ocupacionales (—10 arios) arios) aiios) adopcién  * nacimiento
Marginales 38.6 29.2 26.4 17.3 15.8
No marginales 61.4 70.8 73.6 82.7 84.2
Total 100.0 100.0 100.0 100.0¢ 100.0

Fuente: misma que la del cuadro 6-1.

sobre la marginalidad ocupacional definiendo a
la condicién migratoria segin la “comunidad ‘de
origen” de las personas y el tiempo de residencia
de los migrantes en el 4rea metropolitana.?

Como se podr observar en el cuadro 6-2, son
los migrantes recientes los que en una mayor
proporcién son absorbidos por la estructura ocu-
pacional en posiciones marginales, disminuyen-
do la intensidad de la incorporacién a ellas a tra-
vés de las categorias migratorias. Las diferencias
mis importantes a lo largo del continuo migran-
tes-nativos se dan entre migrantes recientes e in-
termedios, por un lado y entre migrantes anti-
guos y nativos por adopcién, por otro. Lo- aiite-
tior nos indica la importancia de la comunidad
de origen del individuo y la del tiempo de expo-
sicién de los migrantes al 4rea metropolitana co-
'mo factores explicativos de la posicién ocupacio-
nal actual de la persona. ,

Como se ha hecho notar, la_proporcién de
personas en grupos ocupacionales marginales dis-
minuye entre los migrantes a medida que au-
menta su tiempo de exposicién. Una hipétesis
explicativa serfa que en décadas anteriores eran
mayores las facilidades para absorber a la mano
de obra migrante a niveles no marginales, no
s6lo porque la estructura ocupacienal contaba con
un mayor grado de.flexibilidad, cuanto por las
caracteristicas de los propios migrantes, quienes
en menor proporcién procedian de localidades
rurales y en mayor proporcién tenfan experien-
cias de trabajo no agricola, comparados con los
migrantes m4s recientes.?? Sin embargo, para po-

® Véase Browning y Feindt, “Diferencias...”, -0p. cit,
¥ ¢l trabajo anterior. o o
™ Entre los migrantes antiguos el 50% provenfa de lo-
calidades menores de 5000 habitantes; entre los migran:
tes intesmedios el 56% y entré los migrantes revientes el

der verificar dicha hipbtesis se tendria necesidad
de contar con algunos datos que' permitieran ob-
servar de forma ‘muy’ clara la din4mica de la es-
tructura ocupacional del 4rea metropolitana,. de
tal forma que se pudiera precisar en qué pe-

" riodos tendi6 a aumentar o a-disminuir su grado
de flexibilidad. También seria necesario conocer
a qué niveles ocupacionales fueron absorbidos los
migrantes intermedios y antiguos al llegar a la

«ciudad, asf como sus trayectorias ocupacionales.
Por tltimo, habria que tomar en cuenta que los
datos que tenemos sobre los migrantes interme-
dios y antiguos no son representativos de las co-
hortes de migrantes de las décadas correspon-
dientes; los grupos de ambas cohortes estin for-
mados por, “sobrevivientes” selectos no sélo en
términos de su mayor edad sino también de su
trayectoria ocupacional.

Podria pensarse que otras caracteristicas de los
migrantes recientes, ademés de las ya menciona-
das de provenir en mayores proporciones de co-
munidades rurales y contar en menor proporcién
con experiencias de trabajo no agricolas, podrian
ser las causantes del aumento en sus probabili-
dades de ocupar posiciones marginales en com-
paracién con los demis migrantes y con los nati-
vos. Asi, por ejemplo, se ha dicho que la difi-
cultad de absorcién de los migranites a la estruc-
tura ocupacional urbana puede deberse a los ba-
jos niveles de instruccién con que cuentan. Co-
mo vienen fundamentalmente de zonas rurales,
serfa justificado pensar que cuentan con niveles
de escolaridad mds bajos que los migrantes con
mayor tiempo de exposicién, quienes provenfan
en ‘mayor proporcién de localidades urbanas.
65%. Las proporciones de migrantes cuya primeta ‘ochpa-
cién fue agricola siguen una tendencia semejante. Vidase ¢l

- cuadro 5-2 del trabajo anterior;. - )
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Cuadro 6-3

Di1sTRIBUCION POR GRUPOS DE EDAD DE LA POBLA-
CION MARGINAL Y DE- LA POBLACION ECONOMICA-
MENTE ACTIVA, AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

SECUNDA PARTE: DIFERENCIAS ENTRE NATIVOS Y MIGRANTES

y, por tanto, que los menores niveles de instruc-
cién de los migrantes recientes contribuyan tam-
bién a explicar su mayor dificultad de ser absor-
bidos por la estructura ocupacional a niveles no
marginales.

-

101 :

Grupos Poblacién ecolx:ggil?;iente Margindlidad ocupacional por edad
decenales marginal ikl : Puede pensarse también que diferencias en la
21-30 41.6 42.8 composicién por edad entre las cohortes migra-
- 3140 28.8 28.1 torias tuvieran efectos sobre la proporcién de
41-50 17.4 18.0 personas que ocupan posiciones marginales, en-
51-60 12.2 111 tre otras causas porque la edad se encuentra aso-
_— —_— ciada al tiempo de exposicién. Resultaria 1égico,

Total 100.0 100.0

Fuente: misma que la del cuadro 6-1.

En términos absolutos la evidencia pareceria
contraria a dicha hipétesis ya que los migrantes
recientes (por lo menos los de sexo masculino)
tienen niveles de instruccién promedio ligera-
mente més elevados que aquellos con periodo in-
termedio de exposicién y éstos a su vez presentan
promedios .més elevados que los migrantes anti-
guos (6.3, 6.0 y 5.5 afios de estudio respectiva-

hasta cierto punto, pensar que sean los migrantes
que tienen mayor tiempo en la ciudad quienes
en menores proporciones se encuentren en posi-
ciones marginales, ya que por ser el grupo con el
promedio més alto de edad es el que posiblemen-
te haya ingresado hace mis tiempo en el merca-
do .de trabajo y haya tenido més oportunidades
de ubicarse en niveles no marginales; o bien por-
que, aunque hubiera ingresado en niveles margi-
nales, haya tenido mayores oportunidades de mo-
verse a lo largo de la estructura ocupacional
hacia posiciones no marginales.

.Cuadro 6-4

DISTRIBUCION DE LA POBLACION OCUPADA Y REMUNERADA DE 21 A 60 ANOS DE EDAD
POR GRUPOS OCUPACIONALES MARGINALES Y GRUPOS DE EDAD, AREA METROPOLITANA,
1970 (%) ’

Grupos ocupacionales marginales

o Trabajadores no Obreros no ca- Obreros no ca-

Grupos Vendedores calificados de lificados de la lificados de la

de edad ambulantes - los servicios produccién construccién
21-30 - 247 40.4 49.7 50.4
3140 31.2 279 26.9 32.5
41-50 28.1 18.0 14.8 11.9
51.60 16.0 13.7 8.6 5.2
Total_ IOO.Q 100.0 100.0 100.0

- Fuente: misma qué la del cuadro 6-1.

mente) .28 Sin embargo, habria que preguntarse
lo que éstas diferencias significan en términos
relativos cof respecto a los promedios de escola-
ridad generales dé la poblacién del pais en las
diferentes décadas consideradas. Pareceria razo-
nable qi€, en estos términos, los 6.3 afios pro-
medio de estudio de los migrantes recientes sig-
nifiquen un nivel de escolaridad inferior a los
5.5 afios de aquellos que migraron antes de 1950

% Para una mdyoi ilustracién sobre las diferencias edu-
cacionales entre los grupos de migrantes y uma compara-
cibn con Monterrey véase el trabajo anterior.

En primer lugar, estando la diferenciacién de
los migrantes por tiempo de exposicién relacio-
nada por definicién con la edad, si el raciocinio
anterior sobre el efecto de la edad fuese vilido,
serfa de esperarse que la composicién por edad
de los individuos que se encuentran en posiciones
marginales difiriese significativamente de la dis-
tribucién por edades entre la poblacién econémi-
camente activa en general, lo cual no es el caso,
como puede verse en el cuadro 6-3.

En segundo lugar, existe evidencia indirecta a
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' Cuadro 6-5

COMPOSICION POR SEXO DE LOS GRUPOS OCUPACIONALES MARGINALES
. AREA METROPOLITANA, 1970 (%) '

Grupos ocupacionales marginales

Trabaiodore.ﬁ : Obreros Obreros
, no califi- no califi- no califi- Trabajado-
Vendedores cados de cados de Ia cados de Ia res del .
Sexo ambulantes los servicios produccién construccién campo Total
Hombres 59.8 - 28.2 78.3 100.0 194.2 499
Mujeres 40.2 71.8 21.7 — 5.8 - 50.1
Total 100.0 100.0 100.0 1000 1000 100.0

Fuente: misma que la del cuadro 6-1.

través de otros estudios, en el sentido de que las
diferencias socioeconémicas entre las cohortes
migratorias no desaparecen al controlar la edad,
siendo que los migrantes recientes siguen tenien-
do los mis bajos promedios socioeconémi-
cos.24 ‘

Los resultados anteriores sugieren que la edad
no explica satisfactoriamente las diferencias en-
contradas, o sea, que éstas no se deben a los ele-
vados promedios de edad de los migrantes inter-
medios y antiguos, lo cual de manera indirecta
nos brinda evidencias para continuar pensando
en la factibilidad de la hipbtesis de una mayor
rigidez de la estructura ocupacional en épocas
recientes. '

El control por edad, sin embargo, pone de’ ma-
nifiesto 1o esperado en el sentido de que existen
diferencias en la composicién por edad en el in-
terior de los grupos ocupacionales marginales.

Como puede verse en el cuadro 6-4, las estruc-
“turas de edad entre los obreros no calificados de
la construccién y de la produccién son predomi-
nantemente “jévenes”, tanto en comparacién con
las pertenecientes al sector terciario como en fun-
cién de la composicién de la fuerza de trabajo en
general (comparese con el cuadro anterior), mien-
tras que los vendedores ambulantes presentan
una estructura significativamente mas “vieja”, lo
cual parece reflejar simplemente requerimientos
diferentes, en funcién de fuerza fisica necesaria,
etc,, de las diversas ocupaciones.

Marginalidad ocupacional por sexo

Por lo general, los estudios que tratan sobre di-
ferencias socioeconémicas en la poblacién son
realizados exclusivamente con hombres. Creemos
que el sexo es una caracteristica que debe ser to-

”

% Véase Browning y Feindt, “Diferencias...”, op. cit,

y el tribajo anterior.

mada en consideracién, ya que puede ejercer cier-
ta influencia en las relaciones entre los fenéme-
nos bajo anilisis.

En el cuadro 6-5 se analiza la composicién por
sexo. de cada grupo marginal y en el cuadro 6-6
se observa la distribueién de la poblacién econé-
micamente activa remunerada de 21 a 60 afios de
edad por sexo y grupos ocupacionalés margina-
les y no marginales. '

En el cuadro 6-5 puede verse que la poblacién
ocupacionalmente marginal estd compuesta en
iguales proporciones por hombres y mujeres, no

~ obstante que cada grupo contiene proporciones .
diferentes de ambos sexos.

Del cuadro 6-6 se desprende que la mano de
obra femenina que se encuentra en ocupaciones
marginales representa casi el doble de la mascu- *
lina en términos relativos. Es importante desta-
car que la mayor parte de la poblacién femeni-
na que se encuentra en ocupaciones marginales
realiza trabajos no calificados de los servicios.

Si adem4s analizamos, en el interior de cada
ocupacién marginal, la proporcién que gana me-

Cuadro 6-6

DiSTRIBUCION DE LA POBLACION OCUPADA Y RE-
MUNERADA DE 21 A 60 ANOS DE EDAD POR SEXO
Y POR GRUPOS OCUPACIONALES MARGINALES Y NO
MARGINALES, AREA METROPOLITANA; 1970 (%)

Sexo
Grupos — :
oct_zpaciona{es o N Hombr_e_s B Muleres »
Marginales 18.1 35.6
No marginales- 81.9 64.4
Totl 1000° 1000

. Fuente: misma que la del cuadro 6-1. -
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Cuadro 6-7

DISTRIBUCION DE LA POBLACION OCUPADA DE 21 A 60 AROS DE EDAD POR GRUPOS
" OCUPACIONALES MARGINALES, NIVEL DE INGRESO Y SEXO,
AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

% que gana menos Ingreso mensual
Grupos del salario minimo promedio
ﬁ;’;:ﬁ::ks Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Vendedores ambulantes 50.8 79.8 $1251 $907
. Trabajadores no calificados
. de los servicios 41.2 92.3 1012 446

Obreros no calificados de

la produccién 28.1 61.1 1109 881
Obreros no calificados de ,

la construccién 65.0 — 810 —

Fuente: misma que la del cuadro 6-1.

Cuadro 6-8

DISTRIBUCION DE LA POBLACION OCUPADA Y REMUNERADA DE 21 A 60 ANOS DE EDAD
POR CATEGORfA MIGRATORIA, SEXO Y GRUPOS OCUPACIONALES MARGINALES Y NO
. " MARGINALES, AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Categorias migratorias

: Nativos Nativos
Grupos Migrantes . Migrantes Migrantes por _por
Sexo ocupacionales recientes intermedios antiguos adopcién nacimiento

Hombres Marginales 27.1 19.5 - 16.7 13.8 14.8
: No marginales 729 80.5 833 86.2 85.5

¢ _ Total 2 . 100.0 100.0 -~ 100.0 100.0 100.0

~ Mujeres ,  Marginales 64.0 45.4 34.7 25.2 19.3
No marginales ‘ 36.0 54.6 65.3 74.8 80.7

Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuente: misma éué la del cuadro 6-1.

nos ‘del salario minimo y el promedio de ingre-
sos, para la poblacibn masculina y femenina,
podemos observar que la situacién de las mujeres
es. considerablemente peor que la de la poblacién
masculina en todos los casos. Puede verse en el
cuadto 6.7 ¢dmoe entre la poblacién femenina
hay una concentracién mucho mayor de ingresos
inferiores al salario minimo y cémo los ingresos
piomedio sen significativamente inferiores para
las mujeres, siendo especidlmente notable €l caso
de los trabajadores no calificados de Tos servicios,
donde €l 92.3% de las mujeres tienen ingresos
inferiores al salario minimo y donde €l ingreso
promedio no representa siquiera el 50% del co-

rrespondiente a los hombres ocupados en dicho
grupo.? ‘

Por otra parte, si analizamos la relacién entre
categorias migratdrias y marginalidad ocupacional,
controlando por sexo, encontramos tendencias
atn mis marcadas para la poblacién femenina
comparativimente con la masculina (véase cua-

™ Este resultado suffirfa modificaciones si incluyéramos,
en el caso de las mujeres que son empleadas domésticas
0 que se encuentran en otras ocupaciones de servicios per-
sonales, el ingréso no monetario que reciben a través de
vivienda, alimentacién y otros conceptos: También es po-
sible que sea inds frecuente entre las mujeres el hecho. de
estar ocupadas a medio tiempo y depender parcialmente
de ofras persomas, en cuyo caso la obtencién de un salario
inferior al minimo puede no ser indicador de matginalidad.
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dro 6-8). A lo largo de las categorias migrato-
rias, el monto de la mano de obra femenina que
se encuentra en ocupaciones marginales es supe-
rior al de la poblacién masculina en todos los ca-
sos. Cuando se compara la participacién de los
migrantes en ocupaciones marginales entre am-
bos sexos aparecen diferencias bastantes acentua-
das. La poblacién femenina de migrantes recien-
tes, intermedios y antiguos se encuentra en ocu-
paciones marginales en una cantidad mas de dos
veces superior a la poblacién. masculina corres-
pondiente. :

Lo anterior permite llegar a una mayor espe-
cificacién de las relaciones que se habian encon-
trado entre migracién y marginalidad ocupacio-
nal. Es de destacarse el hecho de que 64 de cada
100 mujeres de la PEA entre 21 y 60 afios de
edad que han migrado a la ciudad de México en
los Gltimos 10 afios se encuentran en grupos ocu-
pacionales marginales; seguramente la mayor par-
te de ellas como empleadas domésticas, de donde,
seglin creemos, tienen muy pocas probabilidades
de salir para ocupar mejores posiciones ocupa-
cionales. :

CONCLUSIONES Y PERSPECTIVAS

El objeto de este trabajo ha sido el de especi-
ficar algunas relaciones que se dan entre la con-
dicién migratoria de las personas y la marginali-
dad ocupacional en la ciudad de Nféxico.

Entre los resultados mis importantes encon-
tramos una tendencia a que exista una_mayor
proporcién de migrantes en posiciones ocupacio-
nales marginales, en comparacién con los nati-
vos de la ciudad, y que la proporciéon de migran-
-tes en este tipo de ocupaciones disminuya en la
medida en que aumenta su periodo de residen-
cia en el 4rea metropolitana, conservindose no
obstante las diferencias respecto a los nativos.

Pensamos que estos resultados son importan-
tes y ameritan que se lleven a cabo anilisis més
profundos, de tal forma que pueda lograrse una
visibn més completa del problema. En este sen-
tido habrd que contar con pruebas mis directas,
como serian el andlisis de la insercién de los mi-
grantes y nativos en la estructura ocupacional ci-
tadina en el momento en que ésta se da, asi co-
mo su trayectoria ocupacional posterigr, teniendo
siempre en cuenta que se estd trabajando con co-
hortes de sobrevivientes y no con poblaciones re-
preséntativas de cada cohorte, Asimismo, serfa
importante relacionar éstos hechos y la marginali-
dad misma con la estructura econémica y social
que los -generan tomando en cuenta la’ insercién

del pais en el metcado mundial en distintas eta-

pas, ya que los elemerntos que brinda este tipo

k)

85

de anilisis permitirian, pensamos, dar una expli-
cacién mis adecuada al problema.

Por lo pronto apuntamos algunas reflexiones
respecto 4 la marginalizacién de los migrantes y
al comportamiento previsible del fenémeno en
el futuro cercano, con la intencién explicita de
orientar la formulacién de hipdtesis y la especi-
ficacion tedrica de futuros estudios sobre esta
relacién. o

Como hemos insistido a lo largo del trabajo,
los efectos de la migracién sobre la marginalidad
ocupacional deben enmarcarse necesariamente pa-
ra su cabal comprensién..en el cuadro de relacio-
nes urbano-rurales, que a su vez responde a un
proceso de desarrollo que parece haber venido
acentuando las desigualdades regionales del pais.

No pareceria ilicito plantear que son funda-
mentalmente problemas del sector agrario me-
xicano los que han traido como resultado el que
grandes masas de la poblacién campesina bus-
queri elevar sus condiciones de vida trasladdndo-
se a las ciudades con la esperanza de lograrlo.

Entre los factores de la estructura agraria que
inciden en la migraci6én interna y cuyas interrela-
ciones deben estudiarse cuidadesamente, se en-
cuentra el elevado crecimiento natural de la po-
blacién, debido fundamentalmente a la disminu-
cién -de la meortalidad y la consecuente creciente
presién demogréfica sobre los recursos agrope-

cuarios, factores que aunados a otros elementos
como la polarizacién neolatifundio-minifundio,
la distribucién regresiva del ingreso agricola, el
agotamiento de las tierras susceptibles de repar-
tirse, etc., provocan la incapacidad del medio ru-
ral para absorber productivamente a su poblacién
y, por tanto, tienden a que la situacién de mar-
ginalidad en el campo se vuelva cada vez mis
grave, realimentando el proceso migratorio rural-
urbano.28 ' \

La migracién a la ciudad de México, a pesar
de haber disminuido en términos relativos en la
década de 1950 a 1960, parece haber aumentado
nuevamente en los dltimos diez afios. Mientras
que entre 1940 y 1950 la poblacién de la ciudad
de México tuvo un incremento meédio anual de
5.4%, correspondiendo al crecimiento social el
3.7%, en la década siguiente el crecimiento me-
dio anual fue de 4.9%, correspondiendo al in-
cremento social el 1.9%.27 Segln cilculos preli-

2 Véase Jorge Martinez Rfos, “Sociedad rfural y desarro-
llo", ponencia presentada a la “Mesa Redonda sobie Secto-
res Sociales del Desarrollo Econémico”, organizada por el
Ggenotm Nacional de Productividad, México, noviembre de
1970. -

® Luis Unikel, “El proceso de urbanizacién en México:
distribucién y creciinierito de . la poblacibn .urbaga”, en
Dethogratia y Economfa, Vol II, Nfm. 2, 1968, cuadio

© 20, pp. 173-5. -
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minares,?® en la década pasada la poblacién de
la ciudad tuvo un crecimiento medio anual de
5.3%, corréspondiendo al crecimiento social
un 2.9% aproximadamente, de lo cual se des-
prende una posible revigorizacién de las ‘corrien-
tes migratorias hacia la misma.2®

Ademis de las condiciones estructurales que
provocan la migracién como las caracteristicas de
ésta, deben examinarse los rasgos particulares de
la ciudad de México, ya que éstos condicionan
Ia relacién entre la condicién migratoria y la mar-
ginalidad ocupacional. Nuestra hipétesis apunta
en €l sentido de que la estructura ocupacional
se ha vuelto cada vez més rigida y cristalizada,

‘produciendo dificultades crecientes para la ab-

sorcién de mano de obra a niveles no marginales.
Pensamos que unas tres décadas atrds, la asimi-
lacién ocupacional, tanto de migrantes como' de

nativos, debi6 haber sido relativamente mis ri-

pida, debido tanto a una mayor oferta relativa
de empleos, creados por un proceso mis o me-
nos dindmico de industrializacién, como a que
los requisitos para ocuparlos eran menos rigidos
y formales. Es posible que después de varias dé-
cadas de industrializacién hayan venido surgien-
do en la ciudad de México crecientes restriccio-
nes en el mercado de trabajo: por un lado, la
mecanizacién del aparato productivo requiere que
la mano de obra posea habilidades mas sofistica-
das y niveles de educacién cada vez mis altos, y
por otro, parece demandar una menor cantidad
relativa de mano de obra.80

Algunas tendencias del crecimiento delos secto-

res ‘econémicos en la ciudad de México indican -

que durante el decenio de 1940 a 1950 la pobla-
cién ocupada en el sector industrial experimenté
un incremento considerablemente mayor al acaeci-

% Realizados a partir de los datos preliminares del Cen-
50 ‘General de Poblacién de 1970 en El Colegio de Méxi-
co, por Agustin Porras. °

® Los incrementos medios anuales son netos. En térmi-
nos absolutos las diferencias son impresionantes: mientras
el 4rea urtbana de la ciudad de México recibi6 aproxima-
damente 739 000 migrantes entre 1950 y 1960, durante la
Gltima década recibié 1500 000 migrantes en némeros re-
dondos. La definicién de 4rea metropolitana de la ciudad
de México para 1960 comprende, ademds del Distrito Fe-
deral (excepto la delegacién de Milpa Alta), los munici-
pios .de Chimalhuacén, Ecatepec, Naucalpan y Tlalnepan-
tla del estado de México; para 1970 incliye ademds los
municipios de 1a Paz, Coacalco, Tultitldn, Cuautitlin, Za-
ragoza y Huixqiiilucan 'del mismo estado. Para esta defi-
nicién del 4rea metropolitana de la ciudad de México véase
Luis Unikel, “La din4mica deél crecimiento de la ciudad
de México”, en Comercio. Exterior, junio de 1971.

® Durante la @ltima década la generacién' anual de em-
pleo para ambos sexos en la ciudad de México experimen-
té un deciemento con respecto a la antetior, no sélo en
términes relativos sino incluso absolutes. Véase Enrique
Contreras, “Migracié inteina y oportunidades de empleo en
la ciudad de Mérico”; en EI perfil de México en 1980,
Vol. 11, México, Siglo XXI Editores, 1972, - .
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do en el sector terciario, mientras que en los si-
guientes diez afios €l incremento de la poblacién
ocupada en el sector secundario fue mucho menor,
mientras el de la ocupada en el terciario, aun
cuando también disminuyé en relacién con la
década anterior, lo hizo sélo ligeramente. Lo ex-
puesto significa que la absorcién de mano de
obra por parte del sector secundario sufrié una
cierta ‘restriccién, tendencia que ‘suponemos se
mantuvo, si no es que se acentud, entre 1960 y
1970.31 Es de suponerse que gran parte de la po-
blacién no absorbida por €l sector industrial se
vea obligada a ubicarse en las ramas menos pro-
ductivas del terciario.

Tal parece, fy hacia ahi apunta nuestra hip6-
tesis, que la oferta de trabajo provocada por la
expansién demogrifica y el volumen de las mi-
graciones, rebasa la tasa de creacién de empleos
a adecuados niveles de remuneracién.

Puede pensarse que algunas medidas tendien-
tes tanto a disminuir los problemas actuales de
la estructura agraria como a promover la descen-
tralizacién de las inversiones industriales, el fo-
mento de industrias —en el campo y en las ciu-
dades— que absorban mayores cantidades de ma-
no de obra, el logro de tasas crecientes de em-
pleos en los sectores productivos del irea metro-
politana, etcétera, serian factores que podrian in-

fluir decisivamente en la disminucién del proceso

de marginalizacién en la ciudad y en la menor
incidencia de migrantes en puestos ocupacionales
marginales.

‘Dado el contexto y las tendencias actuales, sin
embargo, no pareceria realista prever una dismi-
nucién significativa en los volimenes de inmi-
gracién a la ciudad de México. El reparto de la
tierra ha llegado pricticamente a su fin, y con
€l la primera fase d¢ la reforma agraria. Conse-
cuentemente, es posible que los mecanismos de -
retencién de las poblaciones rurales —que retra-
saban la migracign a las cindades— dejen tam-
bién de operar, a menos que se creen otros
nuevos. En este sentido, es probable que la mag-
nitud de la emigracién del campo aumente en la
préxima década, restando por averiguar si se
dard una reorientacién de los flujos o si segui-
rin dirigiéndose predominantemente a los gran-
des centros urbanos y de manera especial a la ciu-
dad de México. -

Hay algunos indicios que permiten pensar que,
cuando menos a corto plazo, las entidades que en-

8 Luis Unikel y Federico Torres, “La poblacién econé-
micamente activa en México y sus principales ciudades, 1940-
1950”, en Demografia y Economfa, Vol. IV, Ném. 1, 1970,
p- 37. En el ya citado trabajo de Enrique Contreras se sos-
tiene que: “La poblacién econémicamente activa masculina
en la industria de transformacién descendié de 1960 a
1970 del 35.7% al 33.6%. En cambio los servicios aurnien-
taron del 22.2% al 28.8% en €l ‘mismo periodo™.


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo


(19¢ 22)

(A 0950 € 08 001 LL 661 911 8T €SI 802 SORIAISS Sof 9P sesardumd
op souejardord soaroamrCy
, (62¢ £5) . ,
6'C 0°L8T¢ 9 001 89 81 4 Y4 ¥'Tt eel L &44 $3[eRIomO) sesaxdud
: op soueprdord soAoAIICE
A (Ls€ s5) . R o
67 057z ¢ 'L 001 8 0yl 6'8C 1'8¢ 6L 0¢l sa[ersnput sesordun
. _ ap souegardod soAnoam(y
(609:1) - L
10 08es T S's 001 $0C — 1274 - - Tss uQIoONNsU0d BY 3p sesardmo
o ap souepordod soanoamcy
(Lz8 ) _
€0 06re 1 8's 001 - 60T yu o — - 899 _ sexopeaed
£ sejoouiSe sesordud
ap souejardord soArgoaa(y
(60L9)
¥0 0€+9°¢ L'01 001 — 6¥€ 091 6L She 99 foatu oleq £ ouerpow
i ap sootqud sourenopun,g
— — 09T — — - - = = =  oamm oye 3p soorgqpd
. sotrenorouny A sazopepsiSery
(866 TH1) - |
9L 0TS T St 66 91 ¥81 gIe 0°1¢e 8L 88 sopeuoisajordgng
(Lzz 17) . :
'l 0€67 ¢ 911 001 8¢ $'9¢ ¥¥r . €9 - 06 sootmaz I,
. (988 1L) - i |
8¢ 06L95%  ‘¥ST 66 081 08¥ L6tz €’ — — SEISTUOISaOIg
vad osazur orpaword EwoL - (spmoor) (ores) (be NV (zezn)  (ziern) 1)  spmopednoo
g 9p apolpawoly  ugmpEONpy spw 0 0Lb 8$ mwm € P6oIS 91018  Lb8— sodnzg
% . 1.6 8$ e J e
68¢ £~ m% I$ L1018 83
05218 op sodnioy

0,61 ‘VYNVIITOdO¥IZN VIYY

‘SVLOZTAS SVOLLS[YAIOVIVO X SATVNOIOVANOO
$040¥5 ¥OJ AVAT A SONV ()9 V [7 IQ NQIOVTHOd VI IA NQIONENMLISI]

679 UsUMSaYy OIpEND


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo


(0z18¢7)

Lz 0509 141 001 — 60 I't 9L 911 6'LL SOIIAIS SOf 3p
: SOPEJII[E0 OU $310PElEqEL],
, (160728) : A
144 0¥Le T s 00T - ¥'9 14! I's¢ 6'S1 €L SOIOIAISS SO 3P
SOPEOIT[ED salopeleqeLy,
(46 L€) B
07 0¢ITT re 00t - I'6 08 81T ¥'8 ¥'79 SJUE[MQUE SITOPIPUIA
A (9L +01) . ] . )
9'S 09Le T 6's 00T Lo 6's ¥8l1 LR 4 9'81 6'¥¢ Ospnusul [E S310papuap,
(8.8 6¥)
Lt 0°0FL € 9'8 00T 5 4 6'¢t S'LE (4! 144 €01 Sa10papuas
. » SEJusA 9P Sayualy
(0%0 L1) . L
60 0bEL T 1’9 001 — — zu T L ¥8T T sdoq 2ofjo & sozojy
(06 6+ . .
el 0068 1 I'6 00T €0 68 Lse eI¢ st 98 guyo ap sopeajduy
(Zvb €6) o
0's 0488 S S°0T1 00T +'81 0°6¢ €92 0¢l L1 L1 OALJIIP [BUOSIAF
- — — — —_ — - — — — sepeorgioadse ou sesardurs
vv measo&e& soAmioon(
vad osa18ur " jorpawoxd [ei0], ?wE, oor)- (ores) @.« 2) (zez1) (zren) « Tlv . ) Bumne_u&:ae
g ap sp olpawold  UQEINPH Spur o 0. 8% 88¢ £ #6918 910 1% g 8&30
% . 1.4 8% e B € e
) 68€€3:  S6918  LIOIS 483 .
osa18ar op sodnin)

5 .
(ugrenuguo))

69 udwnsay oIipen)


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo


‘[PAIG OWIS[UI ]3P SOSIPAIP SOIPR]S? UQIOBISPISUOD US JBWIO} UIS ‘OPEZIEO[E O}[E SEWI [9AIU [9

\

*¢1 ou £ soye 1] uependwod 95 ‘BLEpuRNOAs B enb sym wepsnbai on
oaw 01013W00 9p SOPE 7 o1pmysa syndsap £ (soye ¢ soweSuodns) erojeredsad ef £ emepundas ey gipmiss spndsop eureuud op soge 9 ¢Ipngse puosisd _eun Is ojdwsle log

o] e1e

sopuanbal WO UYIEONPS 9P soge op oBWHT PP &R 38 4
*BI9)3039 ¢ ouWuUI OLE[ES [0 $209A sop ojund oum B oun 3, : (71 1)
oE.EE OlIE[ES [9p SOUSJAL, ‘eorpul (1—) "0L61 9p 013u3 9p 4] [@ EISEY ounows OWU{W OUB[ES [9p UQIOUNJ UI omoumE op odmi8 [3 ueorpur sisojugred anus selWRU SO

1-9 OI1pEM [3p S anb swistr :ausmf

(sLs8) . .
S0 0'Z¢6 1 S'L AQS v — 901 £0¢ $'67 6'Z1 L91 sepeolj10adsa ou ssuopednoQ
‘ 986 1
10 0'860 1 9y 001 — — — TS L1 1874 SEpEULIE
: mmNnuam mm— 0@ mOun_.Evmg
(¢8181) u ,
80 0'698 0¢ 001 — — €9 9T TLT 605 odwed [3p sa1opefeqen
" £ soopeued ‘sorojnousy
($09 61)
01 0018 7T 001 — — LT 9'b1 gL 6'+9 UQIOONLSUOD B[ 3P
mo@womw:wo ou mo.ﬁnn_.o
(Lzz 08) :
9'1 0zl 1 87 001 —_ 0z 6L ¢y 97z €47 UQIOONNSUOD B OP
mowaommmmﬂomﬁﬂg mo.aouﬁo
($£99)
¥0 0'86T 1 8y 00T - — 9y L9 9'¢h $$T L0z UQIOONISUOD B} 3P
movgﬂﬁmo mOu@uﬁO
(bbe p€1) . ‘
I'L 0910 1 187 001 —_ — 't ST, +8T 13 ugwonpoxd e 5p
: mOﬁwo&zmo ou mohvun—o
(86 107)
A 0'S1Z 1 L'y 001 - Yav4 §ST 1823 917 L'97 ugronpoxd & ap
wowsmwﬂﬂomﬁum wo.—ouﬁo
, (128 621)
0L 019 1 0y 001 — I's 9'¢e T0¢ T'¢l '8l ugoonpoxd g
ov movwomum—mo moHv.E..o
(9195L)
0¥ 0'809 T 0'S 001 L0 €t €67 0’z 8'LI 86 1030u 9p

so[noryaA op saroperadQ


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo
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vian migrantes a la ciudad de México con mayor
intensidad lo seguirdn haciendo, ya que, siendo
en su mayor parte aledafias a la ciudad, coinci-
den en gran parte con aquellas en las que se
presenta con mayor agudeza la - crisis agraria.32
Tal es el caso, por ejemplo, de los estados de
Hidalgo, Puebla y México, y también del de Oa-
xaca, el cual, aun cuando més lejano de la ciu-
dad envia también un volumen sustancial de mi-
‘grantes a la misma.

En la medida en que contindie la tendencia de
que una proporcién creciente de migrantes pro-
venga de localidades rurales, con niveles educati-
vos relativamente bajos y con poca experiencia
en trabajos no agricolas, y en la medida en que
la estructura ocupacional de la ciudad siga vol-
viéndose mis rigida y cristalizada, puede prever-
se que los migrantes tendrin crecientes dificul-
tades para ser absorbidos productivamente, vi-
niendo a engrosar las filas de poblacién marginal.

ACLARACIONES METODOLOGICAS

Los grupos-ocupacionales marginales

A continuacién reproducimos la lista de ocu-
paciones especificas que contienen los grupos ocu-
pacionales definidos en este trabajo como margi-
nales, excepto los correspondientes a los traba-
jadores manuales, de los cuales s6lo damos unos
cuantos ejemplos, ya que su enumeracién com-
pleta llevarfa un buen nimero de piginas.

Vendedores ambulantes: vendedores ambulan-
tes y a domicilio, vendedores de diarios. -

. Trabajadores no cdlificedos de los servicios:
repartidores en general, ayudantes o aprendices
de cocineros y cantineros, mozos de café, res-

Cowm Na-t}‘xan Grabinski Asz y Uwe Frisch, El desarrollo del se;:to,r
Meézico, México, 1968, citado 'ou:orge Martimez Rios én “Los ca

marginalizdcién”, en El perfil de México en 1980, op. cit.

taurante o cantina y otros trabajadores de los
servicios domésticos y asimilados no clasificados;
conserjes, porteros y veladores, aseadores y traba-
jadores asimilados, otros trabajadores no califica-
dos de los servicios, no clasificados; lavanderas a
domicilio en casas particulares, ayudantes o apren-
dices de peluqueros, de peinadoras y -de traba-
jadores afines, ayudantes o aprendices en empre-
sas funerarias, policias auxiliares, aprendices Y
ayudantes de conductores de equipo de trans-
orte.

d Trabajadores no cdlificados de la produccién:
mineros, canteros, estibadores, vaciadores de me
tales, moldeadores de arena, batidor de pasta pa-
ra papel, secador de madera, carbonero, carga-
dor de lana, calcetero, lavador de productos tex-
tiles, pelambreros, matarife, cocedores-conserve-
ros, panadero, disecador de granos, cigarrero 2
mano, cosedor a mano, hornero, aceitador y en-
grasador de motores, etcétera.

Trabajadores no cdlificados de la construccibn:
peones de la construccién, yesero, operario de 12
construccién de edificios, operario de demolicién,
a!lgaﬁil no especificado, ayudantes de la construc-
cion.

Agricultores, ganaderos y trabajadores del cam-
po en general: peébn agricola, ganaderos, vaque-
ros, esquilmadores, ordefiadores, avicultores, hor-
telanos, apicultores, lefiadores, pescadores, caza-

“ dores, etc., no propietarios de ningtéin bien.

Las categorias migratorias

_ La definicién de las categorfas migratorias uti-
lizada en este trabajo es la misma que se utiliz6
en -el trabajo sobre diferencias socioeconémicas

entre nativos y migrantes incluido en este vo-
lumen. .

agricola dentro del marco del desarrollo regional de
mpesinos méxicanos: perspectivag- en el proceso dé
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7. Migracién y movilidad ocupacional

INTRODUCCION

El fenémeno migratorio mantiene relaciones
de importancia con los cambios de la estructura
ocupacional y la movilidad que ocurren en los
grandes centros urbanos. Dichos cambios se apre-
cian en parte, a través del estudio de las dife-
rencias ocupacionales entre cohortes de la pobla-
cibn que iniciaron su vida activa en distintos mo-
mentos a través del tiempo. La ocupacién de en-
trada al mercado de h'all)najo, la época de incor-
poracién a la actividad y las caracteristicas socio-
demogrificas de cada cohorte son aspectos fun-
damentales para comprender los procesos de mo-
vilidad ocupacional intrageneracional de la .po-
blacién econémicamente activa.!l .

Después de analizar los perfiles de la primera
ocupacién y la actual, se propone llevar a cabo
en este trabajo un estudio de las tendencias bi-
‘sicas de la movilidad intrageneracional experi-
mentada por varias cohortes de migrantes y na-
tivos en la ciudad de México. Con tal objeto se
emplear4 una -escala ocupacional que permita re-
gistrar los ascensos y descensos que a lo largo de
ella ha tenido la poblacién econémicamente ac-
tiva.2 En este sentido, el anilisis de la movilidad
ocupacional intrageneracional otorga elementos
que son importantes gara entender el proceso de
formacién y los cambios de la fuerza de traba-
jo urbana. :

- 1 Un andlisis de movimientos entre grupos ocupaciona-

les especificos se encuentra en el libro de J. Balin, H.
Browning y E. Jelin, Men in a Developming Socicty: Geogra-
phic and ‘Social Mobility in Monterrey, México, University
of Texas Press, 1973, caps. V y VIIL. En relacién con ‘el
problema puede verse E. Jelin, “Estructura ocupacional
cohortes y ciclo vital”, en Actas de la Primera Conferencia
Regional “Latinoamericana de Poblacién, Vol. II, México,
El Colegio de México, 1971, pp. 97-102.

3 Para mayores detalles sobre la_forma coino fue cons-

truida la escala ocupacional véanse las aclaraciones metodo-

16gicas al final de este trabajo.

o

MIGRACION, ESTRUCTURA
NAL Y MOVILIDAD :

En algunos esudios sobre América Latina 3 se
afirna que el desarrollo econémico - ha contri-
buido al cambio de las estructuras,ocupacionales
en las ciudades a través del incremento de acti-
vidades industriales y la expansién de los servi-
cios ligados a éstas, tales como los de tipo finan-
ciero, ‘bancario, los de comercializacién, admi-
nistracién, etc. Ello implicé un aumento de las
proporciones de fuerza de .trabajo que se dedi-
can a las actividades manuales industriales y a
ocupaciones no manuales, como profesionistas,
técnicos, personal directivo, etc. Se sostiene tam-
bién que dichas tendencias fueron acompafiadas-
por el crecimiento de actividades del sector ter-
ciario menos productivas como son, entre otras,
las ‘'de servicios personales y las de comercio am-
bulante. :

Como afirma Singer,* el empleo relativo en el
sector terciario se expande en-virtud de dos pro-
cesos que en el fondo son contradictorios. Por
un lado, el desarrollo genera un aumento de la
demanda de servicios de produccién (comercio,
transportes y comunicaciones) y de servicios de
consumo colectivo (gobierno y actividades socia-
les) y, por el otro, la presién de la oferta de la
fuerza de trabajo genera los servicios de consumo-
individual, en los cuales gran parte de las perso-

OCUPACIO-

3 Véase Fernando H. Cardoso y José Luis Reyna, “In-
dustrializacién, estructura ocupacional y estratificacién social
en América Latina” en el libro del primer aitor, Cuestio-
nes de sociologia del desarrollo, Santiago de Chile, Edito-
rial Universitaria, 1968, pp. 68-105; Paul Singer, “Migra-
ciones internas: Consideraciones teéricas sobré su estudio”,
en Migracién y Desarrollo, 1972, y “Projecto de pesquisa
do sector terciario da area metropolitana’ de Sdo Paulo™
(Mimeo), 1972. - ) ) ~

4 Véase Paul Singer, Forga de trabalho e emnprego no Bra-

- sil, 1920-1969, Cuademos CEBRAP, Nim. 3, 1971, p. 13
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Cuadro 7-1

DisTRIBUCION DE LA PEA MASCULINA DE 21 A 60 ANOS DE EDAD SEGUN CONDICION
MIGRATORIA Y GRUPOS OCUPACIONALES, AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Grupos ocupacionales Migrantes Nativos Total
Profesionales 5.2 3.7 44
Técnicos y subprofesionales 6.4 7.9 7.2
Legisladores y funcionarios publicos 0.6 0.2 0.4
Directivos propietarios 8.6 9.8 9.1
Personal directivo no propietario 6.6 49 . 5.6
Trabajadores administrativos '

en general - 6.6 11.5 9.4
Agentes y vendedores 2.8 3.6 3.3
Vendedores al menudeo 4.4 5.0 4.7
Operadores de vehiculos de motor 59 6.7 6.3
Obreros calificados de la

produccién 7.1 11.1 9.4
Obreros calificados de la )

construccién’ 0.6 0.7 0.6
Obreros calificados de los

servicios : 5.7 3.7 4.6
Obreros semicalificados prod. 12.7 12.6 12.6
Obreros semicalificados cons. 3.0 14 2.1
Obreros no calificados prod. 9.2 7.4 8.2
Obrefos no calificados serv. 8.0 5.7 6.7
Obrerow no calificados const. 2.2 1.0 1.5
Vendedores ambulantes 2.6 14 19
Otros’ v 2.0 2.0 2.0

Total . 100.2 100.3 - 100.0

_ (555552) (724110) (1279 662)s

Fuente: Fase A de la encuesta de migracién.

a Las cifras en ndGmeros absolutos corresponden a la polglacién respectiva del Area Metropolitana, ob-
, tenida a través de la expansién de la muestra ponderada.

nas ocupadas se encuentran en el servicio domés-
tico remunerado. '

Cuando se analiza la composicién ocupacional
de la Poblacién Econémicamente Activa (pEa)
masculina de 21 a 60 afios de edad en la ciudad
de México, se encuentra que la estructura ocu-
pacianal presenta caracteristicas que reflejan las
tendencias mencionadas.

En el cuadro 7-1 puede observarse que las ocu-
paciones no manuales tales como profesionistas,
técnicos y agentes de ventas, constituyen uh
44.1% de la poblacién considerada. Esto refle-
ja la ampliacién de las oportunidades de empleo
en estas categorias, lo que estd relacionado con
los movimientos de la fuerza de trabajo resul-

_tantes de cambios estructurales.

»- Asimismo, el hecho de que el grupo de obreros
de la produccién sea el mis numeroso, ya que
alcanza un 30.2% del total, da una idea del im-
}aacto que ha tenido el crecimiento industrial en

a configuracién de la -esructura ocupacional.

Los obreros de servicios y de la construccién
representan 15.5% de la poblacién analizada, de
los cuales mas de la mitad (el 8.2%) son no ca-
lificados. Los trabajadores no calificados de los
servicios (6.7%) comprenden a los limpiabotas,
ayudantes de cantineros, mozos, etc., y los de 1a
construccién (1.5%) a los que trabajan como
peones. Si a éstos se les agregan 16s vendedores
ambulantes (1.9%) y los obreros no calificados
de la produccién (8.2%) se obtiene un pano-
rima de lo que puede significar la marginalidad
ocupacional en la ciudad. Casi una quinta parte
de la PEA masculina de 21 a 60 afios de edad se
ubica en posiciones marginales, es decir, en ocu-
paciones cuyos niveles de ingresos son muy ba-
Jos y con escasas o nulas prestaciones.®

En resumen, los cambios que produce el des-

_® Estos grupos ocupacionales fueron definidos como “mar-
ginales” en un trabajo anterior de los autores con Claudio
Stern, “Migracién y marginalidad ocupacional” incluido en

este volumen.
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arrollo econémico sobre la estructura ocupacio-
nal permiten, por un lado, el surgimiento de sec-
tores de clase media y, por el otro, contribuyen

a la formacién de ocupaciones marginales. Estos

cambios en la estructura ocupacional pueden ser
mejor comprendidos cuando se analizan en rela-
cién con las migraciones.internas, como meca-
nismo de desplazamiento geogrifico de la mano
. de obra, y con la movilidad estructural de grupos
sociales en los centros urbanos. ‘

Asi, por ejemplo, la migracién interna, prin-
cipalmente la rural-urbana, puede ser entendida
como un mecanismo de transferencia de mano
de-obra no calificada a las grandes ciudades. En
estos términos, determinados flujos migratorios
que aumenten la oferta de trabajo pueden lle-
var al incremento o persistencia de actividades
econémicas poco productivas, como los servicios
personales, comercio ambulante y otras.®

En otro trabajo sobre la ciudad de México,”
se afirma que las corrientes migratorias coadyu-
van a que la oferta de trabajo sobrepase la capa-
cidad del sistema econémico para generar em-
pleos, lo cual ayuda a explicar la creciente mar-
ginalizacién de ciertos sectores de la PEa.

Si se observa la distribucién de la poblacién
migrante y nativa8 a lo largo de la estructura
ocupacional (véase cuadro 7-1), puede apreciar-
se que la primera es algo mis numerosa en las
Ocupaciones marginales, aunque también entre
los profesionales y el personal directivo no pro-
pietario, que son quienes constituyen los grupos
de mis altos ingresos de toda la poblacién eco:
némicamente activa (superior a $5 500 mensua-
les).* Este resultado reafirma la idea de que la
Poblacién migrante es heterogénea y sugiere que
s0lo una parte de la oferta de trabajo resultante
-de los flujos migratorios ha contribuido a la am-
Pliacién de actividades marginales, ya que por
otra parte es posible que se incorpore a ocupacio-
nes no manuales o a manuales calificadas.

® Véase J. R. Brandio Lopes, Desenvolvimento e mu-
danga social. Sdo Paulo, Companhia Editora Nacional, 1971;
Anfba] Quijano, “Redefinicién de la dependencia y proceso
de marginalizatién en América Latina”, Santiago, ILPES
(Mimeo). 1970 y, Paul Singer, “Migraciones internas...”,
op. cit., 1972. o B
T Véase el trabajo “Migracién y marginalidad .ocupacio-
nal” en este volumen. ‘
® Los migrantes fueron clasificados segin su comunidad
e origen. Sc consider6 como migrante a toda persona cuya
comunidad de origen no es el é4rea metropolitana de la
ciudad de México. La categorfa de nativo incluye a toda
Persona cuya comunidad de origen es el mencionado cen-
tro urbano. Para mayores detalles técnicos sobre este as-
Pecto constltese el trabajo “Diferencias socioeconémicas
entre nativos y migrantes...”, en este volumen. =
°® En el trabajo “Migracién y marginalidad...”, inclui-

do en este volumen se presenta un cuadro resumen con .

informacién sobre el promedio de ingreso y educacién de
todos los, grupos ocupacionales.

Sin embargo, la distribucién actual de la po-

- blacién migrante y nativa en la estructura ocupa-

cional resulta del nivel ocupicional al que se in-
corporé a la PEA y de la movilidad ocupacional
experimentada desde entonces.

Asi por ejemplo, es posible suponer que una
parte de la fuerza de trabajo proveniente de la
migracién haya pasado, por medio de desplaza-
mientos ocupacionales o sectoriales, a niveles su-
periores a los que se incorpord inicialmente, lo
cual ha permitido que los migrantes se encuen-
tren distribuidos a todo lo largo de la estructura
ocupacional urbana.

TENDENCIAS DIFERENCIALES DE LA
« MOVILIDAD ENTRE LA POBLACION
MIGRANTE Y NATIVA

La descripcién de esos aspectos tiene por ob-
jeto conocer algunas tendencias diferenciales de
ascenso entre la poblacién migrante y nativa en
el 4rca metropolitana de la ciudad de México.10

La movilidad se analiza de forma intragene-
racional, comparando el nivel de la primera ocu-
pacién con el nivel de la ocupacién actual de la
poblacién entrevistada.l?

Con este fin se han jerarquizado las ocupa-
ciones de acuerdo con una escala de seis niveles.
Las ocupaciones no manuales como profesionis-
tas, técmicos, funcionarios publicos, directivos
propietarios, trabajadores administrativos, vende-
dores, etc., se agruparon en ocupaciones no ma-
nuales de nivel alto, medio y bajo segtn diversos .
criterios, como por ejemplo el hecho de ser o no
propietario, el nimero de personas remuneradas

1 El tema de la migracién y la movilidad ocupacional
ha sido poco estudiado en México. El anélisis mds completo
es el que se hizo en Monterrey cuyos resultados se presen-
tan en el trabajo de J. Balin, H. 'Browning y E. Jelin,
op. cit. Este anilisis es de suma importancia ya que los
autores contaban con una historia de vida de los entrevista-
dos, lo cual les permiti6 establecer en qué momento del
ciclo vital ocurre la migracién a la ciudad y definir dife-
rentes momentos en la vida de los sujetos para estudiar la
movilidad. En otros términos, se analizé en forma dindmica
la relacién entre migracién, edad al migrar y movilidad
ocupacional. ‘

1 [.a primera ocupacién ha sido definida como aquella
que tuvo el -entrevistado por primera vez durante cuatro
meses_ seguidos, o més, en un afio, contados a partir del
momento en que empezb a trabajar. Esto elimina, en parte,
el riesgo de tomar en cuenta ocupaciones que se ejercie-
ron de manera eventual durante periodos muy cortos de
tiempo, las cuales en ocasiones pertenecen a bajos estratos,
lo que contribuye a elevar los montos de movilidad. Asi-
mismo, es necesario sefialar que la metodologfa para el
andlisis de la movilidad es sumamente compleja y que el
hecho de que entre la poblacién exista mucha o .poca mo-
vilidad depende, en cierta forma, de los métodos que se
utilicen para la medicién. Come en este trabsjo se compa-
ta la primera ocupacién con la actual, las posibilidades
de movilidad para la poblacién tienden a ser méximas.

'
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Cuadro 7-2

DisTriBUCION DE LA PEA MASCULINA DE 21 A 60 AROS DE EDAD SEGUN CONDICION
MIGRATORIA, LUGAR Y ESTRATO DE LA PRIMERA OCUPACION, AREA METROPOLITANA,

1970 (%)

Migrantes

) v . Primera ocupacién Primera ocupacién
Estrato primera

en la ciudad fuera de la ciudad ..
ocupacién de México de México Sub total Nativos Total -
No manual: v
" Alto 49 14 2.5 1.6 2.0
Medio 22 1.5 17 1.7 17
Bajo 23.8 8.7 12.8 19.1 16.4
Maual: ’ '
Calificado 12.8 10.0 10.8 16.5 13.8 -
Semicalificado 13,6 10.2 11.1 . 129 12.2
No-calificado 42.7 68.1 61.1 48.6 54.0
Total 100.00 1000 100.0 100.4 100.1
(140 673) (370176)2 (510 849) (692 351) (1203200)=

Fiente: misma que la del cuadro 7-1.

a Las cifras en niimeros absolutos corresponden a la poblacién respectiva del Area Metropolitana, ob-
tenida a trayés de la expansién de la muestra ponderada. N

. que se emplean, o €] niimero de personas subor-

dinadas directa o indirectamente. Las ocupacio-
_ nes manuales, como operadores de vehiculos de
motor, obreros de la construccién y de la Rroduc
cibén, fueron agrupadas en manuales calificados,
semicalificados y no calificados. En el caso -de
16s trabajadores manuales, ademas de los criterios
ya mencionados se establecieron otros a partir
del titulo de las ocupaciones, €l grado de respon-
sabilidad por el uso o manejo de maquinaria y
las exigencias de. capacitacién para realizar las
tareas.’2 ,

Cuando se compara la ocupacién de los mi-
grantes cuyo primer trabajo fue en la ciudad de
México con la primera ocupacién de los nativos
(véase el cuadro 7-2), se encuentra que los mi-
grantes iniciaron su vida activa en la ciudad den-
tro de los estratos no manuales en proporciones
ligeramente superiores que los nativos. El 23.8%
de migrantes que no habian trabajado antes de
venir a la ciudad de México comenzaron a hacer-
lo en el estrato de los no manuales bajos, én con-
tra de un 19.1% de los nativos. Asimismo, un
4.9% de migrantes comenz6 a trabajar en el es-
trato de los mo manuales altos contra un 1.6%
de natives. :

¥ La distribueién de la pra masculina de 21 a 60 afios
© .por gstratd ocupacional se presenta en las aclaraciomes
metodolégicas al final de este trabajo. -

En contraste con lo anterior, cuando se obser
va la distribucién por estrato de la primera ocu
pacién de la poblacién migrante que empez6 3
trabajar fuera de la ciudad de México (véase el
cuadro 7-2), se aprecia que la mayor proporci6n
(68.1%) se ubicaba entre los manuales no cali-
ficados, y que esta proporcién es bastante mayor
que la de los nativos que comenzaron a trabajaf
en ocupaciones incluidas en dicho estrato
(48.6%). .

La poblacién migrante tiene una composicién
diferencial muy marcada en lo que se refiere 4
su ¥rimera ocupacién, lo que refleja la diversidad
de los grupos sociales que han participado en 10
movimientos migratorios hacia la ciudad de Mé-
xico. Las caracteristicas de dichos flujos migrato-
rios tales como el tipo y tamafio de la localidad
de nacimiento, el nivel de educacién, las expe
riencias ocupacionales previas y la época de lle-
gada,'® junto con los cambios socioecon6micos
ocurridos en la ciudad de México en los Gltimos
decenios, pueden haber influido en las diferen-
cias de movilidad ocupacional de la poblacién
migrante y entre ésta y la de los nativos.14

1 Véase en este volumen, el trabajo “Diferencias socio®
econémicas entre nativos y migrantes,..”.

* Sobre los aspectos que influyen en las diferencias 50
cioeconbémicas de migrantes y natives, constltense los tra:
bajos de H. Browning y W. Feindt, *Diferencias...
op. cit, 1968; J. Balin, “Migrant-Native Socio-economic
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Cuadro 7-3 o ’

DiSTRIBUCION DE LAS PERSONAS MOVILES DE LA PEA mascurmva e 21 A 60 afos pE
EDAD SEGUN CONDICION MIGRATORIA, NUMERO DE ESTRATOS QUE ASCENDIERON
Y ESTRATO DE LA PRIMERA OCUPACION, AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Nativos

. Migrantes Total
Ascendieron Ascendieron Ascendieron
Estrato primera Ascendieron 2o0méds  Sub  Ascendieron 2 o mis sub  Ascendieron 2 o més Sub
ocupacién 1 nivel niveles total Inivel  niveles total Inivel  niveles total
No manual
Alto 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 00 0.0 0.0 0.0
Medio 28.4 0.0 284 22.0 0.0 22.0 249 0.0 249
Bajo 19.3 29.2 48.5 10.9 18.3 29.2 .. 138 22.0 35.8
Manual
Calificado 23.1 23.5 46.6 26.3 12.7 39.0 25.2 16.3 41.5
Semicalificado 18.0° 312 49.2 18.7 40.5 59.0 184 36.5 54.9
No-calificado- 25.2 44.1 69.3 254 49.8 75.2 253 466 719

Fuente: misma que la del cuadro 7-1.

A continuacién se analizan dichas diferencias
atendiendo exclusivamente a los movimientos as-
cendentes, ya que la baja proporcién de perso-
nas que ha experimentado una movilidad descen-
dente y la similitud de las proporciones de ésta
entre las categorias migratorias no ameritan ma-
yor andlisis por el momento (entre los migran-
tes un 7.5% son méviles descendentes y entre
los nativos un 8.6%). : .

La movilidad se estudia a partir de cada uno
de los estratos de incorporacin a la actividad,
con el objeto de conocer los ascensos de migran-
tes y nativos que comenzaron a trabajar en un
mismo nivel ocupacional.l®

Al controlar el estrato de entrada a la vida ac-

-

Differences in Latin American Cities: A Structural Analy-
8is”, en Latin American Research Review, Vol. 4, Ném. 1,
1969. Una revisibn sobre el tema para América Latina
puede verse en Humberto Mufioz y Orlandina de Oliveira,
‘Migraciones internas en América Latina: exposicién y cri-
tica de algunos andlisis” en Migracién y desarrollo: conside-
Iaciones tedricas, op. cit, 1972. En lo que se refiere a
diferencias en la movilidad gcupacional de migrantes y na-
tivos, véase J. Balén y E. Jelin, “Migracién a la_ciudad y
movilidad social: un caso mexicano” en Actas de la Pn-
mera Conferencia Regional Latinoamericana de Poblacién,
Vol. X, México, El Colegio de México, 1971, pp. 612-616.
Sobre migracién interna y movilidad en el contexto latino-
americano véase S. Iutaka y W. Bock, “Rural Urban Mi-
gration and Social Mobility: The Controversy on Latin
America” en Rural Sociology, Vol. 34, Ném. 3, 1969.

5 Este procedimiento tiene la ventsja de eliminar los
efectos de la distorsién que se introduce por el nivel al
que se hace la incorporacién respecto al monto de la mo-

vilidad. Los que se incorporan en los estratos mdis bajos

tienen una mayor probabilidad estadistica d¢ moverse hacia
arriba que los que eémpiezani en los mds altos.

i

tiva (véase el cuadro 7-3) los porcientos de mi-
grantes y nativos con moviliddd ascendente pre- -
sentan dos tendencias basicas:

a) Los migrantes que comenzaron a trabajar
en ocupaciones manuales no calificadas o semi-
calificadas tienden a presentar menores propor-
ciones de movilidad ascendente que los nativos
que empezaron en dichos niveles. De los migran-
tes que empezaron como trabajadores manuales
no-calificados o semicalificados un 69.3% .y un "
49.2%, respectivamente, son méviles ascenden-
tes, frente a 75.2% y 59.0% de los nativos.18

b) Los migrantes que comenzaron a trabajar
en ocupaciones manuales calificadas o no manua-
les tienden a presentar mayores proporciones de
ascendentes que los nativos giie comenzaron en
los mismos niveles. Entre los que empezaron en
ocupaciones no manuales de bajo nivel el 48.5%
de los migrantes son méviles ascendentes, frente
a un 29.2% de los nativos. -

Para apreciar de forma més clara el significa-

¢ El dato resulta de interés debido a que en algunos es-
tudios de movilidad ocupacional los migrantes presentin
una mayor proporcién de méviles ascendentes por el hecho
de que empiezan a trabajar en actividades agricolas, las
cuales por lo comin son clasificadas en el estrato més bajo.
De esta forma, cuando el migrante se traslada a la ciudad
y deja de trabajar en este tipo de actividades, automAtica-
mente se registra un ascenso en la escala de estratificacién. -
‘En este trabajo se evita en parte esta falla metodolégica

orque las actividades agricolas estin jerarquizadas a lo.
largo de todos los estratos. Por ejemplo, én_el estrato més
alto se encuentran los grandes propietarios agricolas. que
tienen més de 11 personas empleadas, mientras que en el
estrato mis bdjo se encuentran los peones, jornaleros y
‘asalariados no propietarios, etc.
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do del ascenso se ha desglosado la proporcién de
moéviles ascendentes en dos partes: la que ascen-

di6 un estrato y la que ascendi6 dos o mis es-

tratos. .

Si se observa a los que se desplazaron dos o
més niveles puede apreciarse que los porcientos
varian en la misma direccién que las tendencias
sefialadas anteriormente:

a) La poblacién migrante que comenz6 a tra-
bajar en los estratos mis bajos de la estructura
ocupacional Ilega a niveles mds altos en una pro-
porcién menor que los nativos. Para los trabaja-
dores manuales no calificados se encuentra que
el 44.1% de los migrantes, frente al 49.8% de
los nativos, asciende dos o més estratos. Entre los
que empezaron como manuales semicalificados
las diferencias son mas marcadas: 31.2% de los
migrantes y 40.5% de los nativos ascienden dos
0 mas estratos, es decir, pasan a ocupaciones no
manuales. ‘ :

b) Al analjzar la poblacién que se incorpora
en ocupaciones manuales calificadas y no ma-
nucles bajas encontramos que los migrantes re-
corren: dos 0 més niveles hacia arriba en propor-
cién superior a la de los nativos. Asi, se tiene
que el 23.5% y el 29.2% de los migrantes, fren-
te a 12.7% y un 18.3% de los nativos, respecti-
vamente, ascendieron dos o més estratos (véase
el cuadro 7-3).

- En sintesis, las diferencias entre la poblacién
migrante y nativa varian segtn el nivel de la pri-
mera ocupacién: los migrantes que empezaron
su vida activa en los estratos més bajos (vende-
dores ambulantes, obreros no calificados o semi-
calificados, etc.) tienden a presentar uiia movi-
lidad menor, tanto en términos de las proporcio-
nes que ascendieron como en términos del nid-
mero de estratos que recorrieron, en comparacion
con los nativos que empeziron en los mismos ni-
veles; los migrantes que comenzaron como traba-
jadores manuales calificados y eomo no manua-
les (obreros calificados de la produccién, agentes
de ventas y personal administrativo, por ejem-
plo) presentan como tendencia una mayor pro-
porcién de ascendentes y una mayor proporcién
que recorri6 dos o mds estratos hacia arriba, en
comparacién con los nativos del mismo nivel.

ANALISIS DE LAS TENDENCIAS DE LA
MOVILIDAD OCUPACIONAL POR '
COHORTES

Un anélisis por cohorte de macimiento resulta
relevante porque es posible que existan diferen-
cias en el nivel de la primera ocupacién y en la
movilidad de cada cogorte debido, entre otras
causas, a las transformaciones generales de la

estructura ocupacional asociadas al desarrollo ur-.

bano-industrial de la ciudad de México. Por aho-
ra no se pretende estudiar las transformaciones
estructurales en intervalos de tiempo delimitados
y su impacto sobre las oportunidades de ascenso
ocupacional, sino describir y comparar los cam-
bios ocupacionales de cada una de las cohortes
que se distinguen para efectos de anélisis.

El anilisis de los datos sobre la distribucién
de la primera ocupacién de migrantes y nativos
por cohortes de nacimiento (véase el cuadro 7-4)
permite sefialar que la poblacién que ingres6
mis recientemente al mercado de trabajo se ha
incorporado a ocupaciones de niveles més altos
en proporciones menores que las. cohortes més
antiguas. Esta tendencia se aprecia en forma mis
clara entre la poblacién migrante, ya que para
la cohorte de nativos nacida entre 1940 y 1949
existe un aumento en la proporcién de personas
que han ingresado en las ocupaciones no manua-
les de bajo nivel, comparativamente con las co-
hortes anteriores de nativos. '

Cuando se compara a los migrantes con los na-
tivos parece que la situacién de los primeros tien-
de a deteriorse en relacién con estos Gltimos. La
diferencia en la proporcién de migrantes y nati-
vos que empezaron a trabajar en ocupaciones ma-
nuales no calificadas aumenta en la cohorte miés
joven comparada con las diferencias que se en-
cuentran entre las cohortés anteriores. Asi, es po-
sible suponer que los grupos mis jévenes de na-
tivos mejoran sus posibilidades de -ingreso a la
PEA en relacién con los migrantes. Esto puede
deberse a que en los iltimos afios la proporcién
de migrantes que proviene de zonas rurales es
mis elevada y por tanto su origen y su primer
tribajo tienden a ser fundamentalmente agrico-
las. Lo anterior, junto con las caracterfsticas del
desarrollo del pais y de la ciudad de México en

los momentos especificos en que la poblacién

se fue incorporando a la PEA, puede explicar las
diferencias entre migrantes § nativos.

Si la hipétesis sobre la selectividad socioecond-
mica decreciente de los flujos migratorios es co-
rrecta, esto es, si los migrantes recientes cuentan
con bajo nivel educativo y falta de experiencia
en trabajos no agricolas, debido a la mayor con-
tribucién que aportan las zonas rurales més atra-
sadas a la migracién, se esperarfa que las tenden-
cias diferenciales de movilidad entte migrantes y
nativos se acentuaran para las cohortes mis jo-
venes. En otras palabras, seria de esperar que las
cohortes més j6évenes de migrantes hayan experi-
mentado una menor movilidad con relacién a las
cohortes respectivas de nativos.

Si se considera tnicamente aquellos casos en
que los migrantes presentan menor movilidad que’
los mativos (véanse las cifras subrayadas del cua-
dro 7-5) podemos afirmar que:
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7. MIGRACION Y MOVILIDAD OCUPACIONAL 99

a) La movilidad de los migrantes es INENOT,
para la cohorte que naci6 entre 1910 y 1919, que
la de los nativos, en los casos en que iniciaron su

vida activa en posiciones no manuales medias y

. manuales semicalificadas.

b) Para la cohorte que naci6 entre 1920 y
1929 se advierte que en ningin nivel los migran-
tes tuvieron una menor movilidad que los nativos.

c) Para la cohorte que naci6 entre 1930 y
1939 los migrantes tienen una menor proporcién
de méviles ascendentes en comparacién con los
nativos, para aquellos que comenzaron a traba-
jar en los niveles manuales semi y no calificados
y entre los no manuales de nivel medio.

d) Para la cohorte que nacié entre 1940 y
1949 1a proporcién de méviles migrantes es me-
nor que la de nativos para aquellos cuya prime-
ra ocupacién fue manual semi y no calificada.

Los resultados de la movilidad por estrato de
incorporacién para diversas cohortes de nacimien-
to sugieren que las posibilidades de ascenso para
los migrantes eran tan buenas o mejores que las
de los nativos, para los nacidos entre 1910
1929. Asimismo, sugieren que probablemente
exista un cambio en dichas oportunidades al ni-
vel de las posiciones més bajas, ya que en las dos
cohortes més jévenes los migrantes cuya primera
ocupacién fue entre los manuales semi y no ca-
lificados presentan una menor proporcién de as-

cendentes que los nativos, lo que parece estar

asociado con caracteristicas diferenciales de las
cohortes migratorias. :

_Los datos permitirian concluir, en forma pre-
liminar, que los migrantes ‘que inician su vida

activa en €pocas recientes en las ocupaciones ma-

nuales calificadas y no manuales —lo cual puede
“estar relacionado con un cierto nivel educativo—
son los que tienen mis posibilidad de mejorar
su posicién en la estructura ocupacional en Ia
ciudad de México. '

Por dltimo, deben sefialarse otras tendencias
que se derivan de los datos del cuadro 7-5. Por
un lado, entre la poblacién migrante, a excep-
cién de los que empezaron a trabajar en el nivel
no manual medio, se observa que la proporcién
de méviles ascendentes tiende a disminuir en el
tiempo, a medida que la cohorte de nacimiento
es més joven y, por otro lado, cuando se conside-
1a a los nativos se advierte que la cohorte na-
cida entre 1930 y 1939 tuvo m4s movilidad que
1121934 ’;:ohortes nacidas entre 1920-1929 y 1940.
_ Ambos tesultados sugieren que la cohorte mis
joven cont6 con menores posibilidades de movi-
lidad ascendente, lo que puede estar asociado
tanto a una mayor rigidez de la estrucura ocupa-
cional como a caracteristicas diferencialés de ca-
da cohorte,

Para confirmar una hipétesis como la anterior
serfa necesario llevar a cabo un andlisis de los
cambios ocurridos en la estructura ocupacional,
en la creacién de empleos por ramas y sectores.
de actividad y en las exigencias requeridas para
ocupar una posicién dada, junto con un anélisis:
de las caracteristicas demograficas y socioeconé-
micas —edad de entrada a la actividad econé-
mica, nivel de instruccibn— de cada cohorte ‘de
migrantes y nativos. S6lo a través de este tipo de
andlisis se puede aclarar y explicar el comporta-
miento diferencial de cada cohorte. ‘

CONCLUSIONES

Debido a que la mayor o menor proporcién de
movilidad observada puede depender en gran
parte de aspectos metodolégicos ligados a la me-
dicién del fenémeno,” no se ha puessto énfasis

* en el anélisis cuantitativo de la movilidad y en

sus tasas globales, sino en las diferencias entre
migrantes y nativos. En este sentido, podria de-
cirse que si bien los métodos de anilisis pueden
influir en las proporciones totales de la poblacién

mévil, no deben modificar las tendencias bésicas
que se han observado respecto a las diferencias

entre estas dos poblaciones.

Los resultados permiten $efialar que -la mo-
vilidad ascendente se presenta a lo largo de toda
la estructura ocupacional para las diferentes co-
hortes. Los migrantes en cada uno de los niveles;
ocupacionales se ven sujetos a una movilidad as-
cendente, aunque ésta sea menor que la de los
nativos en las cohortes nacidas de 1930 a 1949,
principalmente para los que se incorporaron a la
PEA en posiciones ‘manuales no calificadas y se-
micalificadas. )

Segtin las tendencias que presentan los datos

se puede afirmar que, hasta el momento, la mo-

vilidad hacia estratos superiores ha sido un fe-
némeno presente en el proceso de desarrollo de
la ciudad de México.. Sin embargo, como se ha
visto, este fenémeno coexiste con el de la maigi-
nalidad de un sector de la poblacién, Ello puede
deberse a que el proceso de creacién de empleos

no ha sido lo suficientemente dindmico para ab-

Y Asi, por ejemplo, la alta proporcién de méviles ascen-
dentes puede estar afectada por Ia forma como fue medida
la movilidad, ya que al comparar la primerd Gcupacién con
la actual se toma en cuenta el mayor lapso transcitrido en
la vida activa y, por tanto, son mayores las posibilidades de
alcanzar niveles ocupacionales mis elevados. Asimismo, de-
bido a que las primeras ocupaciones petténecen por lo re-
gular a estratos de bajo rango, la proporcién de méviles
ascendentes tiende a ser mayor. De igual modo, debe insis-
tirse en que la proporcién de méviles ascendentes puede
depender del ntmero de categorias o estratos que se utili-
zan en el anélisis, ya que entie més categorias se tengan
mayor €5 también la’ movilidad que resulta. - -
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sorber a mayores cantidades de migrantes y na-
tivos a miveles no marginales.18

Asimismo, se puede sefialar que parte de la po-
blacién que comenz6 su vida activa en_ocupacio-

nes pertenecientes a los estratos mas bajos, en..

los sectores marginales, pudo superar esta situa-
ci6n. Esta tendencia se observa de forma mis
marcada entre los nativos que entre los migran-
tas, sobre todo para las cohortes nacidas de 1920
a 1949. Para la cohorte de 1910 a 1919 la ten-
dencia es opuesta.

En este sentido, la marginalidad ocupacional
puede ser un hecho transitorio para una parte
de la poblacién, debido a las oportunidades de
- movilidad ascendente. Sin embargo, la margina-
lidad como proceso estructural depende de las
tendencias que asume en su conjunto el proceso
de desarrollo a nivel nacional asi como de la ma-
yor o menor tasa de creacién de empleos y del
volumen de mano de obra disponible en la ciu-
dad. Informacién adicional acerca de estos ele-
mentos permitiria establecer con mayor precisién
las relaciones entre la migracién, la movilidad y
la marginalidad.

De esta manera, es necesraio estudiar los mo-
vimientos interregionales e intersectoriales de la
poblacién con el fin de observar los procesos de
formacién de la PEA en la ciudad asi como sus
cambios en el'tiempo.

La migracién interna y la movilidad ocupacio-
nal deben ser analizadas como ‘parte de un solo
proceso de cambio estructural que haga referen-

cia a los movimientos intra e intersectoriales de

la mano de obra dentro del marco de desarrollo
global de la sociedad. Lo anterior sugiere que,el
estudio de las diferencias entre migrantes y na-
tivos en los puntos de destino no debe constituir
el centro del anilisis, aunque se reconoce que pue-
de ilustrar los cambios estructurales, sobre todo
cuando se basa en-la comparacién de diferentes
cohortes de la poblacién.

-
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ACLARACIONES METODOLOGICAS

Para llevar a cabo el estudio de la movilidad se
formaron estratos ocupacionales de acuerdo con
los procedimientos que se indican en el apéndice
metodolégico (al final del libro) sobre la for-
macién de dichos estratos.

El estrato ocupacional se refiere a la posicién
relativa que tienen los individuos en la estructura
ocupacional. El conjunto de los estratos consti-
tuye la jerarquia de las ocupaciones de los entre-
vistados. La construccién de los estratos se hace
necesaria para resumir todas las ocupaciones en
un nimero mis pequefio de categorias y para
medir la movilidad. La ordenacién de las ocu-
paciones en una escala permite conocer qué indi-
viduos logran ascender o mejorar su posicién,
cudles descienden y cudles permanecen en el mis-
mo nivel; en este caso, desde el momento en que
empezaron a trabajar hasta la fecha en que se
hizo la encuesta. :

Los estratos ocupacionales se utilizaron para
clasificar la primera ocupacién de las personas y
la que actualmente desempefian. La movilidad
se registt6 cuando hubo un cambio de estrato.
Por ejemplo, se dice que la movilidad es ascen-
dente cuando dicho cambio significé pasar de un
cstrato inferior a otro superior.

En este trabajo los siete estratos utilizados en
la encuesta de la ciudad de México fueron re-
agrupados en seis.

La' distribucién porcentual de la PEA mascu-
lina ‘de 21 a 60 afios de edad por estrato de la
ocupaci6n actual es: estratos 1 y 2, no manuales
altos: 8.7%; estrato 3, no manuales medios:
7.1%; estrato 4, no manuales bajos: 24.0%; es-
trato 5, manuales calificados: 21.3%; estrato 6
manuales semicalificados: 19.9%, estrato 7, ma-
nuales no califitados: 19.1%.

1 Véase el trabajo “Migracién y marginalidad...” en este volumen.
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8. Migracién, educacién y marginalidad

INTRODUCCION

Los resultados de andlisis anteriores sobre mi-
gracién y marginalidad tienden a mostrar que es
posible diagnosticar un proceso de marginaliza-
cién ocupacional creciente en la ciudad de Mé
xico y que ésta recae predominantemente en sec-
tores de poblacién que han migrado recientemen-
te hacia la misma.

Independientemente de que la explicacién de
este proceso como tal requiera de la considera-
cién de una multiplicidad de factores vincula-
dos con el proceso global de desarrollo, uno de
los elementos que podria entrar en la misma estd
constituido por posibles modificaciones en el gra-
do relativo de calificacién de la fuerza de trabajo
migrante. Es Gnicamente sobre este factor sobre
el cual centraremos nuestra atenci6n.

Bajo el supuesto de que sea correcta la infe-
rencia derivada de nuestros' trabajos anteriores,
en el sentido de que una proporcién creciente de
los individuos que migran al 4rea metropolitana
de la ciudad de México encuentra dificultades
para ubicarse de manera “adecuada” en el mer-
cado de trabajo urbano, aqui se explora la- posibi-
lidad de que este hecho pueda relacionarse con
ciertos cambios en los origenes regionales y lo-
cales de la poblacién que ha migrado hacia la
ciudad capital. : ‘

Concretamene, se propone la hipétesis- de que
proporciones crecientes de migrantes hacia la ciu-
dad de México provienen, por una parte, de lo-
calidades rurales y, por otra, de zonas “‘atrasadas”.
Ambos factores, dados los desequilibrios regio-

1 Véanse los tres primeros trabajos de esta parte, asf
como el estudio de Enrique Contreras “Migracién interna
y opertunidades de empleo en la ciudad de Meéxico”, en
El perfil de México en 1980, Vol. III, México, Siglo XXI -
Editores, 1972.

nales y las diferencias fural-urbanas existentes en
México, asi como la ampliacién de los mismos en
los tltimos decenios, permiten inferir una se-
gunda hipétesis: que se hayan ampliado las dife-
rencias entre los niveles de instruccién de los mi-
grantes' que viven en la capital y. los de los nati-
vos de la misma y que, por tanto, disminuya su
grado de competitividad en términos de oportu-
nidades ocupacionales, dado un aumento en los
requerimientos formales para ingresar a la fuerza
de trabajo.2 ’ v

En este sentido, se presentan aqui algunos da-
tos derivados de una exploracién recién iniciada
para poner a prueba estas hipétesis.3

En primer lugar, se describen algunas tenden- -
ciasvobservadas en los cambios en los origenes re-

. gionales de los migrantes que viven en el 4rea me-

tropolitana (1970) segtin su periodo de llegada.t
Se analizan después las diferencias encontra-
das en los origenes de las diversas cohortes de
migrantes por tamafio-de la 16calidad y nivel de
desarrollo socioeconémico de la zona de naci-
miento. Posteriormente, se muestra la asociacién
existente entre el nivél de instruccién de la po-
blacién y las dos variables anteriores para mos-
trar, por dltimo, cémo han variado los niveles de
instruccién entre diferentes cohortes de migran-
tes segin el periodo de su llegada a Ja ciudad de
México.

2 Respecto a las diferencias regionales y rural-urbanas en
educacién, véase Adolfo Mir Araujo, “Ecological Inequa-
lities in Educational Attainment in Mexico”, Tesis docto-
ral, Universidad de Texas, Austin, eneto de 1970.

3 En las aclaraciones metodolégicas, al final del trabajo,
se describen de manerd breve las técnicas utilizadas.

¢ Denominaremos a los migrantes que llegaron en los
diferentes periodos “cohortes de llegada” o “cohortes de

“migrantes” indistintamente.

. 101
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Cuadro 8-1

ORfGENES REGIONALES DE LOS MIGRANTES INTERNOS A LA CIUDAD
DE MEXICO POR COHORTES DE LLEGADA,
AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Cohorte de llegada a Ia ciudad de México

i - 1945- 1955- 1965- Total
Reglén l?;ge; }gii 19;2 1964 1970
Centro-Oriente 46.6 34.1 36.4 34.4 30.8 35.7
Periferia Urbanizada 29.5 35.4 34.1 349 349 34.1
Periferia No Urbanizada 4.2 6.4 11.7 9.0 15.0 9.9
Centro-Occidente 104 124 9.5 10.0 8.4 99
Noroeste 1.8 3.2 1.7 34 4.3 3.0
Norte/Noreste 5.1 4.5 2.7 4.9 29 4.0
Sureste 24 4.0 3.8 3.4 36 3.5
Proporcién representada

por la cohorte 13.8 12.2 21.1 30.5 22.4 100.0
Nuam. de casos en la :
muestra original (617) (535) (895) (1284) (988) (4 ﬂ

Fuente: Fase A de la encuesta de “migracién:

ORIGENES REGIONALES POR COHORTES
DE LLEGADA | '

En el cuadro 8-1 pueden verse los origenes re-
gionales 8 de los habitantes de la ciudad de Mé-
xico no nacidos en ella, los cuales constituyen el
36% de la poblaci6n total y més del 50% de la
poblacién adulta.

Puede observarse que cerca del 90% de la po-
blacién migrante proviene de las regiones mis
cercanas a la capital (las primeras cuatro; véase
el mapa 8-1). Sna tercera parte proviene de la
tegién Centro-Oriente, que comprende las enti-
dades federativas que circundan a la ciudad: Mé-
xico, Morelos, Puebla, Hidalgo y Tlaxcala, otra
tercera parte de los estados que forman la Peri-
feria Urbanizada de la ciudad: Guanajuato, Mi-
choacdn, Querétaro, San Luis Potosi y Veracruz.
Las dos regiones que le siguen en importancia
numérica son la_Centro-Oceidente formada por
los estados de Jalisco, Colima, Nayarit, Aguasca-
lientes y Zacatecas, con €l 10%,y la Periferia
No Urbanizada que se encuentra hacia el sur de
la ciudad capital y que comprende los estados
de Guerrero y Oaxaca, con otro 10%. Las tres
regiones mis. alejadas: la Noroeste, la Notrte-Nor-
este y la Sureste, contrubuyen con menos del 4%
cada una a la poblacién migrante de la capital.

Aparte de factores tales como la distancia, una
razén importante que explica parcialmente la alta

® Para el presente andlisis se utiliza la- regionalizacién
,E;grﬁﬁcoeeeauémiea propuesta por Claude Batafllon en
Las ge%iggges geogriticas de Mérico, México, Siglo XXI Edi-
- tores, 1969. :

«desarrollo.

preponderancia de la migracién cercana, en espe
cial a partir de la regién Centro-Oriente, es 12
ancestral elevada densidad de poblacién de di-
chas regiones.®
~ Para el anilisis que pretendemos llevar a cabo,
la pregunta de si se han dado cambios significa-
tivos en los origenes regionales de diversas cohor-
tes de migrantes a la ciudad de México es fun-
damental. Como puede verse en el cuadro 8.1,
se registran variaciones importantes: las tenden-
cias mé§ claras y significativas consisten, por und
parte, en una disminucién proporcional de los flu-
jos provenientes de la. regién Centro-Oriente (de
46.6% para la cohorte que llegb a la capital an-
tes de 1935, a 30.8% para la que lleg6 entre
1965 y 1970), que se “compensa” por la pro-
porci6n creciente de migrantes que provienen de
la Periferie No Urbanizada (de 4.2%. para la pti-
mera cohorte de llegada a 15.0% para la mis
reciente). La proporcién de migrantes que provie-
nen de la Periferia Urbanizada ha permanecido
méds o menos comnstante —alrededor de una ter-
cera parte—; las variaciones entre las cantidades
de migrantes que provienen de las regiones res-
tantes no son muy significativas para nuestro ané-
lisis preliminar. :

Antes de preguntarnos qué significan las prin-
cipales tendencias observadas, conviene echar un

¢ Obviamente las altas tasas de emigracién a partir de
dichas regiones no se deben a la densidad misma, pero co-
mo bien lo establece Claude Bataillon! en La ciuc_gld y el
campo en el México Central, México, Siglo XXI Editores,
1972, ésta se constituye en un factor ecolégica de sumd
importancia, dadas ciertas caracteristicas de proceso de
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Cuadro 8-2

TENDENCIAS MIGRATORIAS POR REGIONES Y ENTIDADES FEDERATIVAS Y
POR COHORTES DE LLEGADA A LA CIUDAD DE MExico, ’
AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Regién y entidad federativa Rangos Antesde 1935  1935-1954 19551970
Centro-Oriente 46.3 35.6 33.0
Hidalgo 28 8.9 9.7 10.0
Méxicob , 20 233 12.6 - 94
Morelos ) - 10 2.1 1.8 19
Puebla 25 8.5 9.2 9.3
Tlaxcala 22 3.6 237 2.4
Periferia Urbanizada 29.9 347" 34.9
Guanajuato 21 12.2 12.3 8.7
Michoacdn 26 7.3 104 13.6
Querétaro .27 4.0 4.0 . 1.6
San Luis Potosi - 23 1.7 1.7 3.9
. Veracruz 17 © 4.7 6.3 7.1
Periferia No Urbanizada . 4.3 9.7 11.6
Guerrero 30 1.8 3.4 4.0
Oaxaca . 32 2.5 6.3 7.5
Centro-Occidente - 10.1 10.6 9.3
Jalisco o 15 .84 7.7 5.1
Colima 11 0.0 0.5 1.2
Nayarit 19 0.3 0.4 0.4
Aguascalientes 9 0.5 0.5 0.3
Zacatecas 29 0.9 1.5 2.3
Noroeste ) 1.7 2.2 3.8
Baja California Norte - - 2. 0.2 0.3 1.2
Baja California Sur 88 w— — —
Sinaloa 12 0.3 0.7 0.7
Sonora 5 0.8 0.5 0.6
Durango ~ - 16 04 0.7 1.3
Norte/Noreste 5.2 34 - 4.1
Chihuahua 6 0.6 0.6 0.4
Coahuila 4 1.8 1.3 0.8
Nuevo Leén 3 1.3 0.5. 0.8
Tamaulipas 7 1.5 1.0 2.1
Sureste 24 3.9 3.5
Chiapas 31 1.7 1.0 1.8
Tabasco 18 — 0.5 09 ,
Campeche ©13 — 0.3 0.1
Quintana Roo 24 — 0.2 ' —
Yucatin .14 0.7 19 0.7
Total : 99.9 100.1 100.2
0) (2272)

(Némero de casos en la (608) (143
muestra original) _ '

Fuente: misma que la del cuadro 8-1, . L

a Rango en nivel de desarrollo socioeconiémico en 1960: véase K. A. de Appendini et al, “Desarrollo
desigual en México, 1900 y 1960”, én Demograffa y Ecosiomfa, Vol. VI, Ném, 1, 1972, p. 20.

b Excluyendo los municipios correspondientes al drea metropolitana de la ciudad de México.
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Mapa 8.1

REGIONES GEOGRAFICAS DE MExico
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* Segtin Claude Bataillén, op. cit.

vistazo a lo sucedido en cuanto a las entidades fe-
derativas que forman estas grandes regiones.,
En la regi6n Centro-Oriente la_disminucion
mis notable corresponde a la poblacién prove-
niente del estado de México, el cual disminuye
su contribucién de migrantes de 23% a 9% (véa-
se el cuadro 8-2). Entre las demés entidades de
la regi6n, Hidalgo y Puebla —las mas atrasadas
entre las que la conforman—7 aumentan ligera-
mente su participacién, la cual disminuye un
poco o permanece mis o mienos estable en los
casos de Morelos y Tlaxcala. En otras palabras, la
disminucién de la poblacién migrante de la re-
gién Centro-Oriente se debe principalmente a la
acaecida en relacién con el estado de. México.
Respecto a la regién Periférica Urbanizada, el
comportamiento migratorio de las entidades que
la forman difiere también. La poblacién prove-
niente de Guanajuato y Querétaro disminuye,
mientras aumenta la que proviene de Michoacin,
San Luis Potosi y Veracruz. Las dos primeras se
encuentran, en términos generales, mis cercanas

7 Véase su rango de desarrollo socioeconémico entre las
) 32 eéxtzidades federativas que conforman el pafs, en €l cua-
ro 8-2. .

a la-ciudad capital y forman parte de una zona
que ha registrado un proceso bastante dinimico
de desarrollo industrial, en especial durante el -
timo decenio.

La regién Periférica No Urbanizada, cuya po-
blacién fluye en proporciones crecientes hacia 13
capital, comprende dos de las entidades mas atra-
sadas del pafs.

Un anélisis més detallado, a nivel de las zonas
socioecondmicas de las que provienen los migran-
tes (sobre lo cual no es posible extendernos en
este trabajo) muestra que por lo general tienden
a disminuir las proporciones de los migrantes queé
provienen de gran parte de las ciudades de ta-
mafio intermedio (capitales regionales en su ma-
yoria) y de zonas enmarcadas en regiones en las
que se ha venido dando un proceso de industria-
lizacibn mAis o menos destacado, mientras tien-
den a aumentar las que provienen de zonas rura-
les atrasadas. En el cuadro 8-3 se han ordenado,
por orden decreciente de nivel de desarrollo so-

‘cioecondmico, las 36 zonas de las que proviené

por lo menos €l 1% de los migrantes que vivian
en la capital en 1970, por cohortes de llegada-
Obviameiite se requiere un estudio cuidadoso
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) Cuadro 8-3

PROCEDENCIA DE LA POBLACION NO NATIVA DE LA CIUDAD DE Mixico
POR COHORTES DE LLEGADA A LA-MISMA,® :
AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Cobhortes de llegada

Zonab Antes 1935- 1955- Tendenciae " % Total
1935 1954 1970
3. Guadalajara, Jal. 4.5 3.3 1.7 _ — 2.6
9. Mérida-Progreso 0.5 2.0 0.6 i - 1.0
10. Puebla, Area Metropolitana 4.1 4.0 2.0 —_ — 29
15. Toluca, Cd. 5.2 2.1 2.1 T e— = 2.5
17. Querétaro, Cd. 2.2 1.3 04 —_ — 1.0
19. Guanajuato Centro 6.3 5.3 27 7 = — 4.1
32. VeracruzLa Sierra 1.2 2.1 3.0 + + 24
34. Edo. de México Este 3.8 1.3 0.8 —_ 14
36. Morelos, Edo. 2.0 1.9 20 — + 19
38. Michoac4n, Ciénega Chapala 1.3 2.5 29 + + 2.5
41. Guerrero, Chilpancingo Taxco - 15 1.2 - 0.8 —_ — 1.0
43. San Luis Potosi Sur 1.2 1.3 2.8 + 4+ 2.1
48. Tlaxcala, Edo. 39 2.5 2.5 — = 2.7
51. Edo. de México, Noreste 3.5 1.6 1.5 R — 1.8
55. Puebla, Centro 1.8 2.0 24 + 4+ 2.2
56. Jalisco, Centro 24 1.7 24 — + ~2.2 .
58. Edo. de México, Centro 4.1 3.5 2.2 —_ — 29 .
59. Hidalgo, Edo. 8.1 9.3 9.1 + — 9.0
60. Jalisco, Bolafios-Los Altos , 1.0 - 21 1.0 4+ — 14
62. Veracruz, Llanuras de Sotavento 3.0 2.7 26 - - — 2.7
63. Puebla, Sierra 1.8 2.1 2.3 4+ + 2.2
64. Michoacén, Tierra Caliente 0.2 09 2.1 + + 1.5
65. Puebla, Sur 0.8 1.7 2.0 + 4 1.7
68. Oaxaca, Centro 19 18 29 — 4 24
69. Guanajuato, Bajfo 33 49 5.2 + 4 48 -
70. San Luis Potosi, Norte 0.3 05 . - 16 4+ + 1.1
73. Edo. de México, Sur 2.0 13 1.1 — — 13
74. Michoacén, Meseta-Tarasca 1.8 3.1 5.3 + + 41
76. Guanajuato Norte 2.5 2.3 1.2 — —
78. Chiapas, Centro 1.2 0.7 1.2 — + 1.0
82. Edo. de México, Nte. 5.3 34 21— — 3.0
84. Zacatecas, Resto del Edo. 0.0 1.1 1.7 + 4+ 1.3
87. Michoacén, Bajio 1.0 1.7 0.9 4+ — 11
88. Querétaro, Sur 14 1.7 0.8~ 4 — 1.2
89. Oaxaca, Mixteca 0.0 2.5 19 4 — 1.8
91. Guerrero, Centro 0.3 1.6 1.7 4+ + 1.5
% sobre el total de migrantes : 7 e
en la Cd. de México . 854 85.0 79.5 . 82.0

Fuente: misma que la del cuadro 8-1. _ o
a Se excluyen los lugares de donde procede menos de 1% de los no nativos. . .
b Las zonas se encuentran numeradas por orden decreciente de nivel de desarrollo “socioeconémico

en 1960. Sobre el cilculo de los niveles de desarrollo socioeconémico, véanse las aclaraciones metodo- . -

16gicas al final de este trabajo, asf como C. Sten, Las regiones de México y sus niveles de desarrollo
socioeconémico, México, E1 Colegio de México, 1973. Se utiliza la zonificacién de la Comisién Na-
cional de los Salarios Minimos correspondiente a 1963-1964. El total de zonas, que era de 111,
fue reducido a 97 mediante 19 agrupamientos que afectaran lo menos posible los niveles de des-
arrollo combinados. ' .

e El signo (—) représenta disminuciones y e sigi:q (+4) aumentos entre la proporcién de tx{igxuntes-

de una cohorte 8 la siguiente.
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Cuadro 84

OR{GENES DE LOS MIGRANTES INTERNOS POR TAMANO DE LA LOCALIDAD
DE NACIMIENTO Y POR COHORTES DE LLEGADA A LA CIUDAD DE MfxIco,
AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Cohorte de llegada a la ciudad de México

i idad - . 1945- 1955.- 1965- Total

'g?:cl};g;g’mmd . A"fgssge 132 13?4 1964 1970 L
- 2500 274 31.7 34.2 36.4 40.0 349

2 500- 4999 139 8.4 13.5 14.5 13.3 13.2 -
5.000-19 999 21.1 24.2 16.0 17.6 15.5 18.1
2000099 999 24.0 18.7 18.9 16.6 13.2 17.6
100 000 o mis X 59 6.7 6.9 4.8 59
No _sabe 9.0 11.0 10.7 8.0 13.2 10.2

Ndam. de casos en B

muestra original B (624) _ (536) (895) (1287) (990) (4332)

Fuente: misma que la del cuadro 8-1.

de las caracteristicas de estas zonas y de los cam-
bios que han sufrido en los Wltimos decenios; sin
embargo, puede confirmarse la tendencia gene-
ral descrita antes. Si agrupamos las zonas y deno-
minamos a las primeras 18 como “més desarro-
lladas” y a las dltimas 18 como las “menos des-
arrolladas”, puede verse que entre las primeras
. predominan tendencias decrecientes, en términos
de la proporcién de migrantes que provienen de
ellas, mientras que en las segundas predominan.
las tendencias crecientes,® dindose también el
caso de que entre las primeras se encuentran: un
namero considerable de ciudades de cierto ade-
lanto econbémico, mientras que entre las segun-
das predominan zonas agropecuarias atrasadas.

ORIGEN DE LOS MIGRANTES POR TA.
MANO DE LA LOCALIDAD Y POR NI
VEL DE' DESARROLLO SOCIOECONO-
MICO DE LA ZONA PE NACIMIENTO

Es posible sistematizar la descripcién de las ten-
dencias " esbozadas arriba cualitativamente en tér-
minos més especificos.

Eii €l cuadro 8-4 puede verse la distribucién de
los migrantes internos por tamafio de la locali-
dad de nacimiento'y por cohortes de llegada a la
ciudad, y en el cuadro 8-5 su distribucién segin

© 8i se considera el sentido de cada uno de los cambios
registrados entre las tres- cohortes conmsignadas en € cua-
dro 8-3, puede verse que entre las primeras 18 zonas exis-
ten 22 casos de disminucién en la proporcién de migrantes,
12 de aumento y 2 casos en que permanece constante,
mientras que entre las segundas 18 zonas la situacién es
mis o nienos la inversa: 22 casos de aumento y 14 de dis-
minucién. :

—

los niveles relativos de desarrollo socioeconémico
de las zonas de origen de los mismos.
Los cuadros muestran con bastante claridad 13

_existencia de una tendencia hacia el aumento de

migrantes provenientes de localidades rurales y
de zonas atrasadas. La proporcién nacida en loca-
lidades menores de 2 5&) habitantes aumenta pro-
gresivamente de 27.4% para la cohorte que llegb 2
establecerse a la ciudad de México antes de 1935
hasta 40% para la que Ilegé después de 1965
Inversamente, mientras para la primera de las co-
hortes la poblatién originaria de ciudades de ta--
mafio intermedio —de 20 000 a 100 000 habitan-
tes— constituia el 24%, dicha proporcién dis-
minuye en forma mis o menos progresiva hasta
llegar al 13.2% para la dltima.

Si distinguimgs entre localidades rurales —me-
nores de 5 000 habitantes— y urbanas, puede ver-
se que la poblacién proveniente de las primeras
aumenta de 41.2% a 53.3%, mientras que la de
las segundas disminuye de 49.7% a 33.5%.9

En relacién con el nivel de desarrollo relativo
de las zonas de. origen —véase el cuadro 8-5—
puede comprobarse facilmente la hipétesis sosteni-
da, en términos generales. Dicotomizando entré
las cuatro clases de zonas “mdis desarrolladas” ¥
las restantes, puede verse que la poblacién prove-
niente de las primeras representd un porciento de

® Debe tomarse en cuenta que este proceso de “ruraliza-
ci6n” de los migrantes se ha dado en el contexto de un
proceso acelerado de urbanizacién del pafs en su conjunto,
por lo que adquiere mayor relevancia, En otras palabras,
la “base” de la poblacién rural ha disminuido en términos
relativos a nivel nacional, mitutras que la proporcién de
migrantes con “origenes rurales ha venido aumentando pars .
el caso de la ciudad de México.
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Cuadro 8-5

ORfGENES DE L.OS MIGRANTES INTERNOS POR NIVEL DE DESARROLLO
SOCIOECONOMICO DE LA ZONA DE NACIMIENTO Y POR COHORTES
DE LLEGADA A LA CIUDAD DE M#xico,
AREA METROPOLITANA, 1970 (%)

Cohorte de llegada a la ciudad de México

Clase de zona por Antes de 1935- 1945- 1955- 1965-

nivel de desarrollo & 1935 1944 1954 1964 1970 Total
I (miés alto) 5.6 8.7 5.5 5.9 2.1 5.3
II 204 13.1 16.8 9.7 94 13.0
111 5.2 6.0 49 7.0 - 7.6 6.3
v 114 11.0 94 14.0 9.9 11.4
A% 334 31.3 34.3 34.2 - 323 33.3
VI 22.6 27.6 26.8 26.5 36.0 28.2
VII 1.3 24 2.3 2.7 2.7 2.

(556) (483) (832)  (1209) (876)  (3956)

Fuente: misma que la del cuadro 8-1.
a Sobre el célculo de los miveles de

42.6 para la primera cohorte de llegada conside-
rada, disminuyendo a 29% para la Gltima. Se ob-
serva también que, considerando todas las clases
de niveles de desarrollo, existe la tendencia hacia
una polarizacién creciente, disminuyendo el peso
de la poblacién proveniente de las clases de zo-
nas mas desarrolladas (I y II) y aumentando pro-
gresiva y sistemé4ticamente el de las mas atrasa-
das (VI y VII), ya que entre las zonas corres-
pondientes a las clases intermedias las variaciones
entre cohortes son mas pequefias y menos siste-
miticas.

desarrollo socioeconémico véase C. Stern, op. cit., asi como las
aclaraciones metodolégicas al final de este trabajo.

RELACION DEL NIVEL DE INSTRUCCION
CON EL TAMARNO DE LA LOCALIDAD Y
EL NIVEL DE DESARROLLO SOCHO-
ECONOMICO DE LA ZONA DE NACI-
MIENTO

Una vez demostrada nuestra primera hipétesis
a nivel general, queda por mostrar que los nive-
les de instruccién de la poblacién migrante se re-
lacionan con el tamafio y con el nivel de desarro-
llo de su localidad y zona de nacimiento, respec-
tivamente.

Cuadro 8-6

NIVEL DE INSTRUCCION DE LA POBLACION ADULTA® DE LA CIUDAD DE MExico
POR TAMANO DE LA LOCALIDAD DE NACIMIENTO,
AREA METROPOLITANA, 1970

- Tamafio de la localidad de nacimiento

Extran-

2 500- 5000- 20000- 100 000- Cd.de
2500 4999 - 19999 99 999 0 mis Méxicq iefps Total
Promedio de afios ) ) ) '
de estudio 3.1 3.8 4.7 5.5 5.1 6.1 8.7 5.1
Desviacién , ' S
estandar 2.8 3.2 3.8 4.0 3.7 3.7 4.1 3.8

No. de casos (1169)  (421)  (609)

(602)  (151) (2483) (132) (5567)

A Fuente: Fase A de la encuesta de migracién, muestra no ponderada.
e Poblacién mayor de 20 afios que no asistid a centros de ensefianza en el momento de Ia encuesta

(1970). Véanse las aclaraciones metodolégicas al final del trabajo.
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Cuadro 8-7

NIVEL DE INSTRUCCION DE LA POBLACION MIGRANTE ADULTA 2 DE LA CIUDAD
DE M£XICO SEGUN EL NIVEL DE DESARROLLO DE LA ZONA DE NACIMIENTO,
AREA METROPOLITANA, 1970

Nivel de desarrollo de Ia z;Jna de. nacimientob .

Total

VIl VI \% v IIr II 1
Promedio de afios
de estudio 4.0 3.9 4.6 5.5 6.6 5.0 7.3 4.8
Desviacién
estandar 4.0 3.6 4.1 40 46 4.2 43 4.1
No. de casos (66) (848) (1010)  (287)  (182)  (383)  (165) (2941)

Fuente: misma que la del cuadro 8-6.

& Poblacién mayor de 20 afios ‘que no asistia a centros de ensefianza en el momento de la encuesta

(1970).

b Véase la nota b del cuadro 8-3. Los niveles de desarrollo van de menor (MII) a mayor (I).

En los cuadros 8-6 y 8-7 se observa que las re-
laciones se presentan en la direccién esperada,
cuando menos en términos generales. En el cua-
dro 8-6 puede verse que el nimero de afios de
estudio tiende a aumentar conforme aumenta el
tamafio de la localidad de nacimiento, encontrin-
dose diferencias cercanas a 50% entre los niveles
de instruccién de aquellos nacidos en localidades
menores de 2 500 habitantes y aquellos nacidos
en localidades de 20000 a 100 000 habitantes

Aun cuando la relacién entre nivel de desarro-
llo socioeconémico de la zona de nacimiento y
nivel de instruccién no se evidencia con claridad
semejante a la anterior, €l cuadro 8.7 muestra que
los niveles de instruccién tienden a aumentar con-
forme, aumenta el nivel de desarrollo socioeconé-
miico de la zona (a pesar de que este dltimo no se
midié al momento de nacimiento sino a partir
de datos mis o menos recientes y de que muchas
de las zonas comprenden tanto localidades urba-
nas como rurales). Con excepcién de lo que ocu-
e con Ja poblacién que proviene de las zonas
comprendidas en la clase II, que muestran nive-
les de instruccién muy por debajo del que seria
de esperar por el nivel de desarrollo socioeconé-
mico con que cuentan, la relacidén entre nivel de
instruccién y grado de desarrollo es bastante cla-
a0 ' .
® No tenemgs elementos para explicar el caso desviado
representado por el bajo nivel de escolaridad de la po-
blacién nacida en las zonas de la clase II. Podrfa tratarse
de poblacién con uma estructura de edad més “envejecida”,
¥a que esta clase de zonas incluye varias ciudades (como To-
lued, Puebla y Querétaro) de las que solfa venir una pro-
porcién importante de migrantes hace varios deeenios, la
cual disminuyé faertemente en los Gltimos. Como el nivel
educativo s¢ éncuentra inversamente relacionado con la edad
(véase el cuadro 8-8) el bdjo nivel de instruccién de la
poblacién proveniente de las zomas de la clase II podria
deberse en parte a esta supuesta estructura por edad.

NIVEL DE INSTRUCCION DE LA POBLA-
CION MIGRANTE POR COHORTES DE
LLEGADA A LA CIUDAD DE MEXICO

Habiendo mostrado que efectivamente se han
dado cambios en los origenes geograficos de los
migrantes a la ciudad de México y que existe una
relacién entre dichos origenes y el nivel de ins-
truccién, queda por ver cémo se reflejan estos
hechos en los niveles de instruccién de las diver-
sas cohortes de migrantes segiin la época en que
llegaron a la ciudad de México.

Dada la estructura por edades de las diversas
cohortes de migrantes y la relacién inversa entre
edad y nivel de instruccién, serfa de esperarse que
las cohortes més recientes, en las que predominan
los migrantes actualmente j6venes, contaran con-
niveles de instruccién sensiblemente mayores, en
promedio, que las cohortes anteriores. ,

Sin embargo; pensamos que los irigenes m4s
“rurales” y “subdesarrollados” de las cohortes
mds recientes operan en sentido inverso, llevan-
donos a hipotetizar incluso una disminucién de
los promedios generales de nivel de instruccién
de los migrantes.

El cuadro 8-8 muestra que tal deterioro efecti-
vamente se ha venido presentando. Para cada uno
de los grupos de edad se observa una tendencia
hacia la disminucién de los niveles de instruc-
cién de los migrantes,! lo cual obviamente se

“ Las desviaciones que se presentan a esta tendencia, en
especial la de migrantes mis recientes del grupo de 31 a
40 afios de edad, ameritan un anélisis mayor. Datos preli-
minares permiten inferir que para dicho caso particular se
trata en su mayor parte de migrantes provenientes de ciu-
dades de tamafio intermedio que probablemente han mi-
grado para continuar carreras ocupacionales en ascenso.

-z
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Cuadro 8-8

NIVEL DE INSTRUCCION POR COHORTES DE LLEGADA A LA CIUDAD
DE MEXICO, POR GRUPOS DE EDAD ACTUAL, '
AREA METROPOLITANA, 1970

(Afios de estudio terminados y aprobados)

Grupos Cohortes de llegada B Nativos
de edad Antes de 1935 1935-44 1945-54 195564 1965-70 del AM.
21.30  Promedio — 7.3 61 - 5.3 50 8.0
Desv. est. 3.8 3.8 40 - 3.8 3.3
No. casos (43) (251) (383) (239) (1036)
3140  Promedio 6.2 5.4 4.8 43 5.0 7.6
Desv. est. 3.2 44 4.3 3.8 44 4.0
No. casos (29) (152) (269) (222) (77) (617)
41.50 Promedio 5.6 14 4.6 4.0 3.0 : 66
_ Desv. est. 4.5 3.9 4.0 4.0 2.8 4.0 .
No. casos (114)  (167)  (134) (100) (33) (371)
51.60 Promedii 4.6 4.2 50 44 - 2.8 " 6.2
Desv. est. 43 3.5 4.2 4.1 4.5 39 .
No. casos (228) - (96) (78) (57) (26) (194)
60 0 -} Promedio 34 4.1 3.8 1.9 1.6 4.7
Desv. est. 3.7 4.0 4.3 2.7 2.8 34
No. casos (224) 67)  (76) (39 (14)  (132)

Fuente: misma que la del cuadro 8-6.

traduce en un distanciamiento cada vez mayor
con respecto a los promedios educativos de la po-
blacién nativa. : -

En términos generales, los resultados anteriores
darfan apoyo a la hipétesis segin la cual la cre-
ciente marginalidad ocupacional de los migrantes
en la ciudad de México se_debe, cuando menos
en parte, al deficiente nivel de instruccién con
que llegan a-la ciudad proporciones importantes
de ellos. oo

RESUMEN E INTERPRETACION

Partiendo de un evidente deterioro en los nive-
les de ocupacién ‘de sectores crecientes de la po-
blacién migrante a la ciudad de México, habfamos
propuesto que parte de la explicacién podria en-
contrarse en posibles cambios de los flujos migra-
torios que se han dirigido hacia la capital en los
tltimos decenios. Habfamos supuesto que los mi-
grantes tienden a provenir crecientemente de lo-
calidades rurales y de zonas atrasadas, lo cual
habria de reflejarse en que tuvieran niveles de-
crecientes de educacién formal.

- Pensamos que el andlisis preliminar desarrolla-
do en este trabajo permite apoyar dichas hipéte-

sis en términos generales. Obviamente se requie- .

re un anilisis mis cuidadoso de la informacién
presentada asf como de informaci6n adicional que
nos encontramos elaborando. _

Por una parte, antes de llegar a conclusiones de-
finitivas dell;e especificarse la relacién inversa en-
contrada entre fecha de llegada y nivel de ins-
truccién, introduciendo una serie de variables adi-
cionales, tales como sexo, edad de llegada a la ciu-
dad de México y tamaiio de_la localidad de ori-
gen. Es posible que la interaccién entre algunas
de estas variables modifique los resultados inicia-
les a los que hemos llegado.

Por otra parte sefi necesario, una vez conoci-
dos los resultados del an4lisis anterior, hacér un
estudio bastante detallado de la dindmica regio- .
nal que los est4 produciendo. Podriames pregun-
tarnos, por ejemplo, sobre las causas de las medi-
ficaciones en los origenes regionales' y comunales
de las personas que migran a la ciudad de Méxi-
co. ;Se trata de que las zonas més desarrolladas
y las localidades urbanas en general han continua-
do desarrollindose y por lo tanto “envian” menos
migrantes a la ciudad de México? Y las zonas fie-
nos desarrolladas, jerivian mayores contingentes de
migrantes debido a su estancamiento o debido a
un proceso de cambio que expulsa -poblacién? ;O
se trata simplemente del proceso més o menos
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universal de una disminucién en la selectividad
de los migrantes, en otras palabras, de que antes
migraban solamente las personas mds capacitadas
y con mayores recursos, debido al riesgo implica-
do y a las dificultades de comunicacién. existen-
tes, mientras que ahora la disponibilidad a la mi-

gracién se generaliza cada vez mis debido a la-

mayor facilidad que existe para ella? 12 v
. Por lo pronto no tenemos elementos suficientes
para contestar a estas y otras preguntas de gran
interés relacionadas con los problemas del creci-
miento urbano, la marginalidad, y el proceso de
cambio que estd acaeciendo y que tan directa y
visiblemente afectard a grandes contingentes de la
poblacién, pero pensamos:que el tipo de anilisis
que nos encontramos realizando €s un paso ne-
cesario para aclarar mejor estos procesos y acer-
carnos a la respuesta a algunas de estas preguntas.

ACLARACIONES METODOLOGICAS

1. Para fines de este trabajo se define como mi-
grante toda persona nacida fuera de lo que ha
sido definido para 1970 como 4rea metropolitana
de la ciudad de México. La configuracién de ésta
“arfa a través del tiempo, hecho que no ha sido
tomado en cuenfa para este anilisis preliminar.
En otras palabras, algunas personas no conside-
radas aqui como migrantes lo serian si se ado%)ta-
ran diferentes definiciones del 4rea metropolita-
na segin los distintos periodos de llegada.

2. Conceptualmente seria mis adecuado traba-
jar con la comunidad de origen que con la locali-
dad de nacimiento, para distinguir entre migrantes
y nativos.*3 De acuerdo con datos indirectos, pro-
bablemente entre un 30 y un 40% de los migran-
tes tuvieron como comunidad de origen una loca-
lidad de tamafio diferente a la de su localidad de
nacimiento,,y en muchos casos tuvieron como co-
munidad de origen la propia ciudad de México,
habiendo migrado cuiando nifios a la misma. Es-
tos hechos seguramente tienen influencia sobre
las oportunidades educacionales de los migrantes.
Los datos de los cuales partimos para este anili-
sis preliminar, sin embargo, no nos permiten tra-
bajar con la comunidad de origen, la cual no fue
captada en’esta primera encuesta. Posteriormente
incorporaremos informacién adicional al anilisis,

18 Véanse losutrabajos de Harley L. Browning, “Migrant
Selectivity and the Growth of Large Cities in Developing
Societies”, en Rapid Population Growth, Consequences and
Policy Implications, National Academy of Sciences, Balti-
more, Johns Hopkins, 1971 y, del mismo autor en colabo-
racién con Waltraut Feindt, “Selectividad de migrantes a
una metrépoli en un pais en desarrollo: estudio de un
caso mexicano”, en Demograffa y Economfa, Vol. I1I, Niim.
2, 1969, pp. 186-200.

13 Véase el trabajo “Diferencias socioecon6imicas. ..” en
este volumen.

SEGUNDA PARTE: DIFERENCIAS ENTRE NATIVOS Y MIGRANTES

con base en encuestas realizadas en una segunda
etapa de la investigaci6n. ‘

3. El tamafio de la localidad de nacimiento co--
rresponde al reportado en el Censo de Poblacién
mas cercano a la fecha de nacimiento.

4. El nivel de desarrollo socioeconémico de las
zonas fue calculado con base en datos correspon-
dientes a 1960 y 1965 y- consiste de un indice
compuesto computado a partir de cuatro varia-
bles: proporcién de poblacién urbana, proporcién
de poblacién dedicada a actividades secundarias,
proporcién de poblacién dedicada a actividades
terciarias, e ingreso promedio por trabajador ocu-
pado.!* No han sido calculados niveles de desarro-
llo relativo correspondientes a periodos anteriores.
Suponer que los niveles de desarrollo existentes
en el decenio de los sesenta, a nivel de zonas re-
lativamente pequefias (su nimero es de 111), son
aplicables a periodos histéricos anteriores es in-
sostenible. El supuesto inevitable que manejamos
es que las variaciones de nivel de desarrollo rela-
tivo de las zonas no han sido tantas en los ulti-
mos decenios como para invalidar los resultados
generales.1®

5. Las tendencias en términos de cambios en la
composicién de los flujos migratorios se infieren
a partir de observaciones sobre los migrantes so-
brevivientes en la ciudad de México en 1970, di-
vididos por cohortes de llegada a la misma (de
acuerdo con la fecha reportada como dltima lle-
gada para establecerse en la capital). El supuesto
implicito es que las cohortes sobrevivientes cons
tituyen una muestra adecuada de las cohortes que
efectivamente llegaron a establecerse. De hecho
es probable que se den diferencias en variables
tales como esperanza de vida, propensién a la mi- -
gracién de retorno, etc., entre grupos con carac-
teristicas distintas en términos de edad, origen
rural o urbano, etc., que hagan que la muestra de
migrantes sobrevivientes no sea totalmente “re-
presentativa” de los migrantes que efectivamente
llegaron a establecerse. Se supone nuevamente que
dicho sesgo no es de importancia suficiente como
para invalidar los resultados.

6. Los cortes efectuados para definir las cohor-
tes de llegada —antes de 1935, 1935.1944, 1945
1954, 1955-1964, 1965-1970— no son del todo
arbitrarios y pretenden reflejar cortes paralelos en
el proceso de desarrollo socioeconémico tanto de
la ciudad como del pais en general. El periodo

" Véase Claudio Stern, op. cit. El autor reconoce las
limitaciones del indice para medir concepto tan complejo,
en especial su sesgo hacia reflejar niveles de desarrollo ur-
bano més bien que agropecuario; sin embargo no existe
uningtin otro indice calculado. _

S Estudios de niveles de desarrollo relativo a nivel esta-
tal muestran que los rangos dé la mayor parte de las en-
tidades han variado poco entre 1900 y 1960 Véase Kirsten
A. de Appendini et al,, op. cit, p. 20.
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8. MIGRACION, EDUCACION Y MARGINALIDAD

que va de 1910 a 1935 abarca tanto la revolucién
armada como su consolidacién institucional. Apar-
te de desajustes econémicos internos comprende
la era de la gran depresién. Sélo con posteriori-
dad lograron igualarse los indicadores de desarro-
llo econdémico a los existentes al inicio de la re-
volucién. La ciudad de México crecié lentamente
(cuando menos en comparacién con lo que ven-
dria después), sirviendo como refugio a parte de
la élite provincial que huia de la inseguridad. El
periodo de 1935 a 1944 comprende la era carde-
nista y la segunda guerra mundial. Se inicia el
auge de la industrializacién y se llevan a cabo
grandes transformaciones en el agro y en la infra-
estructura econémica en general. Se dinamiza ace-
leradamente el desarrollo industrial de la capital,
el cual requiere de grandes voliimenes de mano de
obra, lo que se refleja en un crecimiento muy ace-
lerado de la poblacién de la misma. En el perio-
do de 1945 a 1954 continda en términos genera-
les el “auge” econémico generado en la etapa an-
terior y la ciudad sigue creciendo aceleradamente.
El “modelo” de desarrollo se define dando una
clara prioridad al proceso de industrializacién en
detrimento de la poblacién campesina. Sin em-
bargo, la produccién agricola contintia creciendo,
con base fundamentalmente en unas cuantas 4reas
altamente capitalizadas del norte del pais. Para
1955 hay signos indudables de una disminucién
en el ritmo de crecimiento asi como de importan-
tes estrechamientos para la continuacién de un
proceso de desarrollo acelerado con estabilidad.
En el decenio siguiente disminuye la capacidad
del sector industrial para absorber a la creciente
fuerza de trabajo; se deterioran las condiciones en
el campo y empeora la distribucién del ingreso. En
1964 se “cierra” la frontera norteamericana a los
buscadores de trabajo mexicanos. Se intensifica la
migracién interna hacia la capital, haciéndose cla-
ramente visible una creciente marginalidad.!®

7. El hecho de que la primera cohorte consi-
derada sea acumulativa (migrantes sobrevivientes
que llegaron al 4rea metropolitana antes de 1935)
¥ que la dltima cohorte corresponda a un periodo
de llegada que abarca cinco afios en lugar de diez
como las anteriores, deben tomarse en cuenta al
juzgar los resultados del presente andlisis. Proba-
blemente si se hicieran cortes diferentes se encon-
trarfan variaciones con respecto a los resultados

aqui obtenidos. Sin embargo, conviene enfatizar

que por el momento el objetivo es encontrar ten-
dencias generales, las cuales no creemos que se
verfan modificadas por el hecho de hacer los cor-
tes en otros puntos. .
Merecen mayor precaucién las evaluaciones que

¢ E] presente esbozo requiere una mayor ._iustificacién y
evidentemente no pretende gran exactitud, sino una apro-

ximacién con las tendencias macroestructurales que se han’

Presentado en e] pals.
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hagamos con respecto a las magnitudes que pre-

senten la primera y la dltima cohorte, las cuales

pueden considerarse como menos ‘“representati-

vas”, la primera por su caricter acumulativo, en la

cual se mezclan seguramente tendencias bastante

diversas correspondientes a diferentes momentos

histéricos, y la dltima por lo reciente de la mi-

gracién de la misma. Seria sensato’ suponer, por -
ejemplo, que la proporcién de migrantes de esta

Gltima cohorte que permanecerin en el drea me-

tropolitana sea un poco menor que la correspon-

diente a las cohortes anteriores, si pensamos que

las probabilidades de fracaso y de retorno son bas-

tante mayores en los primeros afios de intento de

integracion al medio urbano-industrial que cuan- .
do el migrante ya ha estado establecido en dicho
medio por un periodo prolongado. Igualmente,
serfa sensato esperar que la mayor proporcién de
migrantes recientes que no permanezcan en el
drea metropolitana corresponda a los migrantes
rurales, los cuales probablemente tengan mayores
probabilidades de fracasar que los migrantes ur-
banos.

8. Una evaluacién de lo que significan las ten-
dencias analizadas en este trabajo, correspondien-
tes a algunos fenémenos relacionados con la inmi-
gracién al 4rea metropolitana, en términos de la
dindmica regional del pais, requiere obviamente
del andlisis de factores relacionados con tasas y
modalidades de-emigracién .a partir de las “zonas
de rechazo”, por llamarles de alguna manera. En
otras palabras, de ningiin modo se pretende que
a partir de los datos aqui analizados puedan sacar-
se conclusiones con respecto a la dindmica migra-
toria.del pais en su conjunto, o de cualquiera de
sus regiones. E1 que una proporcién menor de gen-
te venga de determinadas zonas, por ejemplo, no
implica que la emigracién a partir de dichas zo-
nas haya disminuido; puede ser que los flujos mi-
gratorios a partir de dichas zonas se dirijan ahora
hacia otra parte, o simplemente que el volumen
o la proporcién de migrantes que vienen de otras
zonas haya aumentado, restindole peso relativo a
la inmigracién provetiiente de las primeras.

9. Hemos tomado como indicador de educa-
cién el promedio de afios de estudio formal ter-
minados y aprobados por la poblacién adulta que
ya no asiste a centros de ensefianza. El promedio
de afios de estudio no es una medida muy eficien-
te debido a que presenta una dispersién relativa-
mente elevada; a pesar de ello, es la tnjca viriable
que nos permite tener una indicacién global y
comparable de los niveles medios de escolaridad
de la poblacién con la cual tratamos. En los cua-
dros respectivos se presentan los datos correspon-
dientes a la muestra original, ya que pensamos que
la ponderacién de los mismos en términos de la

- poblacién total del 4rea metropolitana no resulta-
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1127 ' SEGUNDA PARTE: DIFERENCIAS ENTRE NATIVOS Y MIGRANTES

ria Gtil en este caso. Incluimos también el dato
de lg desviacién estindar de cada promedio, para
que el lector esté en posibilidad de evaluar miejor
- los datos. oo

-La decisién de tomar en cuenta tinicamente a

la poblacién mayor de veinte afios que no asiste a
centros de ensefianza en el momento de la encues-
ta, se debe a que pensamos que refleja mejor los
niveles de instruccién finalmente logrados por la
poblacién. :
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- Tercera parte

Caracteristicas de los flujos migratorios'y su
impacto sobre la poblacién del drea metropolitana


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo




B
Rectángulo


9. Cambios en los volimenes de migrantes provenientes
de distintas zonas geoeconémicas |

INTRODUCCION

El 4rea metropolitana de la ciudad de México
tenfa en 1970 aproximadamente 8 millones de ha-
bitantes, de los cuales m4s de la tercera parte
habfa nacido fuera de sus limites geograficos. En
términos de las principales corrientes migratorias
que han tenido lugar en el pais en las Gltimas tres
décadas, la ciudad de México ha recibido aproxi-
madamente al 50% de los migrantes, hecho que,
aunado a un crecimiento natural elevado de la
poblacién que vive en la ciudad capital, ha lle-
vado a que ésta muestre una de las tasas de cre-
Cimiento m4s elevadas en el mundo (superior al
5% anual en las Gltimas 3 décadas) para una ciu-
dad de tal tamafio.!

La velocidad de dicho crecimiento y, particu-
armente, la revigorizacién de los movimientos mi-
gratorios hacia la capital en la década de 1960 a
1970, han sido motivo de preocupacién para dis-
tintos sectores de la poblacién.?

Existe, consecuentemente, un interés cada vez
Mayor por actuar sobre estos procesos, buscando
formas ‘tanto de disminuir la intensidad del lla-
mado “éxodo rural” como de dirigir las migracio-
nes hacia otros centros urbanos. Obviamente; pa-
T3 poder actuar sobre estos procesos es necesario

Comprender su naturaleza y sus modalidades. En-

tre otras cosas, seria necesario tener un mejor co-
Nocimiento de cémo y dbénde se originan, de la
dindmica que presentan en el tiempo y de los fac-

.} Véase Luis Unikel, et al. El desarrollo urbano de Mé-
Xico: diagnéstico e implicaciones futuras, México, cEep de
El Colegio de México, 1976. '

La contribucién del componente migratorio en las tasas
de crecimiento de la capital habfa comenzado a disminuir
en la década 1950-1960 en relacién con la década anterior;
Sin embargo, volvi6 a aumentar sensiblemente en la década
1960-1970, Véase Luis Unikel, op. cit.

tores que inciden o pueden estar incidiendo sobre
los mismos.

Es en dicho marco donde se ubican los objeti-
vos de este trabajo, en el que intentamos contes-
tar, aun cuando sea de manera preliminar y en
forma predominantemente descriptiva, algunas
preguntas que consideramos de interés:

a) ;Cudles son los origenes regionales de los mi-
grantes que viven en la ciudad de México?

b) ;Qué caracteristicas tienen las regiones ‘de las
que provienen los migrantes? '

c) Si separamos a los migrantes segiin la época
en que llegaron a establecerse a la ciudad, ;se
encuentran variaciones en sus origenes regio-
nales en el tiempo?; ;qué factores pueden re-
lacionarse con estas variaciones?

d) ;Puede llegarse a un esbozo de diagndstico de
la dindmica migratoria hacia la capital -en tér-
minos de sus origenes regionales y de sus cam-
bios en el tiempo? :

Para enfrentarnos a la tarea contamos con da-
tos provenientes de una encuesta que levantamos
en el drea metropolitana de la ciudad de México
en 1970,% a partir de la cual es posible obtener
una idea aproximada de los origenes de los mi-
grantes que vivian en la misma, ya que incluye in-
formacién sobre unos 13 000 individuos, de los
cuales aproximadamente 4 300 son migrantes, o
sea, no nacidos en el 4rea metropolitana.

Como divisién regional, utilizamos la divisién
del pafs en 111 zonas geoeconbémicas realizada
por la Comisién Nacional de los Salarios Mini-
mos. Incluimos en el anélisis las zonas que arro-’
jaron por lo menos 1 por ciento del total de
migrantes, con lo cual quedan cubiertos aproxi-
madamente el 80% de todos ellos. '

. ® Las caracteristicas de la encuesta se presentan en la

parte I de este volumen.
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Para caracterizar a las zonas utilizamos infor-
macién publicada por la propia Comisién Nacio-
nal de los Salarios. Minimos, asi como datos de
los Censos de Poblacién. K

T

Las migraciones hacia determinado punto de des-

tino, en este caso el 4rea metropolitana de la ciu-
~ dad de México, pueden ser analizadas desde dos
puntos de vista: el de la atraccién ejercida por el
punto de destino sobre otras zonas y el de la re-
pulsién ejercida a partir de las zonas mismas.

Es importante destacar que en este trabajo en-
focamos las migraciones exclusivamente a partir
de la primera perspectiva, analizando los volime-
nes absolutos dé migrantes provenientes de dis-
tintas zonas geoecondémicas y cémo ha cambiado
en el tiempo la importancia relativa de estos vo-
limenes provenientes de unas zonas y de otras.

Este anilisis nos permite darnos una idea de la
fuerza de atraccién ejercida por la capital del pais
sobre la poblacién de otras zonas, pero no permi-
te sacar inferencias sobre la dinidmica emigratoria
a partir de las zonas mismas. Para ello seria nece-
sario, por lo menos, relativizar los volimenes de
migrantes en funcién del tamafio de la poblacién
de las zonas, o sea, trabajar con tasas de emigra-
ci6n en lugar de volimenes-de inmigracién.

Ambos -enfoques son complementarios e -indis-
pensables para explicarse la dindmica que adquie-
ren los flujos migratorios, por lo cual este trabajo
debe verse tinicamente como un primer paso en
dicho sentido.

ORIGENES REGIONALES

En un trabajo anterior habfamos hecho ya una
descripcién y un anilisis muy preliminares de los
origenes regionales de los migrantes que viven en
la ciudad de México.* Destaca el hecho de que
cerca del 90% de eHos provienen de las tres gran-
des regiones que circundan a la ciudad de Mé-
xico,® y de que dos de ellas, la Centro Oriente,
que comprende a las entidades federativas que co-
lindan o se encuentran mis cercanas a la capital
(México, Morelos, Puebla, Hidalgo y Tlaxcala)
y la Periferie Urbanizade (Guanajuato, Michoa-
cdn, Querétaro, San Luis Potosi y Veracruz) han
proveido las dos terceras partes de los migrantes

Descendiendo a una escala espacial mas redu-
cida y homogénea, en el cuadro 9-1 puede obser-
varse c6mo casi el 80% de los migrantes, que cons-
tituyen cerca de dos millones de individuos, pro-

¢ Véase, en este volumen, el trabajo “Migracién, educa-
cién y marginalidad”. )

_® De acuerdo con la regionalizaciéi propuesta por Claude
Batdillon en Las regiones geogrdficas de México, México,

Siglo XXI Editores, 1969. La poblacién que vivia en 1970 °

eri{ estas tres regiories repyesenta el 46% de la total del
pais.

TERCERA PARTE: FLUJOS MIGRATORIOS Y SU IMPACTO SOBRE LA PEA

vienen de s6lo 34 de las 111 zonas en que la Co-
misién Nacional de los Salarios Minimos ha divi-
dido al pais.® ' v
Destacan por su importancia —en términos del
volumen absoluto de migrantes que viven en la
ciudad de México— cinco grandes 4reas de las
que provienen mis de la mitad de todos los mi-
grantes (véase el mapa 9-1). En primer lugar el
estado de Hidalgo, al norte de la capital (zona
67), que envia por sf solo el 9% de la migracién
(cuadro 9-1). En segundo lugar una extensa 4rea
que rodea al Bajio michoacano y a la capital de
dicho estado (zonas 60 y 61), constituida por dos.
zonas del estado de Guanajuato (54 y 55) y una
del estado de Michoacin (63), de las cuales pro-
viene en conjunto €l 13% de los migrantes. En
tercer lugar, el 4rea del estado de México adya-
cente a la capital por el poniente, constituida por
las zonas 68, 69 y 70, de la que proviene, en con-

‘junto, el 8.4% de los migrantes. En cuarto, un

drea extensa que va desde el estado de Tlaxcala
y la ciudad de Puebla, al oriente de la capital (zo-
nas 76’y 78), hasta el Golfo de México, inclu-
yendo dos zonas del estado de Puebla (77 y 79) .
y dos del estado de Veracruz (82 y 83), que ha
proveido otro 15.3% de los migrantes. Por dlti-

.mo, un 4rea al occidente del pais, formada por la

ciudad de Guadalajara (47), el centro del estado
de Jalisco (49) y la Ciénega de Chapala (59),
que, en conjunto, aportan otro 7.3% de los m¥
grantes de la capital.

CAMBIOS EN LOS ORIGENES REGIONA-
LES DE LOS MIGRANTES SEGUN LA
EPOCA DE LLEGADA A LA CIUDAD DE
MEXICO

Para analizar los cambios en los origenes migra-
torios hemos dividido a los migrantes que vivian
en 1970 en el 4rea metropolitana de la ciudad de
México en tres cohortes de llegada: antes de
1935, 1935-1954 y 1955-1970.7

® Tomamos la regionalizacién de la Comisién hecha en
1962 por haberla elaborado anteriormente con fines qué
ahora aprovechamos. De entonces aci ha habido cambios
en la definicién de algunas de las zonas y su némero se
ha. reducido.” Con respecto a las 36 zonas consideradas em
el trabajo "anterior (Migracién, educacién y marginalidad),
hemos eliminado a dos de ellis que comprendfan, cadd
una, dos zonas en lugar de una, debido a la codificaci6n
empleada, ya que consideradas por separado habfan enviado
menos del 1% de los migrantes que vivian en la Cd. de
México en 1970. Se trata de las zonas 41 y 70 (N.E.).

7 Para una justificacién de estos cortes véamse las acla
raciones metodolégicas al final del trabajo “Migracién, edu-
ca9i6n y marginalidad” en este volumen. Obviamente, 108
migrantes que constituyen nuestra muestra son finicamenteé
los sobrevivientes de las cohortes respectivas que ademés
no han dejado de vivir en la ciudad de México. Estamos
considerando que la muestra de migrantes eon la que tré-

bajamos constituye una muestra “adectiada” de los migraf-
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Mapa 9-1

VOLUMEN DE MIGRANTES EN EL AREA METROPOLITANA DE LA CIUDAD DE Mfxico
(Zona 74) En 1970 :

En trabajos anteriores al presente habfamos
‘Necho algunas observaciones muy generales con
Tespecto a estos cambios relativos en los origenes
Tegionales de los migrantes a la ciudad de Mé-
Xico, a saber: ¢) aumentan los volimenes de mi-
8rantes provenientes de 4reas rurales y disminuyen
aquellos provenientes de grandes ciudades; b) au-
Mentan ]%s volimenes de migrantes provenientes
de zonas de bajos niveles de desarrollo socioeco-
N6mico y disminuyen aquellos provenientes de
Zonas de’ altos niveles de desarrollo; ¢) disminu-
yen sensiblemente los voldmenes de migrantes
Provenientes de la regién Centro-Oriente (esta-
dos de Hidalgo, México, Morelos, Puebla y Tlax-
a), aumentando aquellos provenientes de la
Tegién Periferie No Urbanizada (estados de Gue-
Trero y Qaxaca).8
En’el presente trabajo pretendemos hacer un
anilisis un poco mis detallado de los cambios en
dindmica migratoria hacia la ciudad de Méxi-

te“,‘_lue efectivamente llegaron a la ciudad de México en los
os considerados. Algunos problemas metodolégicos al
ecto se encuentran planteados en el frabajo citado.

Véanse los trabajos “Migracién y marginalidad ocu-

Pacional” y “Migracién, educacion y marginalidad”, inclui

998 en este volumen.

mds de 200,00 40,000 - 49,999

30,000 - 34,999
60,000~ 70,000 22,000 - 29,999
D menos de 22,600

90,000~ 120,000

50,000~ 59,999

co con base en las zonas definidas por la Comi-
sién Nacional de los Salarios Minimos.

Como una primera aproximacién para la des-
cripcién y el anélisis de la dindmica migratoria
hacia la ciudad de México en el tiempo hemos
adoptado el siguiente procedimiento: a) toma-
mos todas las zonas cuyo nimero de migrantes
constituye, para cualquiera de lis tres cohortes con-
sideradas, cuando menos el uno por ciento del
total de migrantes de la cohorte correspondiente;
b) ordenamos dichas-zonas por orden decreciente
de acuerdo con €l volumen dé¢ migrantes; para ca-
da una de las cohortes; ¢) les asignamos un rango
para cada cohorte, en funcién de dicho ordena-
miento; d) comparamos los rasgos de cada zopa
en las tres cohortes para determinat su tendencia:
i) creciente: cuando la zona va adquiriendo ran-
gos superiores a través del tiempo; ii) decreciente:
cuando la zona va decreciendo en importancia re-
lativa en términos del rango que ocupa, y &i) in-
estable: cuando la tendencia entre cohortes cam-
bia de creciente a decreciente o viceversa.

En el cuadro 9-2 puede verse €l tesultado de
la tipologia y, al final del trabajo, las graficas co-
rrespondientes a los tres tipos de zomas ~—de ten-

“dencia creciente, decreciente € inéstable. En
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Cuadro 9-1

PRINCIPALES ZONAS DE ORIGEN DE LOS MIGRANTES QUE VIVIAN EN EL AREA
METROPOLITANA DE LA CIUDAD DE MExico EN 1970, SsEGON sU PESO RELATIVO®

Ntm. de individuos % sobre el total

ahi nacidos: de migrantes en .
Zona Ntm. - Cd. de México Rango

(S.M.)b Nombre de la zona Mugstrac Expansiénd (acumulado) -
67  Hidalgo, estado 357 212959 9.0 1
55  Guanajuato, Bajio 196 113552 4.8 13.8 2
54  Guanajuato, Centro 163 96 077 4.1 17.9 3
63 Michoacin, Mes. Tarasca 168 95957 4.1 22,0 4
68 Edo. de México, Norte 123 70 475 3.0 25.0 5
78 Puebla, Area Metropolitana 111 69 645 2.9 279 6
69 Edo. de México, Centro 120 68 279 2.9 30.8 7
83  Ver., Llanuras de Sotavento 115 - 64094 2.7 33.5 g,

~ 76  Tlaxcala, estado 104 . 62 970 2.7 36.2
47 Jalisco, Guadalajara 102 61 080 2.6 38.8 10
70 = Edo. de México, Toluca ~ 104 60 086 2.5 41.3 11
59  Mich., Ciénega de Chapala - 95 59 747 2.5 43.8. 12
82  Veracruz, La Sierra 91 57 695 24 46.2 13
95 QOaxaca, Centro 103 56 866 24 48.6 14
79  Puebla, Centro 86 51773 2.2 50.8 15
49  Jalisco, Centro .93 51225 2.2 53.0 16
77 Puebla, Sierra’ 84 50 840 2.2 55.2 17
41 San Luis Potosi, Sur 66 49030 2.1 57.3 18
75 Morelos, estado : 69 45929 19 59.2 19
93  Oaxaca, Mixteca 62 - 43488 1.8 61.0 20
72 'Edo. de México, Noroeste 72 - 43058 1.8 62.8 21
53 Guanajuato, Norte 76 41 394 1.7 64.5 22
80 Puebla, Sur N 64 - 41021 1.7 66.2 23
85 Guerrero, Centro 57 34 662 1.5 67.7 24
65 Michoacin, Tierra Caliente 44 34 344 1.5 69.2 25
73 Edo. de-México, Este 56 32785 14 70.6 26
46 Jalisco, Bolafios-Altos 50 32 044 14 72.0 27
71 tdo. de México, Sur 53 30650 1.3 73.3. 28
37 Zacatecas, resto Edo. 52 30 343 1.3 74.6 29
58 Querétaro, Sur 49 27 639 1.2 75.8 30
60  Michoacin, Bajio 55 26 820 1.1 76.9 31
100 Chiapas, Centro _ . 47 24771 1.0 77.9 32
108 Yucatin, Mérida-Progreso 42 . 24325 1.0 789 33
5Z - Querétaro, ciudad 43 22749 1.0 799. 34
Totales 3203 1 888 372 799

" Fuente: Fase A de la encuesta de migracién, -
& Se toman en cuenta aquellas zonas en las que habfa nacido cuando menos el 1% del total de mi-
-grantes, de acuérdo con la muestra expandida.
b El némero de la zona corresponde al dado por la Comisién Nacional de los Salarios Minimos; la de
limitacién de las zonas a la que existia en 1962-63. :
¢ Individuos entrevistados en la encuesta de migracién.
4 Expansién de la muestra representativa a la poblacién de] 4rea metropolitana de 14 ciudad de México.
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TERCERA PARTE: FLUJOS MIGRATORIOS Y SU IMPACTO SOBRE LA PEA

; . - Mapa 9-2

TENDENCIAS MIGRATORIAS POR IMPORTANCIA DEL VOLUMEN DE MIGRANTES
A
EN EL AREA METROPOLITANA DE LA CIUDAD DE Mixico
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At Rango crezieals en terminos relotivos de volumen

57 B: Rango decraciente an términas ralotivas de volumen
€+ Rongo Inestable ¢n términcs relalivos de volumen
1s Voldmenas aitos de migranies
2z Voldmenes fatermedios de migrontes |°1

81 35 Voimenes bajos de migrantes h "

78

94

96

Nota: las zonas en blanco no fueron incluidas en el andlisis por haber enviado pocos migrantes.

ellas transcribimos los rangos ocupados por cada
una de las zonas a través de las tres cohortes, dis-
tinguiendo entre zonas de las que provienen altos
voliimenes de migrantes acumulados, aquellas de
las que provienen volimenes intermedios y aque-
llas de las que provienen volimenes bajos.?

Es importante destacar el hecho de que se trata
de tendencias relativas al comportamiento del
resto de las zonas y no de téndencias en términos
absolutos en funcién de los aumentos o disminu-
ciones del volumen de migrantes de cada zona.l®
Lo que nos interesa por el momento son los cam-

® Para los cortes de “altos”, “intermedios” y ‘“bajos”
voltimenes miggatorios se tomé el volumen total de migran-
tes en la ciudad de México nacidos en cada zona, se otde-
naron éstas en orden decreciente y se dividieron en tres
partes iguales, denominando zonas de alto volumen migra-
torio a las primeras 14 zonas y asf sucesivamente.

A O sea que una zona puede haber tenido aumentos
erecientes en €l volumen absoluto de migrantes a través
de las tres cohortes y aparecer como zona de tendencia
decreciente, debido a que el porcentaje del total de migran-
tes que dicha zona ha “enviade” a la capital puede ser cada
vez ménor que el que han “enviado” otras zonas cuye
crecimiento en ¢l nfimere de migrantes haya sido mucho
mayor que el de Ia zona en cuestién.

bios globales en la dindmica migratoria hacia 12
ciudad de México y no los de cada zona en pa*
ticular, siendo por ello que hemos relativizado 125
tendencias de acuerdo con €l comportamiento de
las zonas en sy conjunto.

En el mapa 9-2 puede verse la distribucién d¢
las zonas por el tipo de dindmica migratoria qué
presentan combinando su tendencia —crecient¢
decreciente, inestable— con su volumen —alto,
intermedio, bajo. ‘

Las observaciones més importantes que pueden
hacerse en relacién con la dindmica migratoria so8

las siguientes:

@) Toda el 4rea que rodea directamente a 14
ciudad de México, que quedarfa comprendids
aproximadamente en un circulo con un radio
aproximado de 150 km (por carretera) a part
del centro de la capital, y que se encuentra for-
mada por las zonas que componen los estados de
México, Morelos y Tlaxcala éamas 68, 69, 70, 71,
72, 73 y 75), presenta tendencias decrecientes-
Algunas de estas zonas muestran voliimenes im-
portantes de migrantes acumulados en la ciudad
de México (zonas 68, 69 y 70), otros voliimenes
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9. MIGRANTES PROVENIENTES DE DISTINTAS ZONAS GEOECONOMICAS

intermedios (véase grifica 9-2 al final del tra-
bajo), pero en todos los casos la importancia de
estas zonas en términos de los migrantes que ha
recibido la capital ha venido disminuyendo en el
tiempo, en comparacién con la de otras zonas
proveedoras de migrantes.

b) Las zonas que presentan voldmenes relati-
vos crecientes de migrantes a la ciudad de Méxi-
co se encuentran localizadas, en su mayor parte,
en una 4rea extensa que abarca aproximadamente
desde los limites de la anterior hasta una distan-
cia radial de unos 600 km (por carretera) de la
capital. Dicha 4rea comprende, por una parte y
como 4reas con voldmenes altos de migrantes, al
estado de Hidalgo (67), el 4rea que abarca al
Bajio guanajuatense, la Ciénega de Chapala y la
Meseta Tarasca (55, 59 y 63), la Sierra de Ve-
racruz (82) y la-zona Centro de Oaxaca (95).
En segundo {u
de migrantes, comprende un conjunto de zonas
qie forman un semicirculo hacia el oriente y el
sur de la capital y que abarca desde el estado de
Puebla con sus tres zonas (77, 79 y 80) —ex-
ceptuando su capital—, pasando por el Centro
- de Guerrero (85), hasta la Tierra Caliente de
_ Michoacén (65). Dicho semicirculo casi se cie-

Ira al agregar, también con volimenes crecientes
intermedios, al Sur de San Luis Potosi (41), y,
con volimenes bajos pero también crecientes, a la
Huasteca Veracruzana (43). Esta extensa érea
Comprende solamente tres zonas que presentan
tendencias decrecientes: el Norte de Guanajuato
(53), el Sur de Querétaro (58) y la capital de
Michoacsn (61). : )

s primeras zonas, aquellas que presentan ten-
dencias decrecientes, “enviaron” a la ciudad de
México a m4s de la mitad de todos los migrantes
sobrevivientes que llegaron a establecerse a ella
antes de 1935, proporcién que ha quedado redu-
Cida a menos de la cuarta parte para la cohorte
1955.1970 (véase el cuadro 9-2). Por el contra-
1o, los migrantes provenientes de las zonas que
Muestran una tendencia creciente correspondian
3 poco més de la cuarta parte de la primera co-

orte y aglutinan a m4s de la mitad de la Gltima.

TIPOS DE ZONAS DE ACUERDO CON AL-

GUNAS -CARACTERISTICAS SOCIOECO-

NOMICAS

Como lo planteamos en la introduccién de este
trabajo, no sélo nos interesa conocer la dindmica
de los flujos migratorios hacia la capital, sino tam-
bflél_l las caracteristicas de las zonas que proveen
Volémenes importantes de migrantes. -

Es importante destacar nuevamente que en este
t-l"aba'o.
€conémica de las zomas con fines simplemente

gar y con volimenes intermedios -

introducimos una caracterizacién $0Ci0- 4o 'y

123

descriptivos. En un trabajo posterior, ‘cuando ana-
licemos las tasas de emigracién a partir de las
zonas, podremos poner a pruéba ¢l caricter expli-
cativo que tiene la estructura socioeconémica de
las zonas sobre su capacidad de retenci6én o de re-
chazo, pero ello no puede inferirse a partir de
un andlisis de volimenes de migrantes como el
aqui realizado. ' ‘

.Por lo pronto, nos abocamos a elaborar una ti-
pologia preliminar de las zonas de acuerdo con
algunas de sus caracteristicas socioecon6micas,
para relacionarlas con la dindmica. migratoria an-
tes descrita.

Para caracterizar las zonas hemos tomado en
cuenta’ fundamentalmente cuatro factores: a) la
proporcién de poblacién urbana; b) la existencia
o no de una estructura urbana importante; c¢)
la proporcién -de poblacién dedicada a activida-
des no agricolas y d) si la agricultura predomi-
nante es “comercial” o de “subsistencia’ 11

En el cuadro 9-3 puede verse el resultado de
esta tipologfa preliminar. :

Hemos distinguido cinco tipos de zonas, con
las siguientes caracteristicas generales:

A. Ciudades o dreas metropolitanas. Se trata de
seis zonas constituidas fundamentalmente por una
ciudad o 4rea metropolitana, cuya poblacién ur-.
bana-fluctda entre el 75 y el 100%, y en las cua-
les mas del 60% de la poblacién econémicamen-
te activa se dedica a actividades no agropecuarias.
Su indice de desarrollo socioeconémico es por lo
general muy elevado, entre 30 y 80% superior a
la media nacional.}?

B. Zonas con una estructura urbana importan-
te y diversificacién de actividades econdmicas.
Pertenecen a esta clase cuatro zonas que, ademds
de tener proporciones de poblacién urbana que
van aproximadamente del 50 al 75%, cuentan
con varias ciudades de importancia y con pobla-
ciones econémicamente activas dedicadas predo-
minantemente a actividades no agropecuarias (50
a 60%). Su fndice de desarrollo socioeconémico
es superior a la media nacional. ‘

C. Zonas con cierto grado de urbanizacién (pe-

1 a “estructura urbana importante” se definié simple-
mente como la existencia de més de una ciudad importante
dentro de la zona, Para distinguir entre zoras de agricul-
tura comercial y de subsistencia hemes considerado tnica-
mente si la proporcién mayor de la produccién sagricola,
de acuerdo con su valor monetario, corresponde a produc-
tos tradicionales de autoconsumo (maiz y frijol) o a otros

roductos que generalmente no son de autoconsume. Tra-
Eajamos con datos de 1960 o cercanos a dicha fecha.

‘13 E] fndice de desarrollo socioeconémico lo introdugi-
mos como indicador complementario. Sintetiza algunas de
las caracteristicas tomadas en cuenta. Para la metodologia
de su construccién véase C. Stern, “Un anélisis regional de
México”, en Demograffa y Ecomomfa, Vol I, Niim. 1,
1967, pp. 92-117, asi como C. Stern, Las regiones de Mé-
sus niveles de desarrollo socioeconémico, Mézico,
El Colegio de México, 1973.
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TiPOLOGIA DE ZONAS DE LAS QUE PROVIENEN LOS MAYORES VOLUMENES
DE MIGRANTES A LA CIUDAD DE MEXICO, DE ACUERDO CON ALGUNAS

Cuadro 9-3

CARACTERISTICAS SOCIOECONOMICAS?

(1960)
Pob. P.E.A. : Valor de los
Urbana No agricola Indice de cultivos
: 1960 1960 desarrollo tradicionales
Tipos y Zonas (%) (%) (ca. 1960)> (%)e
A. Ciudades o dreas metropolitanas
47 Jalisco, Guadalajara 99.5 928 181 —
108  Yucatdn, Mérida-Progreso . . 88.8 82.7 157 —
78 Puebla, Area Metropolitana 93.0 67.5 146 —
_ 70 Edo. de México, Toluca 76.3 64.6 130 —
57 Querétaro, Ciudad . 747 62.6 128 —
_ 31 Tamps., Tampico-Cd. Madero 986 89.3 180 —
B. Zonds ¢on una estructura urbana - -
importante y diversificacién de ac-
tividades econémicas o
- 1 Baja California, Norte 76.0 . 58.9 138 —_
54 Guanajuato, Centro 69.0 61.0 124 —
82 Veracruz, La Sierra 48.5 55.0 103 —
61 Michoacan, Morelia 62.1 51.8. 105 —
€. Zonas con cierto grddo. de urbani-
© zacién .
49 Jalisco, Centro 43.7 234 63 —
41 San Luis Potosi, Sur 50.8 35.1 82 —
83 Veracruz, Llanuras de Sotavento 40.3 20.0 59 —
76 Tlaxcala, Edo. ' 439 31.6. 71 —
75 Morelos, Edo. - 53.2 39.5 89 —_
© 73 Edo. de México, Este 53.1 424 94 —
59 Michoacin, Ciénega de Chapala 62.8 35.5 86 —
.52 Colima, Estado 55.3 43.2 93 —
D. Zonas de agricultura comercial
46 Jalisco, BolafiosLos Altos 32.5 28.2 61 53.1
63 Michoacin, Meseta Tarasca 32.1 - 15.0 45 36.9
65 Michoacan, Tierra Caliente 32.7 26.7 58 14.4
77 Puebla, Sierra 17.7 22.8 59 27.5
79 Puebla, Centro 38.0 26.7 63 37.8
80 Puebla, Sur 284 28.0 57 26.2
E, Zonas deagricultura de subsisten- |
100 Chiapas, Centro 24.2 17.1 45 70.6
85 Guetrero, Centro . 211 8.4 29 62.2
95 Oazxaca, Centro 32.3 18.0 50 62.3
72 Edo. de Mézico, Noreste - 273 37.0 69 414
93 Oaxaca, Mixteca 115 17.8 36 60.1
__ %8 Bdo. do Mésico, Nete 2038 156 40 7.7
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Cuadro 9-3 (Continuacién)

P.EA. Valor de los

L Pob. .
Urbana No-agricola Indice de cultivos
. : 1960 1960 desarrollo tradicionales

Tipos y Zonas (%) (%) .. (ca. 1960)b (%)e -
67 Hidalgo, Estado 244 32.0 61 37.6
60 Michoacin, Bajio 30.0 12.5 38 48.3
58 Querétaro, Sur 14.6 - 14.7 37 —
53 Guanajuato, Norte =~~~ 19.0 21.5 45 - 56.2
37 Zacatecas, Resto del Estado 20.8 14.3 38 - 77.4
55 Guanajuato, Bajio 36.2 17.3 49 58.7
69 Edo. de México, Centro 30.7 28.9 62 67.8
71 Edo. de México, Sur 18.7 19.8 " 47 70.8
29 Tamps., Centro 26.1 23.1 56 57.1
43 Veracruz, Huasteca 14.7 21.5 45 66.1

Fuente: Datos calculados a partir de la informacién publicada por 1a Comisién Nacional de los Sala-
rios Minimos, Memoria de los trabajos de 1963, México, D. F., 1964.

a Incluye todas aquellas zonas de las
este trabajo, cuando menos el 1% d

ue proviene, para cualquiera de las cohortes consideradas en
total de migrantes que viven en la Cd. de México en 1970,

b Indice' de desarrollo socioeconémico calculado para cada“zona con base en datos de 1960 o cercanos
a esa fecha, Toma en cuenta el grado de urbanizacién, la distribucién sectorial de la poblacién econé-
micamente activa y los ingresos por trabajador ocupado. El {ndice se calculé tomando como base
el promedio nacional — 100. Véase C. Stern, Las regiones de México y sus niveles de desairollo

socioeconémico, México: El Colegio de México, 1973.

¢ Se consideran cultivos tradicionales el mafz y el frijol.

10 sin las caracteristicas fundamentales de las an-
teriores). Comprende ocho zonas cuya poblacién
urbana representa entre el.40 y €l 60% del total;
sin embargo, del 60 al 80% de su poblaciér econ6-
micamente activa se dedica a actividades agro-
Pecuarias. Su indice de desarrollo socioeconomi-
€0 es inferior a la media nacional pero, por la ge-
neral, no inferior al 30%.

D. Zonas de agricultura comercial. Se trata de
Seis zonas predominantemente rurales (con 20 a
40% de poblacién urbana) y agropecuarias (del
70 a1 80% de la poblacién se dedica a estas ac-
tividades) en las que aparentemente tiene pre-
f}ominancia la agricultura “comercial” sobre la de

autoconsumo”.1® El indice de desarrollo de estas
Zonas varia entre 45 y 61 (media nacional —
100), concentrandose alrededor dél nimero 60.
 E. Zonas de agricultura de subsistencia. Con
16 zonas, es el tipo m4s numeroso. Aun cuando
Su grado de urbanizacién varia desde un minimo
de 11 por ciento hasta un méximo de 35, la ma-
yor parte de las zonas comprendidas tiene me-
nos del 25% de su poblacién viviendo en locali-

** La distincién entre zonas de agricultura comercial y de
Subsistencia es posiblemente la menos lograda de esta tipo-
ogia, y existen dudas sobre la pertenencia de ciertas zonas
3 uno u otro tipo. Posteriormente haremos un andlisis més
detallado de ellas tomando también en cuenta el tipo de
tietras. y las. caracterfsticas de la tenencia de la tierra, con
base e la regionalizacién y los datos que se encuentran
Claborando Kirsten Appendini y Vania Salles. Véase de
€Stas autoras, Agricultura capitalista y agricultura campesina
€1 México, Cuadernos del ees, Ném. 10, 1975.

. aquellas de agricultuta comercial como de sub-

dades urbanas. Por lo general del 80 al 100% de
su poblacién se dedica a actividades agropecuarias. -
Su indice de desarrollo es inferior a 50 en casi
todos los casos y mis del 50% del valor de su
produccién agricola es producto del cultivo de
plantas tradicionales. ' o

En términos-de los volimenes de migrantes
que provienen de cada uno de estos tipos de zo-
nas, en el renglén inferior del cuadro 9-3 puede
verse que mis de la tercera parte corresponde al
tipo E, o sea a las zonas de agricultura de sub-
sistencia, 16% al tipo C, o sea a zonas con cierto
grado de urbanizacién, 13% a Zzonas de agricultu-
ra comercial (tipo D), 11%"a ciudades o 4reas
metropolitanas (tipo A) y el 8% restante a zonas
del tipo B: con una estructura urbana importante
y diversificacién de actividades econ6émicas.

RELACION DE LA TIPOLOGIA DE ZONAS
CON LA DINAMICA MIGRATORIA

En el cuadro 9-4 ponemos en relacién esta ti-
pologia de zonas con la dindmica migratoria an-
tes descrita. Puede observarse que, a pesar de
que existe un alto grado de heterogeneidad en las
relaciones, pueden descubrirse algunas pautas im-
portantes. ,

En primer lugar, las zonas de dindmica migra-
toria creciente tienden a concentrarse entre las
zonas predominantemente agricolas, tanto entre

N
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Cuadro 94

PORCIENTO DEL TOTAL DE MIGRANTES SEGUN DINAMICA MIGRATORIA Y TIPO DE ZONA,
AREA' METROPOLITANA, 1970 (%)

A C D E
Ciudades Zonas con  Zonas Zonas Zonas de
o Areas estructura  con cierto de agri- agricultura
Metropo- urbana grado de cultura de sub-
Din4mica Migraton‘a litanas importante urbanizacién  comercial sistencia Totales
Tendecias Crecientes: ‘
Volamenes Altos A; 24 5.2 4.1 16.2 279
Voltimenes Intermedios A, 2.1 7.6 1.5 11.2
Voltmenes Bajos Ag 0.9 0.8 0.9 2.0 4.6
Sub total 0.9 3.2 8.2 11.7 19.7 43.7
" Tendencias Decrecientes: ' 4
Voltmenes Altos B, 8.0 41 2.7 59 20.7
“Volimernies Intermedios B, . - 3.3 : 3.5 6.8
Voliimenes Bajos By ' 10 08 2.8 4.6
Sub total 9.0 4.9 6.0 0.0 12.2 32.1
Tendencias Inestables: \ - ”
Voltmenes Intermedios C, 22 14 1.8 54 -
Volémenes Bajos Cq - 1.0 , 2.1 3.1
Sub total 1.0 0.0 2.2 14 2.1 8.5 ‘
Totales 109 81 164 131 358" 843

 Fuente: misma que la del cuadro 9-1;

sistencia. El volumen de migrantes de zonas que
presentan esta dindmica creciente y que correspon-
den a zonas del tipo A y B, o sea ciudades y zo-
nas con una estructura urbana importante, es mi-
nimo. ®

. En cambio, los ‘inigrantes que Xrovienen preci-
samente de este tipo de zonas (A y B), se con-
centran entre las zonas con una dindmica migra-
toria de importancia decreciente, aunque el volu-
men de aquellos provenientes de zonas de agri-
cultura de subsistencia tampoco es despreciable.
~ Los migrantes provenientes de zonas del tipo
C (con cierto grado de urbanizacién) se distri-
buyén mis o menos por igual entre las zonas de
tendencia cteciente y decreciente.

Si vemos I3 localizacién fisica de las zonas en
cualquiera de los mapas y también con base en
las descripciones anteriormente presentadas, po-
demes hacer uma observacién adicional: muchas
de las zomas de agricultura de subsistencia que
mivestran tendencias decrecientes se encuentran
dentro de un radio de una distancia de 150 km
(por carretera) de la capital mientras que va-
rias de aquellas que, siendo de agricultura de

subsistencia muestran tendencias crecientes, se en-
cuentran mis alejadas.

INTERPRETACION Y CONCLUSIONES
PRELIMINARES

1. La migracién al 4rea metropolitana de la
ciudad de México se concreta, en términos de sus
origenes regionales, en un nimero relativamente
reducido de zonas geoecon6micas. La cuarta par-
te del total de migrantes que viven en la capital
proviene de cinco zonas de un total de 111 en
que la Comisién Nacional de los Salarios Minimos
ha-dividido al pafs. M4s del 50% proviene de sola-
mente 15 zonas. . '

2. Las zonas de las que proviene la mayor parte
de los migtantes se localizan a distancias relativa-
mente pequefias de la capital. Cerca del 30% de
ellos nacieron en zonas que pueden ubicarse den-
tro de un circulo alrede%or de la ciudad de Mé-
xico cuyo radio se encuentra a una distancia mi-
xima de 150 km por carretera, y mas o menos las -
tres cuartas partes nacieron en zonmas ubicadas
dentro de un radio no mayer a 600 km.
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9. MIGRANTES PROVENIENTES DE DISTINTAS ZONAS GEOECONGOMICAS

Griéfica 9-1
ZONAS CON TENDENCIAS MIGRATORIAS CRECIENTES
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3. El grado de concentracién de los origenes

regionales de los migrantes disminuye a través del
tiempo (comparando las tres cohortes de Ilegada
utilizadas en este trabajo), pero no en grado muy
significativo.14

4. En términos de la dindmica migratoria hacia
la capital, la importancia de las zonas inmediata-
mente adyacentes o muy cercanas a la misma dis-
minuye claramente a través del tiempo, con ex-
cepcién del estado de Hidalgo, €l cual mantiene
su rango predominante a todo lo laigo del perio-
do analizado.

Las 4reas cuya impoitancia en términos de la
dindmica migratoria hacia la capital aumenta sig-
nificativamente se encuentran més alejadas, una

14 Para la primera cohorte considerada cuatro zomas ex-
plican el 25% de la migracién y 11 zonas el 50%. Para
la dltima cohorte cinco zonas explican el 25% y 15 zonas
€l 50%. No hemos calculade indices de concentracién pero

sién,

esto da una idea de lo poco que ha aumentado la disper-,

A}
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hacia el occidente, abarcando partes de los Esta-
dos de Michoacin y de Guanajuato, otra hacia
el oriente, fundamentalmente la sierra de Vera-
cruz y otra hacia el sur, formada por la zona cen-
tral de Oaxaca.

5. En términos generales, muchas de las zonas
que adquieren mayor importancia a través del
tiempo como fuentes de migrantes a la capital
son zonas agricolas, ya sea de agricultura comer-
cial o de subsistencia. Las zonas cuya importan-
cia_disminuye estin constituidas ya sea por ciu-
dades que a su vez han crecido significativamen-
te en las dltimas décadas o por zonas de agricul-
tura de subsistencia cercanas a la capital.

En términos interpretativos, a reserva de com-
plementar el anélisis aqui planteado con el de los
flujos de emigracién, la tarea por delante serfa la
de vincular los resultados obtenidos con la dini-
mica que ha seguido el proceso de desarrollo so-
cioecondmico del pais en las dltimas décadas. ~

Grifica 9-2

ZONAS CON TENDENCIAS MIGRATORIAS
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Grafica 9-3
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Aun a riesgo de parecer aventuradas, podrian
proponerse una serie de hipétesis preliminares en
forma de ideas gemerales:

La demanda de fuerza de trabajo generada por
el desarrollo industrial del pais en las Gltimas dé-
cadas, concentrada fundamentdlmente en la ciu-
dad de México, ha generado procesos migratorios
“masivos” en los cuales pueden distinguirse va-
rias etapas en funcién de sus efectos regionales.
En una primera etapa, la fuerza de trabajo deman-
dada es reclutada primordialmente de dos fuen-
tes, a saber: tiudades relativamente cercanas a la

~ capital y bien comunicadas con ella’(Toluca, Que-

rétaro, Puebla, Guadalajara) en las que no sé
inicia simultdneamente con la capital €l proceso
de industrializacién, debido a las “leyes” de con-
centracién de capitales, tecnologia, etc., inheren-
tes al inicio de todo proceso de industrializacién
capitalista. En segundo lugar, en esta primera eta-
pa la fuerza de trabajo no calificada proviene, en
su mayor parte, de “bolsones” de agricultura de
subsistencia o autoconsumo cercanos a la capital
y que simultineamente al desarrollo urbano-in-
dustrial de la misma sufren sus efectos de desca-
pitalizacién, desintegracién d ela economfa cam-
pesina, “sobrepoblacién”, etc.- La emigracién a
partir de estas zonas se ve facilitada por la cer-
cania tanto absoluta como relativa de esta pobla-
ci6n, asi como por la elevada densidad de la mis-
ma, en el caso particular de México.

En una segunda etapa, cuando se ha afianzado
el proceso anterior y se han absorbido voliimenes
importantes de fuerza de trabajo “excedente” de

_ las 4reas cercanas, surgen otros fenémenos que,

en parte, se suman a los anteriores (no desaparece
ni mucho menos la emigracién a partir de las areas
cercanas,), pero que en parte los modifican. Por

-un lado, comienzan a dinamizarse otros “polos

de desarrollo”, que en €l caso de México coinci-
den (excepcién hecha de Monterrey y otras ciu-
dades del norte del pais) con las ciudades que
en la primera etapa mencionada sufrian las con-
secuencias de la concentracién industrial en la ca-
pital. Estos centros se convierten a su vez en po-
los de atraccién y, consecuentemente, su impor-
tancia como fuente de migrantes para la ciudad
de México disminuye significativamente.

Por otra parte, dado que continda la demanda
de fuerza de trabajo tanto no calificada como de
nivel profesional, asi como el deterioro-de las con-
diciones de vida de voluminosos sectores campe-
sinos y la concentracién de los servicios producti-
vos (tanto gubernamentales como privados) en la
capital, las fuentes de aprovisionamiento de ms
grantes se amplian y diveisifican, por un lado, 3
otras ciudades, fundamentalmente de tamafio in-
termedio, no convertidas en “polos de desarro-
llo” y, por otro, a otras 4reas rurales un poco més
alejadas de la capital y relativamente alejadas tam-
bién de las ciudades que en esta etapa han visto
dinamizado su proceso de desarrollo.

. Sobre estas ultimas vale la pena subrayar que
aparentemente comprenden tanto zonas de un
desarrollo agropecuario apreciable como zonas de
agricultura “tradicional”.
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10. Impacto de los inmigrantes sobre la estructura

y el crecimiento del 4rea metropolitana

INTRODUCCION

De cada tres habitantes del 4rea metropolitana
de la ciudad de México en 1970, uno era inmi-
grante. Este hecho habla claramente de la im-
portancia del fenémeno migratorio en esta 4rea.
Sin embargo, la influencia que ejercen los inmi-
grantes no sélo debe ser vista en términos de su
proporcién numérica, sino en' las modificaciones
Gue introducen tanto en el crecimiento natural
del 4rea como en las estructuras por edad de la
poblacién econémicamente activa y de la pobla-
cién en edades reproductivas, entre otras.

La poblacién que migra hacia el 4rea metropo-
litana, tal como sucede en otras 4reas urbanas de
América Latina, estd constituida sobre todo por
individuos y familias jévenes cuya estructura por
edad se desvia acentuadamente de la estructura
de la poblacién receptora. Esto genera cambios
estructurales demograficos importantes en esta dl-
tima poblacién y modifica a su vez los niveles de
natalidad y de mortalidad genefal.

Las migraciones contribuyen en forma directa
al crecimiento de la poblacién, es decir, a través
de su capacidad de sustraer y agregar personas
(migracién neta) y contribuyen de forma indirec-
ta a través de los nacimientos y muertes que ocu-
ren después de su llegada (crecimiento natu-
ral).1 Considerar esta doble contribucién de los
inmigrantes al crecimiento de la poblacién ‘en
dreas urbanas es de la méxima importancia en la
evaluacién de la contribucién total de los inmi-
grantes al crecimiento de las ciudades, so pena
de incurrir en falsas conclusiones. :

La estructura por edades de los inmigrantes

* Sobte este aspecto, véase Ana Marfa Goldani, “Im-
Pacto de 1a inmigracién sobre la poblacién del 4rea metro-
politana de la ciudad de México” Tesis de maesiria en

Deémografia, México, El Colegio de Méxivo, Centro de Es-

tudios Econémicos y Demogréficos, 1976.

estd intimamente asociada a la contribucién indi-

* recta de éstos puesto que el hecho de que se in-

corporen a las 4reas urbanas en las edades de-
nominadas adulto-j6venes, que coinciden con las
edades de baja mortalidad y fecundidad elevada,
hace que tengan una intervencidn significativa en
el crecimiento natural de estas 4reas. .
La forma en que se modifica la estructura de
la poblacién del 4rea metropolitana por la llega-
da de los inmigrantes y algunas consecuencias dc-
mograficas de dicho impacto son los primeros as-
pectos a ser tratados en este trabajo. Posteriormen-
te, se estimard la contribucién directa, indirecta
y total de los inmigrantes al crecimiento de la po-
blacién del 4rea metropolitana en la década 1960-

1970.

IMPACTO DE LOS INMIGRANTES SOBRE
LA ESTRUCTURA POR EDAD Y SEXO DE
LA POBLACION DEL AREA METROPO-
LITANA

Con el fin de mostrar las modificaciones en
la estructura por edad de la poblacién del 4rea
metropolitana producidas por la inmigracién, se
analiza la estructura por eé)ad de los inmigrantes,
la de los nativos y la resultante de ambas, que
viene a ser la estructura real de la poblacién del
drea metropolitana. ‘

La pirdmide 10-Ia, cotrespondiente a la estiuc-
tura por edad de la poblacién inmigrante (datos
del cuadro 10-1), llama la atencién por ne pre-
sentar las caracteristicas comunes de una pirimi-
de de poblacién total. Es decir, una estructira
sujeta a los fenémenos demogréficos, mortalidad
y natalidad principalmente, y a un cierto equili-
brio entre los sexos. Esta pirdmide de inmigrantes, -
en cambio, estd regida por fenémenos como la
edad al migrar, el periodo o época de la migra-
cién diferencial por sexo. ' :

129
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Cuadro 10-1

ESTRUCTURA POR EDAD DE LA POBLACION INMIGRANTE, NATIVA Y TOTAL DEL
: AREA METROPOLITANA, 1970

(para 10000 personas) S

Inmigrantes™ - Nativos Poblacién total

Grupos de ‘ - -
edad Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
-10 3.24 2.94 20.08 19.93 14.07 13.90
10-19 .5.90 9.78 13.94 14.55 11.07 12.85
2029 10.62 12.52 6.95 7.70 8.27 9.42
30-39 8.77 9.33 391 3.93 5.65 5.87
4049 6.16 7.53 2.31- 2.36 3.69 4.22
50-59 4,72 6.64 1.21 1.40 2.46 3.26
60-69 3.02 4.69 040 0.57 1.33 2.04
70-79 0.94 1.95 0.18 0.31 0.45 0.90
80 o mis 0.36 0.36 0.09 0.16 0.19 0.41

Totales 43.7 56.3 491 50.9 47.2 52.8

‘Fuénte: Fase A de la enciesta de migracién;-

Pirdmides 10-Ia, 10.Ib, 10.Ic

ESTRUCTURA DE LA POBLACION INMIGRANTE NA-
TIVA Y TOTAL DEL AREA METROPOLITANA, SEGUN
ENCUESTA DE MIGRACION DE 1970 (%) -
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Fuente: Cuadro 101,

La base de la pirdimide 10-Ia es muy estrecha,
lo que indica desde un primer momento que la
migracién de familias completas es escasa, pues-
to que seria principalmente con su familia que
migrarian los nifios de 0 a 9 afios.

A partir de los 10 afios se incrementan fuerte-
mente los efectivos de inmigrantes, alcanzando €l
miximo entre los 20 y los 29 afios, para después
disminuir paulatinamente hacia las edades supe-
riores, Entre las edades de 10 y 49 afios se con-
centra el 70.6%. de los inmigrantes, lo cual da
una idea del impacto rejuvenecedor que debe ejer-
cer sobre la poblacién total semejante tipo de mi-
gracién. Ademds, en la pirdmide hay influencias
del efecto generacibn; es decir, un ntmero dife-
rente de inmigrantes es aportado por las distin-
tas generaciones.' En efecto, cada generacién 0
grupo de generaciones esti sometido, a lo largo
de su historia, a condiciones socioeconémicas di-
ferentes, que es lo que finalmente estarfa deter-
minando la magnitud del flujo migratorio.2

En cuanto a la estructura de edad de los na-
tivos (pirimide 10.Ib) es tipico de una poblacién
con alta fecundidad, o con una ripida disminu-
cién de la mortalidad en el grupo de 0 a 9 afios
de edad; o atin, lo que seria més probable en este
caso, de la conjuncién de ambos factores. Este
tltimo grupo estarfa también siendo alimentado
por los hijos de las mujeres inmigrantes (éstas
representan el 49% del total de las mujeres en

® Para analizar este efecto generacién y ubicar las épocas
de mayores flujos migratorios seria necesario calcular el
niimero. infcial de inmigrantes puesto que la poblacién que
estamos observando estd constituida por sobrevivientes,
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Cuadro 10-2

DISTRIBUCION POR GRANDES GRUPOS DE EDAD DE
LA POBLACION INMIGRANTE, NATIVA ‘Y DE LA PO-
BLACION TOTAL DEL AREA METROPOLITANA (%)

Crupo .
edades . Poblacién
actual Inmigrantes Nativos - total
-20 22 68 52
20-59 66 30 43
60 0 més 12 2 5
Total 100 100 100

Fuente: misma que la del cuadro 10-1

edades reproductivas del irea metropolitana), ya
que dichos hijos se encuentran contabilizados en
el grupo de los nativos por haber nacido en el
drea metropolitana. Tal contribucién podria verse
- aumentada proporcionalmente con respecto a las
nativas si existiera un diferencial de fecundidad
entre éstas y las inmigrantes.

La pirdmide total, 10-Ic, no puede ser sino el
resultado de la suma entre la poblacién de inmi-
grantes y nativos, tal como lo ilustra el ejemplo
relativo a la modificacién que sufre el grupo de
0 a 9 afios por efectos de la migracién.

Ahora bien, en lo que respecta al grupo de
adultos en edades reproductivas (20 a 49 afios),
las proporciones totales de hombres y mujeres
son de 54.9, 29.8 y 43.0% para inmigrantes, na-
tivos y poblacién total del drea metropolitana; res-
pectivamente. O sea, el efecto de la inmigracién
estarfa, como ya se dijo, rejuveneciendo en forma
bastante importante la poblacién del 4rea metro-
politana. También en la distribucién porcentual
por grandes grupos de edades se puede observar
este efecto, como puede verse en, el cuadro 10-2.

La presencia de los inmigrantes contribuye de
forma directa, e indirecta a través de sus hijos, a
la elevada proporcién de j6venes en el 4rea me-
tropolitana. También se advierte la influencia de
los inmigrantes en los demds grupos de edad.

Otra caracteristica sobresaliente de la. estruc-
tura por edad resultante de la influencia del pro-
ceso de inmigracién es la desproporcién entre los
. sexos, caracteristica que serd analizada a través de
cllos, indices de masculinidad por grupos de eda-

es8

Entre los inmigrantes el indice de masculini-
dad general es de 78, lo ‘que muestra una selec-
tividad favorable a las mujeres claramente obser-
vable en la pirdmide 10-Ta. Por edades, el indi-

3 Para una aclaracién sobre el significado del fndice de

masculinidad véase la nota 11 del trabsjo “Evalnacién de .

los datos...” en este volumen (N.E,),
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Gréfica -10-1

* INDICES DE MASCULINIDAD PARA LA POBLACION IN-

MIGRANTE, NATIVA Y TOTAL DEL AREA METROPO-
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Fuente: Cuadro 10-3.

ce més elevado entre los inmigrantes .(véase la
curva correspondiente en la grifica 10-1) se da
en el grupo de 0 a 9 afios de edad y parece re-
velar una selectividad diffcil de explicar, ya que se
supone que los nifios migran con sus padtes. Sin
embargo, si observamos los indices por edades in-
dividuales entre los 0 y los 9 afios (grafica 10-2,
datos del cuadro 10-3), vemos que los indices de
masculinidad son anormalmente elevados entre las
edades de 0 a 4 arios, lo que podria estar indi-
cando un patrén de migracién familiar en el cual
los padrés migran llevando un mayor némero de
hijos varones que de hijas. Serfa interesante es-
tudiar la causa de este comportamiento, que pue-
de estar determinado por razones culturales (ma-
yor valoracién del varén), o bien por razones eco-
némicas relacionadas con la estrugtura por §exo
del “trabajo infantil”. A

Esta selectividad podria ser atribuida también a
un problema de mala declaracién, pero las eleva-
das cifras que observamos en la grafica 10-2 di-
ficilmente se podrian explicar por esta causa,

Por otra parte, el bajo indice de masculinidad
(60) entre los inmigrantes a las edades de 10 a
19 afios revela la notable selectividad én favor
de las mujeres a estas edades, hecho que estarfa
indicando, 4 sy vez, una edad de la mujer al mi-
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grar mis temprana que la del hombre. A partir
de los 20 afios se comienza a dar un mayor equi-
librio entre los sexos, prevaleciendo siempre un
mayor nimero de mujeres. De los 30 a los 39
aiios es donde ¢l indice de masculinidad alcanza
su valor miximo (94), declinando de ahi en ade:
lante como resultado de la mayor mortalidad mas-
culina. '

Para los nativos (véase la curva correspondien-
tc en la gréfica 10-1) los indices de masculinidad,
excepto a las edades de 20 a 29 afios, son bastan-
te regulares, asemejindose al indice teérico en au-
sencia de fenémenos perturbadores, tales como.
migraciones, guerras, etc.t El descenso bastante
pronunciado en el grupo de 20 a 29 afios se po-
dria explicar por una emigracién de hombres a
estas edades. Este fenémeno se verifica también
a nivel nacional. Las explicaciones que se han
dado para esto giran en torno de las emigraciones
hacia los Estados Unidos, el problema de decla-
racién de edades, asi como el de la captacién-en
el Censo’ de los hombres de este grupo de edad.®
Entre los grupos de 30 a 49 afios se observa una
tendencia en los fndices de masculinidad a per-
manecer constantes, hasta el grupo de 50 a 59

Cuadro 10-3

INDICES DE MASCULINIDAD POR EDAD PARA LA PO-

BLACION INMIGRANTE, NATIVA Y TOTAL DEL ARrEA

METROPOLITANA
1970
Poblacién

Edades Inmigrantes ©  Nativos total
0 233 111 128

1 130 109 110

2 150 .« 102 105

3 200 95 98

4 . 200 100 89
5 82 111 108
6 150 93 94
7 . 75 86 84

8 91 82 82

9 60 111 104
09 110 100 101
1019 60 96 86
20-29 85 90 88
30.39 s 94 99 9%
4049 > 82 98 87
5059 71 88 75
60-69 64 71 65
70-79 48 57 - 50
80 o mis 43 61 46
Total 78 96 - 89

Fuente: misma que ld del coadro 101
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Gréfica 10-2

INDICE DE MASCULINIDAD PARA LA POBLACION IN-
MIGRANTE DE (-9 ANOS EN EL AREA METROPOLI-
I TANA, -1970 :

~ ~ ~
o ~n »
o o (-]

POR 10C MUJERES
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o

160 4
1401
120
100

2

o 1 2 3 4 s & 1 8 9 10
v ) EDADES
Fuente:-Cuadro 10-3.

afios, donde empiezan a descender ripidamente

‘debido a la menor mortalidad de la mujer.

Estas diferencias por sexo entre inmigrantes ¥
nativos se reflejan en la curva de indices de mas-
culinidad correspondiente a la poblacién total del
drea ‘metropolitana. Dicha curva resulta ser, €n
efecto, una combinacién de las caracteristicas en-
contradas en las otras dos, con una tendencia, 2
partir de los 20. afios, bastante m4s similar a
registrada en la curva de indices de masculinidad
de los inmigrantes. O sea que la mayor selectivi-
dad y las elevadas proporciones de inmigrantes B
estos grupos de edad influyen de forma decisiv®
en la estructura por sexo de la poblacién total del
4drea metropolitana a estas edades. Asi también,
como resultado del fuerte predominio de mujeres
a las edades de 10 a 19 afios, se observa la impof-
tante contribucién de los inmigrantes en el indicé
de masculinidad a estas edades (86).

Finalmente, el Gnico grupo donde la influen-
cia directa de los inmigrantes sobre la estructurd
por sexo es insignificante (debido a la pequefid
proporcién que representan) es el de 0 a 9 afios;
donde el indice de masculinidad de la poblacié®
total se asemeja mucho al indice de los nativos-

Otra forma de apreciar el impacto de los inmi-
grantes en cada grupo de edades de la poblacién

% Véasé Louis Henry “La masculinité par age dans 1¢9
recensements” ‘eni Population, Ném. 1, Paifs, 1948, p. %

® Véase, Marta Mier y Terin y Rocha, “Anélisis g‘e 18
estructura de la poblacién mexicana en 1970 mediante &
uso del Indice de Masculinidad”, Tesis profesional, Méxi¢?
Facultad dé Ciencias, Universidad Nacional Auténoma d¢

México (UNAM), 1975,
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Cuadro 104

POBLACION TOTAL DEL AREA METROPOLITANA Y PROPORCION
DE INMIGRANTES POR SEXO Y GRUPOS DE EDAD

1970
Poblacién total znd:esl;lc’:lt?i: nlail;:?ligzg;
Grupos total por grupo
de edad Hombres Mujeres Hombres Mujeres
0- 9 1085411 1070 331 82 7.5
10-19 854 355 991 909 19.0 27.1
20-29 638.206 426 504 45.7 47.3
30-39 435 815 452 885 55.3 56.6
4049 284 448 325 364 59.5 63.6
50-59 190 106 251 485 68.3 72.6
60-69 103 290 157 442 80.0 81.9
70-79 34 669 69 408 74.5 77.6
80 o mis 14 435 31597 69.6 73.7 .
Total 3 640 657 4076 930 33.1 379

.Fuente: misma que la del cuadro 10-1.

del 4rea metropolitana es observando las propor-
ciones que éstas representan dentro del total de
poblacién en cada grupo (cuadro 10-4).

La proporcién de inmigrantes sobre el total de
la poblacién al momento de la encuesta de mi-
gracién era aproximadamente 35.5%. Entre las
mujeres la proporcién era mayor que entre los
hombres, con 37.9% y 33.1% respectivamente.

En ambos sexos sobresale el hecho de que a
medida que aumenta la edad también aumentan
las proporciones de inmigrantes con respecto al
total de cada grupo de edad. Esta tendencia po-
dria ser explicada de la siguiente manera:

En una poblacién cuyo crecimiento no modifi-
cara su estructura por edad, la influencia de un
flujo migratorio constante va descendiendo a me-
dida que las proporciones de inmigrantes con res-
pecto al total de poblacién en cada grupo se cal-
culan para grupos de edades cada vez més jéve-
nes, ya que los hijos de los inmigrantes van incre-
mentando a su vez la poblacién de nativos.. -

Ahora bien, en una poblacién como la del 4rea
metropolitana (donde la mortalidad ha venido en
descenso, y donde hemos supuesto que la fecun-

didad no sea diferencial entre los nativos y los in--

migrantes) se manifiesta esta misma tendencia pe-
1o en forma mis ripida. Esto iltimo debido. a
que la poblacién de nativos en e] 4rea metroggli—
tana no sélo se incrementa por el aporte de hijos
de inmigrantes, sino también %or la disminucién
de la mortalidad, que afecta sobre todo a las eda-

des jévenes. Si a esto se sumnara la existencia pro-.

bable de una fecundidad mds alta entre los inmi-

grantes, la disminucién se verfa atn més acen-
tuada.

Otro factor que influye en €l aumento de las
proporciones de inmigrantes con la edad es la
naturaleza misma del fenémeno; es decir, la exis-
tencia de una edad modal al migrar, que en el
caso analizado es alrededor de los 20 afios, como
denota el incremento brusco de inmigrantes en-
tre las edades de 10 a 19 y 20 a 29 afios, me-
diando entre cada proporcion cerca del 20% de
diferencia.

En el caso que estamos analizando, la importan-
cia relativa de los inmigrantes entre las edades de
40 y 70 afios resulta también més elevada que en
los otros grupos porque a las generaciones que te-
nian estas edades en 1970 les correspondié sufrir
el impacto de la época de mayor migracién relati-
va hacia el 4rea metropolitana,® que se sitia entre
las décadas de los treinta y cuarenta. (Véase fi-
gura a, b, ¢, d, diagrama {Oal.) En este mismo
diagrama se puede observar que las generaciones
que nacieron eéntre los afios de 1900 y 1929 se
econtraban, en las décadas arriba mencionadss,
en los grupos de edades en que las probabilidades
de migrar son mayores, esto es, de 10 a 29 afios.

® Si bien la época de mis fuerte migracién fue en la
década de 1940-50, tal como lo observa Gustavo Cabrera
en: “Selectividad por edad y por séxo de los migrantes en
México, 1930-60”, éri Demograffa y Economfa, Vol. IIf,
Ném. 2, 1969, fue en la década de los treints gue empez6
la fuerte concéntracién de poblacién en la cindad deé Mé-
xico, tal como 16 afirma Luis Unikel én La dinfmica del
areciimicato de la cindad de México, México, Fundacién

- para Estudios de la Poblacién, A. C,; 1971
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Diagrama 10-1
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El aumento de las proporciones de inmigran-
tes con respecto al total de la poblacién en cada
grupo de edad a medida que se pasa de las eda-
des més avanzadas puede ser resultado principal-
mente de tres tipos de situaciones:

@) En el caso de Jas generaciones de 1910 a
1919, pot ejemplo, los nacimientos que van a coris-
tituir la poblacién de nativos de estas generacio-
nes se ven disminuidos a través de todas las eda-
des por las defunciones e incrementados por las
inmigraciones. Para estas generaciones en parti-
cular, los fuertes desplazamientos de poblacién
que se produjeron entre 1930 y 1940 hacia el 4rea
‘metropolitana hacen que los pesos relativos de los
inmigranes sean mis elevados en estas generacio-
nes que en las mis jévenes;

b) Otra forma en que también se daria la pre-
ponderancia relativa de inmigrantes en cada gru-
po de edad serfa que el ntimero de nacimientos
ocurridos en el irea metropolitana y - correspon-
dientes a este grupo de generaciones hubiera sido
menor que en el resto de las generaciones. Este
hecho, aunado a una migracién y mortalidad cons-
tantes, hubiera provocado la disminucién, en tér-
minos relativos, de los nativos;

¢) Finalmente, lo mismo sucederfa si la mor-
talidad enre los nativos fuera mayor que la de
los inmigrantes, lo que supondria una selectividad
de los inmigrantes en cuanto a la mortalidad en
su lugar de origen'y en el 4rea metropolitana, lo
cual és poco factible. ’

En resumen, se puede concluir que las modi-
ficaciones producidas por los migrantes en el ta-
mafio y la estructura de la poblacién del 4rea me-
tropolitana en 1970 son de dos tipos:

a) Los cambios que se producen directamente
sobre €l tamafio de la poblacién del 4rea metro-

TERCERA PARTE: FLUJOS MIGRATORIOS Y SU IMPACTO SOBRE LA PEA

politana por la llegada de inmigrantes y por su
propio crecimiento natural, y _

b) Los cambios que se dan en la estructura por
edad y sexo, que son originados por el caricter
selectivo de la migracién para estas caracteristicas.

Respecto al primer punto, el aporte directo al
tamafio de la poblacion del 4rea metropolitana
se pudo comprobar al constatarse que el 35.5% -
de ella estd constituido por inmigrantes. Respecto
al crecimiento natural, se advirtié su importancia
al localizar la migracién en las edades de baja
mortalidad y mayor fecundidad. (Més adelante
se estima esta contribucién indirecta, de los in-
migrantes al crecimiento de la poblacién del area
metropolitana en la década 1960-1970.)

Con relacién al segundo punto, las pirdmides
construidas demuestran, en forma bastante clara,
cémo los aspectos diferenciales por edad y sexo,
aunados a la calidad de inmigrante o nativo, son
determinantes en la configuracién de la estruc-
tura total de la poblacién del 4rea metropolitana
segiin estas caracteristicas. Esta situacién viene
a confirmar los planteamientos sobre la modifica-
cién de la estructura relativa por edades que ejer-
cerian los inmigrantes, es decir, un abultamiento
de la pirimide en las edades centrales adultas.

En cuando al indice de masculinidad, que da

cuenta de la relacién entre los sexos, en la pobla-

cién total se ve alterado sobre todo entre los 20
¥y 59 afios, edades en las cuales alcanza un nivel
de 84. Sin un desequilibrio entre los sexos pro-
vocado por la migracién diferencial por-sexo, ¥
con los diferenciales de mortalidad existentes en
el 4rea metropolitana, este indice serfa de alrede-
dor de 95. - -

LA CONTRIBUCION DIRECTA, INDIREC-

- TA'Y TOTAL DE LOS INMIGRANTES AL
CRECIMIENTO DEL AREA METROPOLI-
TANA ENTRE 1960 Y 1970 ~

En la'introduccién del trabajo se plante6 1
necesidad de considerar la doble contribucién de
los inmigrantes al crecimiento de la poblacién de
las 4reas urbanas. Se decia que resulta bastante
engafioso tomar en cuenta tan sélo la migtacién
neta {contribucién directa) como aporte de los
inmigrantes a este crecimiento, dado que éstos
también participan en el crecimiento natural de!
drea a través de los nacimientos y muertes qué
ocurren después de su llegada (contribucién in-
directa).

A continuacién se mostrard esta doble contri-
bucién de los inmigrantes al crecimiento del 4rea
metropolitana én la Gltima década, teniendo en
cuenta para esto los fesultades obtenidos en tra-
bajos anteriores y estimaciones a partir de los da-

tos censales. La migracibn meta contribuye con


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo


10. IMPACTO DE LOS INMIGRANTES SOBRE LA ESTRUCTURA DEL AREA METROPOLITANA 135

36.3% al crecimiento del drea metropolitana en
el periodo 1960-70, mientras que el 63.7% res-
tante se debe al crecimiento natural de la pobla-
cién nativa e inmigrante.8 ' '
Conocida la migracién neta faltaria estimar qué

proporcién del crecimiento natural total (63.7%)

se debe al crecimiento natural de los inmigrantes.
Se cuenta con el dato de que el 54.6% del total
de los macimientos ocurridos en el drea metro-
politana durante el periodo considerado se pue-
de atribuir a las mujeres inmigrantes,? sin em-
bargo, desafortunadamente, nada se conoce respec-
to a las defunciones de la poblacién inmigrante.

Dada la falta de informaci6én sobre la mortali-
dad de los inmigrantes y frente a la necesidad de
estimar su crecimiento natural, se adopté el su-
puesto de una mortalidad igual para la poblacién
nativa y la inmigrante.

La selectividad de los inmigrantes respecto a la
poblacién del lugar de origen, la edad temprana
de migraci6én y las mayores posibilidades de acce-
50 a los recursos de salud piiblica en la ciudad, son
elementos que respaldarian favorablemente este
supuesto. Por otra parte, se podria argumentar en
contra del mismo que la experiencia de peores
condiciones socioeconémicas por parte de los in-
migrantes los llevaria a tener mayores niveles de
mortalidad. De confirmarse este dltimo argumen-
to para el caso del 4rea metropolitana, la atribu:
cién de una misma mortalidad para nativos e in-
migrantes puede representar un limite inferior en
la proporcién de muertes que ocurre entre los
inmigrantes. Esto darfa como resultado una esti-
macién conservadora de las muertes de éstos. y,
por consiguiente, podria estar sobreestimada la
contribucién indirecta de los inmigrantes al cre-
cimiento del 4rea.

De acuerdo con el supuesto anterior se observa
que el 63% de las defunciones ocurridas en el
drea metropolitana entre 1960-70 son de inmi-
grantes (véanse las aclaraciones mietodolégicas al
final de este trabajo). Esta mayor proporcién de

7 Esta estimacién fue hecha a partir de los datos censa-
les. Para mayores detalles véase en este volumen el trabajo
sobre “Evaluacién de los datos de 1a poblacién total y de
la poblacién inmigrante captados por la encuesta”.’

®En el crecimiento natural del 4rea metropolitana en

este periodo habria que considerar la inclusién del munici-
pio rfe Netzahualcéyotl, creado en 1964; sin embargo, esto

no fue hecho. Se considera, no obstante, que el sesgo que .

se introdujo en la proporcién correspondiente al crecimien-
to natural fue minimo, dado que este municipio absorbié
poblacién de Chimalhuacin y Ecatepec, municipios que ya
hacfan parte del 4rea metropolitana en 1960. Ademés, el
crecimiento de este municipio se debe bisicamente a los
inmigrantes llegados entre 1960 y 1970.

® Se supone que la proporcién encontrada para el total
de los macimientos de ]gs Gltimas tres décadas (54.6%) se
Mantuve para la Gltima déeada. Véase para mayores deta-

lles sobre este aspecto ¢l trabajo de Ana Maria Goldani,

“Impacto de la inmigracién...”, op. cit.

muertes de inmigrantes, adn con niveles iguales
de mortalidad, se debe a la estructura de edad mas
vieja de éstos con respecto a la de los nativos (pi-
rdmides 10-1a y 10-1b). :

Relacionando la proporcién de muertes obte-
nida a través del supuesto hecho (63%) con los
nacimientos de los hijos de mujeres inmigrantes
ocurridos en €l 4rea metropolitana -(54.6%), se
verifica que més de la mitad del crecimiento na-
tural del 4rea metropolitana (52%) se debe a los
inmigrantes.!® Bajo estas condiciones la contri-
bucién indirecta de los ininigrantes es bastante
elevada: representa el 33.1% del crecimiento na-
tural total del 4rea metropolitana en la dltima dé
cada, que fue de 63.7%. ¥

Con este resultado se puede establecer el cua-
dro de proporciones de la contribucién directa, in-
directa y total de los inmigrantes al crecimiento
del 4rea metropolitana en el periodo 1960-70,
datos que se comparan en el cuadro 10-5 con los
estimados para Buenos Aires y Bogotd.1!*

Las proporciones demuestran claramente el pa-
pel que juegan los inmigrantes, tanto directa co-
mo indirectamente, en €l crecimiento del 4rea me-
tropolitana. La contribucién total es de 69.4%
segtin el supuesto de mortalidad que se ha utili-
zado para estimar la participacién de los inmi-
grantes en el crecimiento natural del 4rea. Para
Buenos Aires la contribucién total de los inmi-
grantes es de 80.2%, mientras que en Bogoti esta
proporcién alcanza el 90.7%. En la comparacién
de estos resultados con los obtenidos para el 4rea
metropolitana de la ciudad de México es funda-
mental el supuesto que hemos hecho sobre la
mortalidad. .

Para Buenos Aires y Bogot4 el supuesto de mor-
talidad adoptado fue el de que la proporcién de
defunciones de inmigrantes es igua? a la propor-
cién de nacimientos de hijos de mujeres inmigran-
tes. Este supuesto, como reconoce el propio au-
tor, subestima grandemente el crecimiento natu-
ral de los inmigrantes, lo que trae como corse-
cuencia una estimacién minima de la contribu-
cién indirecta de éstos al crecimiento de las ciu-
dades. -

Otro aspecto relevante a tener en cuenta eni
esta comparacién son los periodos analizados, pues
se sabe que las tasas de crecimiento natural entre
la poblacién urbana de varios pafses de América
Latina fueron mds elevadas en la dltima década
que en las anteriores, debido a que la concentia-
cién de recursos de salud ptblica en las ciudades
y la continua disminucién de la mortalidad urba-

© Para mayores detalles véanse las aclaraciones metodo-
légicas que aparecen al final del trdbsjo. i

1 Obtenidos de ‘George Marting, “Migrant Fertility Ad-
justment and Urban Growth in Latin America”, ei Juter-

. national Population Conference, Vol. I, Liege, 1973.
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Cuadro 10-5

PROPORCIONES ESTIMADAS DE NACIMIENTOS DE HIJOS DE MUJERES INMIGRANTES Y
CONTRIBUCION DIRECTA, INDIRECTA Y TOTAL DE LA MIGRACION PARA EL CRECIMIENTO
DE LAS CIUDADES ) .

AM ciudad

. Ciudad de Ciudad de
Construccién directa, de México Buenos Aires Bogotd
" indirecta y total (1960-70) (1950-60) (195164)
Proporcién de nacimientos de hijos de mu- 54.6% 284% 72.8%
jeres inmigrantes. con relacién al total de
nacimientos ‘
Proporcién que representa la migracién’ neta
en el crecimiento en el periodo (contri-
bucién directa) B 36.3% 724% 65.8%
Proporcién del crecimiento del 4rea debido . ' ’
a? crecimiento natural de los inmigrantes, _
. (contribiicién indirecta) o . 33.1% 7.8% 249%
Contirbucién total de los inmigrantes al cre- :
cimiento de las ciudades 69.4% 1 80.2% 90.7%

© Fuentes: Fase A de la encuesta de migracién y George Martine, “Migrant Fertility...”, op. cit.

‘na contrastan con los pequefios descensos en los
niveles de fecundidad en esta 4rea!? Con esta
constatacién, y teniendo presente que el periodo
de mayor migracién relativa hacia el 4rea metro-
politana de la ciudad de México fue entre 1940
y 1950, se comprende por qué en la Gltima déca-
da el crecimiento natural tuvo un mayor peso re-
lativo en el,crecimiento total de esta 4rea.

De esta manera se demuestra que la contribu-
cién efectiva de los inmigrantes al crecimiento
del 4rea metropolitana es mucho mayor que la
- que en general es indicada cuando simplemente
se considera el crecimiento total de esta pobla-
cién como resultado tan sélo de dos componen-
tes: crecimiento natural urbano y migracién neta.
Ademds, se insiste en la necesidad de estudios que
contribuyen al conocimiento de la mortalidad de
los inmigrantes, como una forma de evaluacién
,adn ms precisa de la contribucién total de éstos
al crecimiento de las grandes cindades latinoame-
ticanas.

ACLARACIONES METODOLOGICAS
Esttmaetén de la proporcién de ‘muertes de la
" poblacién inmigrante

- Para estimar la proporcién del total de las de-

funciones del 4rea metropolitana que se debe a

_ 18 Viéase Robert H. Weller, John Macisco Jr. ¥ George R.
Marting, “The Relitive Importance of the Componerits of
Urban Growth in Latin Amierica”, en Demography, Vol.
8, Ndm. 2, mayo 1971. o

muertes de los inmigrantes, se parti6 del supuesto

~ de mortalidad igual para la poblacién nativa €

inmigrante. Se tomé una tabla de mortalidad de
“1970 construida para el Distrito Federal18 y se
aplicaron las tasas centrales de mortalidad a la po-
blacién total y a la poblacién inmigrante. CoD
eso. se obtuvo el total de las muertes del 4rea ep
un-afio, asi como el correspondiente a las muertes
de inmigrantes, que representaron el 63% del to-
‘ta. Esta proporcién estimada fue la que se aplic
al total de muertes ocurridas en la Gltima décad?
en el 4rea metropolitana, lo que, junto con la pro-
porcién de nacimientos de hijos de mujeres inm¥
grantes (54.6%), nos permitié estimar el crect .
miento natural de los inmigrantes en este perio-
_do y establecer que el mismo representaba el 52%’
del crecimiento natural total del 4rea metropoli-
tana en el mismo periodo.14 -
Finalmente, vale destacar que, con este proc¢
dimiento de estimacién de las defunciones de 14
oblacién nativa e inmigrante, la estructura d€
las defunciones fue estandarizada, quedando tan
s6lo el efecto de las diferentes estructuras por ed?
des de estos grupos de poblacién. Es por ello qué

| 18 Véase Estudio demogrifico del Distrito Federal, Vol
1, 1\%%? D. F., El Colegio de México, julio de 1975
PP Los nacimientos y defunciones para el D, F. en ¥
década 1960-1970 fueron obtenidos de: Direccién Ge‘!!GI‘,‘-w
de Estadistica, Imagen Demogrifica 1960-1970," Estadistics5
Vitales, Setie 1, Nimi. 1, México, 1975, Para los munic®
pios estos datos se obtuvieron directamente de las est?

_ ‘disticas vitales en la Direccién ‘General de Estadistica.
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los inmigrantes, aun bajo el supuesto de que tu-
vieran niveles de mortalidad-iguales a los de los
~ nativos, contribuyen en un mayor nimero a las

defunciones en el 4rea metropolitana, debido a su
estructura de edad més vieja. Por lo tanto, si hu-

biera una mortalidad diférencial desfavorable a
los inmigrantes, la proporcién que representan es-
tas defunciones en el total de las muertes que ocu-
rren en ¢l 4rea metropolitana serfa atn mis ele-
vada. \ ’
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Cuarta parte

Absorcién de mano de obra y desigualdades
| en los' ingresos |
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11. Oportunidades de empleo y diferencias de ingresos
por sectores econémicos |

INTRODUCCION

La industrializacién en la ciudad de México,
principalmente a partir de los afios cuarenta, ha
transformado sustancialmente la estructura pro-
ductiva y del empleo dentro del sector manufac-
turero.! 'En este trabajo examinaremos qué re-
percusiones tuvieron estos cambios sobre la ex-
pansién de una serie de servicios ligados al pro-
ceso gobal de desarrollo capitalista y cémo ello
afect6 las desigualdades intra e intersectoriales
que se manifiestan en los niveles de ingreso que
alcanza la mano de obra en diferentes actividades.

El ripido crecimiento de sectores y actividades
ccondémicas capitalistas en México no ha signifi-
cado necesariamente una mayor participacién de
la masa trabajadora en los beneficios del desarro-
llo. La expansién de la industria se llevé a cabo
sobre todo en aquellas 4reas del territorio en don-
de ya existfa un vasto mercado de consumo y de
mano de obra, favoreciendo la produccién de bie-
nes industriales para satisfacer principalmente las
necesidades de consumo de las capas medias, en
qQuienes radica la mayor capacidad de compra. |

Un desarrollo industrial que ha propiciado la
dependencia tecnoldgica y la penetracién del ca-
pital extranjero y que ha tenido que basarse en
‘una distribucién desigual del ingreso? posible-
mente ha contribuido a que, dentro de cada sec-
tor de la economia, subsistan diferencias en los
ingresos de la mano de obra y a que las ocupacio-

nes de baja remuneracién estén presentes no so-

lamente en aquellas actividades identificadas con

* Para un estudio m4ds detallado sobie la estructura eco-
némica de la ciudad de México véase Richard Bird, “The

Economy of Mexico Federal Distiict”, en Interamerican -

Economic Affairs, Vol. 17, Ném. 2, 1963. .
® Rolando Cordera y Adolfo Oribe, “Industrializacién

mexicana”, en Tase, Boletin del Taller de Andlisis Socio-

econémico, Vol. I, Ném. 4, 1971

" el sector terciario “hinchado” sino a lo largo de

toda la estructura productiva. -

Lo anterior sugiere la hipétesis de que el pro-
blema de la absorcién de mano de obra en posi-
ciones de bajos.niveles salariales no es directa-
mente el resultado de un sector terciario inflado
que incorpora crecientes volimenes de migrantes
rurales, sino consecuencia de un proceso de des-
arrollo que implica una desigual participacién en
los beneficios tanto de los obreros industriales
como de los trabajadores de los servicios.

En este trabajo se llevard a cabo un anélisis
de la transformacién sectorial de la Poblacién
Econémicamente Activa (pea) en el Disttrito Fe-
deral de 1930 a 1970. Ello permitir4 ilustrar los
cambios en la demanda sectorial de 1a mano de
obra que han ocurrido paralelamente a las trans-
formaciones econémicas y demogréficas del pais
y de la ciudad de México en particular. Lo ante-
rior otorgard elementos para evaluar el proceso
de creacibn de empleo por sectores a través de
cuarenta afios de expansién econ6émica y para ca-
racterizar el papel del sector terciario dentro de
este proceso. '

Ademis, para profundizar en el conocimiento
del tipo de organizacién de la produccién’ que
existe en los distintos sectores econdmicos, se ana-
lizar4 1a proporcién de trabajadores auténomos $
por ramas de actividad, como un indicador de la
existencia de formas simples de produccién de
mercancias dentro de los diferentes sectores eco-
némicos. Se espera que €l desarrollo desigual del
capitalismo se manifieste, en la estructura pro-
ductiva de la ciudad de México, en amplios des-
niveles tecnolégicos y de productividad y que se
traduzca en la coexistencia de formas capitalistas

8 Los tiabajadores auténomos sen’ aquellos miemibros de.
la PEA que trabajan por cuenta propia y no émpleant mano
de obra asalariada,
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y formas simples de organizar la produccién den-
- tro de los distintos sectores econ6micos. Lo an-
terior, aunado a un alto crecimiento demogréfico,
que conlleva una mayor presién de la oferta de
trabajo sobre el empleo, ha reforzado probable-
mente la heterogeneidad de la estructura produc-
tiva y la del empleo y posiblemente ha manteni-
do, si no es que acentuado, la polarizacién soc_lal
y la pobreza aun en 4reas urbanas como la ciu-
dad de México, cuyo crecimiento econémico ha
sido notable. :

Por dltimo, se evaluara el significado que han
tenido los cambios en la estructura productiva en

términos de una mayor participacién de la mano -

de obra en los beneficios del desarrollo econémi-
co a través de un andlisis diferencial de ingresos
" por sectores de actividad y ramas especificas. Es
de esperar que las actividades manufactureras y
las ramas del terciario ligadas a la producci6n in-
dustrial hayan creado empleos que hayan permi-

tido, a su vez, absorber mano de obra en posicio- .

nes de mas alta remuneraciéon. No obstante, como
mencionamos anteriormente, se espera que den-
tro de cada sector de la economia subsistan dife-
rencias en los ingresos de la mano de obra que
alcancen magnitudes considerables.

Para llevar a cabo el anilisis propuesto se par-
tird de algunas consideraciones te6ricas que hacen
resaltar la importancia de tomar en cuenta varios
aspectos. En primer lugar, tendremos que enfocar
el estudio de la absorcién de la mano de obra en
todos los sectores econ6micos y no exclusivamente
en la manufactura. Esto supone tomar en cuenta
las relaciones entre los sectores econdmicos y el
efecto del crecimiento de la manufactura sobre el
incremento del empleo en el sector terciario. El
proceso de industrializacién implica la expansién
de actividades econ6émicas relacionadas tanto con
la produccién de bienes tangibles como con la
distribucién y comercializacién del producto. Ade-
mas, requiere de servicios financieros, profesiona-
les, bancarios y otros, los cuales también absorben
fuerza de trabajo y reflejan, en parte, el dinamis-
mo del sector manufacturero. Esto sugiere la ne-
cesidad de diferenciar el sector terciario en va-
rios sectores de servicios cuyo dinamismo tiene un
significado diferente en términos de la capacidad
de la économia para absorber mano de obra.t

* El papel del sector terciario en el proceso de creci-
miento econémidd continda siendo un foco importante de
anflisis que leva a la necesidad de establecer clasificacio-
nes mas refinadas a fin de brindar una informacién mds
sistemética y detallada. Sen varios los autores que han su-
gerido nuevos esquemas clasificatorios de las actividades eco-
némicas de los servicios. Entre otros, puede verse Paul
Singer, Forga de trabalho e emprego no Brasil, 1920-1969,
Cuadernes czsrap, Ntm. 3, 1971; Harley Btowning, “Some
problematics of the Tertiarization Process in Latin Ame-
rica”, ponmencia presentada en el 40° Congreso de America-
nistas, Roma, 1972; M. Katousian, “The Development of
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Asimismo, cabe recordar que las tendencias
de transformacién de la estructura productiva en
la ciudad de México son parte del desarrollo del
capitalismo a nivel nacional e internacional. Por
lo tanto, el anilisis de la ciudad de México, que
es un 4rea urbana clave para la economia del pais,
es de extrema importancia como un primer paso
para comprender el tipo de desktrollo de la eco-
nomia y de la sociedad mexicanas.

Es necesario puntualizar que en este articule
no se pretende dar una interpretacién global de
la forma en que opera la economia capitalista en
la ciudad de México. El interés central es ilustrar
algunas consecuencias del avance de un capitalis- -
mo concentrado en esta drea urbana sobre el em-
pleo y la remuneracién de la mano de obra, as-
pectos que inciden de manera directa sobre el pro-
ceso general de acumulacién de capital.

CONCENTRACION DE LA POBLACION Y
CRECIMIENTO DE LA PEA URBANA

Para estudiar los cambios en el tamafio y en la
estructura sectorial de la PEA en la ciudad de Mé-
xico se deben tomar en cuenta las relaciones de in-
terdependencia entre los procesos demograficos
y la dindmica del sistema econémico nacional y
regional. La concentracién econémica y de la po-
blacién en este centro urbano (factor que incide
eff los cambios de su PEA) es parte integrante de
un proceso de desarrollo capitalista cuyos benefi-
cios han sido distribuidos de una manera desigual
y en el cual la capital de la Repiblica, por una
serie- de factores econdémicos, politicos y demo-
graficos presentes a través de su formacién histo-
rica, ha tenido una situacién privilegiada frente
al resto del pais.

Varios son los estudios que demuestran la mag-
nitud de la concentracién industrial y de servicios
en la capital® No cabe duda de que la concen-
tracion industrial en la ciudad de México es un
factor decisivo para explicar la concentracién de
la poblacién en esta 4rea urbana que, de represen-

the Service Sector: A new Approach”, en Oxford Economic
Papers, Ntm. 22, 1970; y Joachim Singelmann, “The Secto-
ral Transformation of he Labor Force in Seven Indusria-
lized Countries, . 1920-1960”, Tesis doctoral, Austin, Uni-
versidad de ‘Texas, 1974. La clasificacién de los servicios que
se utiliza en el presente. trabajo fue elaborada por Harley
Browning y Joachim Singelmann, “Sectoral Transformation
of the Labor Force: A Working Paper”, Population Re-
search Center, Austin, Universidad de Texas, 1972 (mimeo).
® Paul Lamartine, E] desarrollo regional de México, Mé-
xico, Banco de Meéxico, Departamento de “Investigaciones
Sociales, 1961; Harley Browning, “Urbanization in México”,
Tesis doctoral, Universidad de California, Berkeley, 1962;
Luis Unikel, “El crecimiento de la ciudad -de México”, en
Diilogos, Vol. 8, Ntm. 6, 1972 y Claude Bataillon, La
ciudad y el campo en el México Central, México, Siglo
XXI Editores, 1972. e


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo


11. OPOR&‘UNIDADES DE EMPLEO Y DIFERENCIAS DE INGRESOS

tar un 6.3% de la poblacién nacional en 1930,
pasé a representar un 17.1% en 19708

El desplazamiento de la poblacién hacia la
ciudad de México y el incremento natural de sus
habitantes contribuyeron al aumento de su po-
blacién econdémicamente activa, cuya tasa de cre-
cimiento fue acelerada durante los afios cuaren-
ta,” cuando las migraciones internas hacia la ca-
pital fueron mds intensas en términos relativos.
Desde entonces la tasa de crecimiento ha dismi-
nuido. Durante los sesentas la tasa de incremento
de la mano de obra no agricola fue menor en la
ciudad que en el resto del pais. Lo anterior se
debe posiblemente a cambios en la estructura de
edades, a la ampliacién de las oportunidades edu-
cativas, al aumento del nimero de jubilados y a
la reduccién de las oportunidades de empleo.

Las tasas especificas de participacién en la acti-
vidad econémica por edades sugieren que la dis-

minucién relativa en la demanda de mano de .

obra pudo haber sido un factor de peso en la re-
duccién de la tasa de crecimiento de la PEa cita-
dina,8 lo cual a su vez refleja que el mayor o me-
nor crecimiento de la pEa depende no sélo de as-
}aectos demogréficos sino también de cambios en
a tecnologfa, la produccién industrial y la de-
manda por servicios, entre otros. ]
En resumen, el ripido crecimiento y la consi-
derable redistribucién espacial de la poblacién.a
partir de los afios cuarenta contribuyeron a un
acelerado proceso de urbanizacién e industriali-
zacién a través del aumento de la PEA urbana dis-
ponible para trabajar con salarios bajos. La ciu-
~dad de México, por ser el mayor ntcleo es:oné-
mico y de poblacién del pais, ha desempefiado
un papel crucial para la ampliacién de la oferta
de trabajo urbana requerida por la produccién
Industrial.
El impacto de los cambios demogrificos sobre
4 estructura sectorial de la PEA se encuentra me-
diado por las oportinidades de empleo que brin-
dan ramas especificas de actividad. Dichas ipor-
tunidades han variado desde 1940 segin tenden-
cias basicas de la economfa nacional y los cam-
bios de la estructura productiva de la ciudad de

éxico.

INDUSTRIALIZACION Y CAMBIOS
SECTORIALES DE LA PEA -

Durante los afios cuarenta el crecimiento in-
dustrial en el pais recibi6 un enorma impulso.

_® Luis Unikel, “Urbanizacién”, en Dindmica de Ia pobla-
€ién de México, México, El Colegio de Mégxico, 19'70.

" Luis Unikel y Gustavo Garza, “Una glam,ﬁeacnén fun-
Clonal de las principales ciudades de México”, en Demo-
gatia y Economfs, Vol. V, Ntm. 3, 1971

Humberto Maufioz, “Occupational and Eamings Ine-
qualities in Mexico City: A Sectoral Analysis of the Labor

Force” Tesis doctoral, Austin, Universidad de Texas, 1975.
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Factores internos y externos crearon las condi-
ciones para el comienzo de la sustitucién de pro-
ductos de importacién. La demanda internacio-

'nal, a raiz de la segunda guerra mundial, contri-

buyé a la acumulacién de divisas, mientras que
el producto industrial crecia rdpidamente auspi-
ciado por el aumento del ingreso interno y la
falta de competencia externa. .
Pricticamente todas las ramas del sector manu--
facturero expandieron su produccién durante los
cuarentas. Se registraron cambios importantes no
solo en las industrias que elaboran bienes de con-
sumo sino también en aquellas que se dedican

-a la fabricacién de bienes intermedios y de capi-

tal, tales como productos quimicos, acero, ce-
mento, ensamblado y..elaboracién de equipos y
magquinarias, entre otros. La dindmica de la ma-
nufactura tuvo un gran impacto sobre otros sec-
tores de la economia, principalmente en ciertas
ramas del sector terciario que también empeza-
ron a expandirse ripidamente. .

Durante los afios cincuenta la estructura de la
actividad industrial sufrié profundos cambios. El
més importante fue que la fabricacién de bienes
de produccién aumenté méis ripidamente que
la de bienes de consumo final? El énfasis otor-
gado a las industrias intermedias y de capital se
intensific en la segunda mitad de los cincuentas
y continué durante los sesentas. La introduccién
de tecnologia moderna intensiva en capital y las
inversiones extranjeras estuvieron presentes du-
rante este proceso.

La elaboracién de bienes de consumo, inter-
medios y de capital en el pais fue acompafiada
por un aumento en la escala de la produccién
y por algunos cambios.en su organizacién. Las
unidades productivas se tornaron mayores y mas
complejas; demandaron un mayor nimero de tra-
bajadores calificados de todos los niveles y re-
quirieron la expansién y diversificacién de servi-
cios complementarios al sistema industrial (ban-
ca, finanzas, servicios profesionales, etc.). La r4-

ida sustitucién de importaciones tuvo un efec-
to positivo sobre el empleo industrial durante
los afios cincuenta.!?

En los afios sesenta continué el proceso” susti-
tutivo y se consolidé una fuerte base industrial
orientada hacia el metcado interno con partici-
pacién del capital extranjero. El producto indus-
trial se mantuvo en constante crecimiento, segul-
do en forma més o menos correlativa por €l em-
pleo,!! mientras se_desarrollaron nuévas ramas
industriales, como la petroquimica. Asi, entre
1950 y 1970 €l aumento en la proporcién de la

° Leopoldo Solfs, La realidad econémica mexicana: retro-
visién y perspectivas, México, Siglo XXI Editores, 1970.

1 Squl Trejo, Industrializacién y empleo en México; Mé-
xico, F.C.E., 1973. ‘ .

1 Saul Trejo, op. cit, p\173.
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Cuadro 11-1

DISTRIBUCION DE LA FUERZA DE TRABAJO POR SECTORES Y RAMAS DE ACTIVIDAD,
' Distriro Feperar, 1930-1970 (%)

Sector y ramas de actividad _ 1930a 1950a 1970a -

Extractivo o | 115 5.7 726
icultura 11.3 5.1 2.3
' ﬁg;eria 0.2 0.6 0.3
Manufactura . 25.0 279 32.7
Alimentos, bebidas y tabaco 4.1 4.2 4.4
Textiles, calzado y productos de cuero 11.2 9.1 6.7
Productos de madera y muebles ’ 3.2 26 2.0
Papel y productos de papel 1.6 2.1 2.8
Productos quimicos 1.6 2.1 4.7°
Productos minerales no metilicos 0.9 1.0 1.2
Metales bésicos 0.3 0.7 0.8
Productos metilicos y maquinaria 0.5 4.5 7.3.
' Miscelinea : 0.5 0.9 2.2
Energia eléctrica 0.1 0.8 0.6
~ Construccién 3:8 6.3 5.7
Servicios “distributivos 22,0 23.0 196
Comercio 15.5 17.3 14.5
“Transportes 6.5 5.7 5.1
Servicios al productor 0.8 3.0 54
Finanzas 0.1 1.6 2.2
.Setvicios a las empresas 0.7 14 3.2
Servicios sociales 15.8 135 149
Salud y educacién 15.8 5.1 7.9
Administracién ptblica — 8.4 7.0
Servicios personales 21.1 20.6 19.1
‘Servicio doméstico 16.3 12.6 ‘8.8
Lavanderia 1.0 0.9 2.0
Servicios de reparacién 2.3¢ 1.7 2.6
- Diversiones, hoteles y restaurantes 0.4 3.8 4.6
_ Otros servicios 1.1 1.6 1.1
1000 - 100.0 100.0.

(376249)  (994361)  (2143770)

L. L N e

Fuentes: Direccién General de Estadistica, Secretarfa de Industria y Comercio, V Censo Geéneral de
Poblacién, 1930, Distrito Federal, México, Cuadro XVIII, y IX Censo General de Poblacién, 1970,
Resumen General, México, D. F., Cuadio 38: los datos de 1950 han sido adaptados de Harley
Browning, “Urbanization...”, op. cit., C. VII-1.

a Exclaye las actividades insuficientemente especificadas. . )

by ¢ Véange las aclaraciones metodolégicas al final de este trabajo.
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11.2

TASA MEDIA ANUAL DE CRECIMINTO DE LA PEA POR SECTOR EC;ONéMIOO:
Distrito FEDERAL Y REsTO DEL PAfs, 1930-1970 (%)

19301950 19501970

Sector Distrito Restodel  Distrito . Resto del
econémico Federal pais Federal pais’

' Extractivo - 1.34 14 —0.1 04,
- Manufactura ' 4.94 1.8 4.32 - 4.0
Construcci6én _ 6.32 5.5 3.20 4.7
Servicios distributivos 4.69 3.7 295 3.1
Servicios al productor 8.17 7.3 5.94 7.3
Servicios sociales 3.87 2.3 4.07 4.6
Servicios personales 4.39 3.3 3.33. 44

Fuente: Célculo a partir de las cifras absolutas utilizadas en el cuadro 11-1.

PEA en la industria de todo €l pais y su tasa me- °
media anual de crecimiento fueron m4s elevadas
que ‘antes.}2

El periodo de mas répido crecimiento -econé-
mico en el pafs tuvo un gran impacto en el Valle
de México. El incremento continuo de la pobla-
cién de la ciudad concentré el mercado, lo que,
unido a las inversiones publicas y extranjeras, asi
como a otros aspectos de la centralizacion social
y politica,’8 propicié el establecimiento de nue-
vas industrias manufactureras. De hecho, desde
1930 hasta 1965 el crecimiento en el nimero de
empresas industriales se produjo a tasas mis ele-
vadas en el Distrito Federal que en el resto del
pais. Durante este mismo lapso la estructura ma-
nufacturera de la ciudad se caracteriz6 por un
claro predominio de empresas dedicadas a la pro-
duccién de bienes de consumo final. No obstan-
te, entre 1955 y 1965 el ntimero de establecimien-
tos industriales creci6 mas répidamente en las
siguientes ramas: indusrtias miscglineas, produc-
tos minerales no metilicos y construccion de
maquinaria.4 '

El proceso de industrializacién en la ciudad de
México, de igual forma que en el resto del pais,
puede ser caracterizado, primero, por un perioco
de instalacién de la infraestructura fabril (1930-
50) vy, después, por un periodo de consolidacién
(1950-1970). La dindmica industrial en el pais
¥y su concentracién en la ciudad de México con-
tribuyé para que en esta dltima el sector manu-
facturero tuviera una actuacién importante en tér-
minos de absorcién de mano de obral®

2 Humberto Mufioz, op. cit., pp: 55-57. =
 Harley Browning “Urbanization...”, op. cit.
“ Humberto Mufioz, op. cit., pp. 70-71. : '
B F] andlisis de los cambios sectoriales de la mano de
obia se basa en dates sobré el Distrito Federal debido a
que no es posible reconstrir histéricamente, con la infor- -

Desde los treintas la proporcién de trabajado-
res en la industria ha aumentado, aunque €l ma- .
yor cambio ocurri6 durante los dltimos veinte
afios (cuadro 11-1). En contraste, la tasa media
anual de crecimiento del empleo en este sector
fue mayor entre 1930 y 1950 dque entre 1950 y
1970 (cuadro 11-2). No obstante, en el dltimo
periodo dicha tasa fue la tercera més alta en el
conjunto de todos los sectores econ6émicos. Cabe
destacar que, entre 1950 y 1970; la tasa media
anual de crecimiento de la PEA en el Distrito Fe-
deral (3.7%) fue inferior a la tasa media anual
de crecimiento del empleo industrial (4.3%).

- En lo que se refiere a la composicién interna
del sector, mientras que las industrias de consu-
mo (alimentos, textiles y productos de madera)
disminuyeron su participacién poreentual en la
PEA total, las demds industrias la aumentaron en
términos absolutos y relativos. En el cuadro. 11-3
se nota claramente la tendencia de que el creci-
miento porcentual del emplee ha sido mayor en
las industrias de bienes intermedios y de capital
que en las de consumo, en los dos periodos con-
siderados. Ello contribuyé a los cambios queé ex-
periment6 la estructura del sector manufacturero -
en los wltimos cuarenta afios.

'macibn censal, la distribucién de la mane de obra por sec-

tores y. ramas al nivel de detalle con €l que se presenta -
aqui para lo que es propiamente el 4rea rhetropolitana de
la ciudad de México. Ello plantea ciertas limitaciones, par-
ticularmente porque dicha 4rea se lia expandido desdelos
afios cincuenta hacia ¢l Estado de México.. No obstante,
como la mayor parte de la actividad econémica se ha lo-
calizado en el Distrito Federal, su andlisis permite obtener
una idea clara de las tendencias centralés. Véanse las acla-
raciones metodolégicas, al final de este trabajo, para un
examen de este punto. En el presente trabajo las denomi-
naciones “Distrito Federal”, “Ciudad de México” y “Valle
de México” se utilizan indistintamente. Al hablar de drea
metropolitana de la ciudad de México fies referirios d la
definicién que se utiliza en la encuesta de migracién.
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" Cuadro 11-3

DiSTRIIBUCION Y CRECIMIENTO DE LA PEA DEL SECTOR INDUSTRIAL POR RAMAS DE

actvipap, Distrito FepEraL, 1930-1970 (%)

Crecimiento®

Distribucién ~ C
. 1930 1950 1970 1930-1950 1950-1970
Aethidads | 0! & 0 4 6
Alimentos, bebidas y tabaco 164 15.1 134 171.8 122.8
Textiles, calzado y productos de cuero 44.7 32.7 20.7 115.7 59.5
Productos de madera y muebles 12.8 9.3 6.0 115.1 63.9
Papel y productos de papel 6.3 7.3 8.6 2424 197.2
Productos quimicos ‘_ 6.5 7.6 144 245.3 379.8
Productos minerales no metilicos 3.7 3.7 3.5 194.0 140.9
Metales basicos ‘ 1.1 24 2.5 549.2 163.6
Productos metalicos y maquinaria 2.1 16.0 224 21777 254.7
Miscelinea 1.9 3.3 6.6 397.0 . 407.8
- Energia eléctrica 4.6 2.7 19 76.6 80.0
. S 100.1 100.1 100.0 195.1 152.4
Total de la- PEA en el sector (94074) (277 556) (700 449)

Fuentes: mismas que las del cuadro 11-1.

B

a El crecimiento porcentual fue calculado en base a los ndfieros absolutos de trabajadores de cada
rama registrados en los afios de los Censos utilizados.

b Al referimos en el texto a industrias de bicnes de consumo estamos agrupando a las ramas de:
alimentos, bebidas y tabaco; textiles, calzado y productos de cuero, y productos de madera y mue-
bles. Las industrias de bienes intermedios y de capital incluyen a las siguientes ramas: papel y pro-
ductos de papel; productos quimicos; productos minerales no metélicos; metales bésicos y productos

metélicos y maquinaria. :

Es de interés examinar qué repercusiones tu-
vieron estos cambios sobre €l crecimiento relati-
vo del empleo en las diferentes ramas del sector
terciario. Las caracteristicas internas de este sec-
tor y su ritmo de absoicién de mano de obra son
cruciales para entender el impacto del crecimien-
to econ6mico sobre la ubicacién de la mano de
obra en la ciudad de México.

Los sectores de servicios, para ieste andlisis
(véase nota 4), se dividirin en: servicios distri-
butivos (comercio, transporte y comunicaciones),
servicios al productor (bancos, finanzas, seguros,
bienes raices, otros servicios profesionales y para
las empresas); servicios sociales (educacion, sa-
lud, sdministracién publica, etc.) y servicios per-
sonales (servicio doméstico, lavanderia, servicios
de )'reparaci(m, diversiones, hoteles y restauran-
tes). :
Las tendencias derivadas de los cuadros 11-1
y 11-2 indican que los servicios al productor fue-
ron los émicos entre los sectores de servicios que
aumentaron su participacién porcentual en la
PEA total en los dos periodos analizados. Asimis-
mo, indican que en cada uno de estos periodos
la tasa media anual de crecimiento de la mano
de obra ubicada en dicho sector fue la m4s alta
en toda la economia. No obstante, después de

s

1950 dicha tasa decay6 sustancialmente para €l
Distrito Federal.

La expansién de los servicios al productor $€
debe a que, desde los afios treinta, se establecie-
ron en el pais muchas instituciones piblicas, ban-
carias y financieras. Estas, al igual que otros ser
vicios al productor, han estado concentradas en
la ciudad de México. Dichos servicios fueron, pot
asi decirlo, un requisito para la acumulacién ¥
localizacién de los recursos de capital que dieron
importantes estimulos al crecimiento industrial
Ademis, el crecimiento de la ciudad de México
represent6 una fuente importante para la diné-
mica de estos servicios en la medida en que €
realizaron m4s inversiones en bienes rafces. La es-
peculacién con los terrenos urbanos ha sido €B
extremo .importante para la acumulacién de 3
pital y para la formacién de corporaciones dedi
cadas a este tipo de negocios.

Las agencias bancarias y financieras, manifées
taron una notable expansién después de 1950-
El aumento progresivo de los mercados de capl-.
tal en la Repiblica se ha visto acompafiado pof
el establecimiento de oficinas sucursales de 10S
principales bancos y financieras a lo largo d¢
todo el territorio nacional. La banca privada, fun-
damentalmente, ha estado también vinculada 2
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la creacién de grandes empresas de seguros. Des-
pués de los afios cincuenta han surgido también
muchos servicios prestados por profesionales (ofi-
cinas de abogados, contadores, planificadores,
etc.) y, de igual forma, la expansién de los me-
dios de comunicacién ha promovido la formacién
de muchas agencias de publicidad y de mercado-
tecnia, que hemos clasificado como servicios al
productor. '

El proceso de crecimiento econémico, que im-
pulsé el aumento de la demanda de mano de
obra en el sector manufacturero y en los servicios
- al productor, también afecté el comportamiento
de los servicios sociales. Este grupo de activida-
des fue el tnico de la economia de la ciudad que
aument su tasa media anual de crecimiento du-
rante 1950-1970, en relacién con el periodo an-
terior (cuadro 11-2). Como se aprecia, dicha tasa
es la segunda més elevada dentro del sector ter-
ciario. ’

Esto se relaciona con el hecho de que muchos
de los esfuerzos por expandir los servicios de tipo
social han favorecido sobre todo a las zonas ur-
banas en el pafs, especialmente al 4rea métropo-
litana de la ciudad de México. El empleo en las
escuelas de ensefianza elemental, por ejemplo, se
encuentra menos concentrado en la capital, pero
las estadisticas para la educacién posprimaria su-
gieren que el Valle de México ha mantenido fuer
temente su posicién de privilegio. Hacia 1967
més de un tercio de los estudiantes en escuelas
de ensefianza media estaba en el Distrito Fede-
ral y la proporcién se eleva a més de tres quintos
en el caso de los estudiantes universitarios.1®

Analizando los datos del censo de 1950, Brow-
ning 17 encontré que cerca de la mitad del per-
sonal dedicado a la medicina y los servicios de
salubridad en el pafs se localizaba en el Distrito
Federal. Hacia el final de los afios sesenta un
tercio de los hospitales y clinicas de la Repiblica
tenia su sede en la capital, lo que muestra que

se ha mantenido la concentracién de estos ser-

vicios.

Los servicios personales contienen una amplia
variedad de actividades. En México, una parte
de estas tltimas se ha expandido en estrecha re-
lacién con el turismo, que ha sido un importan-
te elemento para el desarrollo econémico desde
los cuarentas. Asimismo, la emergencia- de una

clase media urbana ayuda a explicar €l aumento

en la demanda de actividades clasificadas bajo los
rubros de diversién, bares, restaurantes, hoteles,
etc. Se podria pensar en la hipbtesis de que-al
principio del desarrollo econémico un crecimiento
ripido y la expansién de una serie de servicios de
diversa indole pudo haber implicado una baja

8 Harley Browning, “Utbanization”, op. cit.
¥ Harley Browning, ibfdein. :
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expansion relativa de las actividades domésticas,
las cuales podrian haber crecido con posteriori-
dad, como se ejemplifica en el caso brasilefio es-
tudiado por Singer.!8 Sin embargo, esta tendencia
no ha ocurrido en el Distrito Federal, en donde la
proporcién de la PEA en los servicios personales
ha decrecido continuamente desde 1930, en parti- |
cular en los servicios. domésticos. No. obstante,
hasta 1970 estos dltimos continuaron represen-
tando una importante proporcién de la mano de
obra que trabaja en la ciudad. El empleo dentro
de los servicios personales se ha expandido en
los servicios de lavanderia, posiblemente con re-
lacién al establecimiento de tintorerias, y en la
rama de diversiones, hoteles y restaurantes. El
aumento del empleo en los tres Gltimos puede
reflejar el aumento de turistas con destino a la
capital y el hecho de que la vida cultural de Ila
nacién se ha centralizado para privilegio de los
habitantes de la. ciudad. Los clubes nocturnos,
cines, teatros y eventos deportivos son una. con-
tinua fuente de atraccién para el turismo. Final-
mente, como se aprecia en el cuadro 11-2, la tasa
media anual de crecimiento de la mano de obra
en los servicios personales ha decrecido en las dos
décadas posteriores a 1950. ’ y

La misma tendencia se manifiesta en los ser-
vicios distributivos que, comparado con los otros
sectores de servicios, fue el que én términos rela-
tivos absorbi6 menos mano de obra en las Wlti-
mas décadas. La mano de obra en este sector au-
menté s6lo el uno por ciento entre 1930 y 1950
y redujo su participacién en la pEA total de
1950 a 1970 principalmente debido al comporta-
miento del comercio (cuadro 11.1).

Posiblemente esto se debe a que durante el
principio de los afios cincuenta las actividades co-
merciales comenzaron a experimentar una impor-
tante transformacién: las tiendas “departamen-
tales”, los supermercados y las tiendas de descuen-
to abrieron sus puertas y créaron sucursales en
toda el 4rea metropolitana, sustituyendo al pe-
quefio comercio. Este tipo de establecimientos po-
siblemente opera con una relacién capital-trabajo
relativamente alta y absorbe menos mano de.obra.

Asimismo, por la alta primacia que histérica-
mente ha tenido la ciudad de México y por ha-
berse concentrado en ella €l mercado de consu-
mo, el proceso de industrializacién-de la ciudad
tuvo lugar con base en un sector distributivo ya
bastante desarrollado. Esto se refleja en el hecho
de que en 1930 mis de la quinta parte de la
mano de obra de dicho sector se encontraba en
el Distrito Federal. La mayor parte de la mano
de obra ubicada en el comercio se ha dedicado al
intercambio al menudeo. Esto satisface el mer-
cado local de comsumo, mientras que el comiér-

8 Paul Singer, op. cit., p. 58
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cio al mayoreo sirve también para satisfacer una
parte de la demanda regional y nacional.1®

_ Finalmente, en lo que se refiere a la construc-
cién, cabe hacer notar que el crecimiento y la
expansién territorial de la ciudad de México han

~ contribuido a su dinamismo. Entre 1930 y 1950
este sector demostré una fuerte capacidad de ab-
sorcién de mano de obra. Su tasa media anual
de crecimiento fue la segunda més alta en toda
la economia. Durante esos veinte afios se cons-
truyeron muchos edificios, hubo estimulos del
Gobierno para establecer servicios piblicos y la
infraestructura de la ciudad, asi como para el
establecimiento de empresas nuevas. En los dl
timos dos decenios, sin embargo, este sector ex-
periment6, en términos relativos, una ligera re-
duccién del incremento de su mano de 'ob‘ra, a
pesar de que después de 1950 es el periodo en
que se da la expansién fisica de la ciudad y se
realizan todo tipo de construcciones, incluyendo
grandes conjuntos multifamiliares.

En resumen, del cambio- sectorial de la.PEa
en la ciudad de México pueden destacarse las
“siguientes tendencias:

a) En términos del porcentaje que representan
de la peA total durante el periodo anterior a
1950, los sectores manufacturero, de la construc-
cién y de servicios al productor tuvieron los ma-
yores incrementos, en comparacién con las otras
actividades; .. . -

b) Durante el periodo de 1950 a 1970 el sec-
~ tor manufacturero gané la mayor proporcién de
mano de obra en comparacién con las demis ac-
tividades de la economfa. En relacién con los ser-
vicios los cambios porcentuales permiten indicar
que en este periodo €l incremento de la mano de
obra se debe fundamentalmente a los aumentos
ocurridos en los servicios sociales y en los servi-
cios al productor.

c) El estudio de las tasas medias de creci-
miento anual permite sustentar que los sectores
de servicios al productor y de la construccién han
experimentado los incrementos relativos de ma-
yor importancia en la mano de obra de 1930 a
1950..En los dos decenios siguientes, las indus-
trias manufactureras pasan a ocupar el segundo
lugar en el crecimiento del empleo al lado de los
servicios al productor, que sigui6 con la mayor
tasa de crecimiento anual. ~

- d) Es importante hacer notar que, durante el
- periodo de 1950-1970, con la excepcién de los
servicios sociales, todos los sectores de la econo-
mia experimentaron una disminucién en la tasa
de crecimiento de la mano de obra.

El dltimo punto sugiere que en el pasado re-
ciente existié una tendencia a la reduccién rela-

tiva de las oportunidades de empleo en el Dis.

® Claude Bataillon, op. cit., p, 132,
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Cuadro 114

INDICADORES SELECTOS DE LA SITUACION DEL
EMPLEO EN EL Distriro FEDERAL, 1960-1970

1960 1970 -
Desempleados® - 2.5 5.0
Trabajadores familiares no
remunerados® 0.2 2.2
Poblacién inactiva que ni
estudia ni se dedica a las .
tareas del hogar® 10.1

110

Fuentes: Direccibn General de Estadistica, Secretarfa de
Industria y Comercio, VIII Censo General de Poblacién,
Resumen General, 1960, México, D. F. Cuadro 22 ¥
IX Censo General de Poblacién, Resumen General Abre-
viado, 1970, México, D. F., Cuadro 24.

a Calculado como proporcién del total de la
némica activa de 12 afios y mis.

b Calculado como proporcién del total de la poblacién eco-
némicamente inactiva de 12 afios o mis.

poblacién eco-

trito Federal, pero que dicho fenémeno no es
privativo de las actividades manufactureras. Co-
mo se aprecia en el cuadro 114 la evolucién del
desempleo visible en el'D. F. demuestra un au-

mento porcentual entre 1960 y 1970, aunque en

el altimo Censo apenas alcanzaba un volumen
del 5% de la pEA, que no es demasiado alto com-
parado con el de ciudades de otros paises. Los
cambios porcentuales entre los trabajadores fami-
liares no remunerados y entre la poblacién inacti-
va clasificada en “otros” corroboran esta tenden-
cia hacia la reduccién relativa de las oportuni-
dades de empleo en el D. F.

Ademds, el desempelo abierto abarca sobre to-
do a la mano de obra joven que intenta vincu-
larse por primera vez a la actividad econémica ¥
es mas acentuado en el caso de las mujeres.?’

Asi, el cambip en la estructura del empleo de
la ciudad de México no apunta, en lo fundamen-
tal, a un desempleo visible muy extendido; se tra-
ta mis bien de problemas de subempleo y una
infima remuneracién de la mano de obra, como0
se analizard posteriormente.

Por dltimo, es importante enmarcar las ten-
dencias de cambio en el empleo en el Distrito
Federal dentro de las transformaciones de la es-
tructura productiva nacional. La concentracién
de la mano de obra en la capital aumenté de
1930:a 1950 en todos los sectores no agricolas
(cuadro 11.5). Los principales incrementos se die-
ron en el sector de la manufactura, en los servi-

® Un anflisis de cébmo afecta €] desempleo a ambos
sexos puede verse en Enrique Contreras, “Migtacién interna
y_oportunidades de empleo en la ciudad de México”, en
El perfil de México en 1980, Vol. III, México, Sigle XXI
Editores, 1972, :
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Cuadro 1.5

PrororciON pE 1A PEA peL DistriTo FEDERAL
CON RESPECTO AL TOTAL DEL PAfS POS SECTORES
EconOMiIcos, Distrito Feperar, 1930-1970

Sector. 1970

- 1930 1950
Econémico i} ) 3)
Extractivo 1.2 1.2 1.1
Manufactura 16.6 29.1 30.5
Construccién 231 28.0 214
~ Servicios distributivos 22.1 266 263
Servicios al productor 446 556 436
Servicios sociales 29.7 37.7 34.3
Servicios personales 21.1 367 313
Total 7.3 12.6 17.6

Fuentes: Calculado a partir de las cifras absolutas utilizadas
en el cuadro 11-1 y de las distribuciones del V Censo

General de Poblacién, Resumen General, 1930 Cuadro

XXI, y IX Censo General de Poblacién, 1970 Resumen
General, Cuadro 38, Direccibn General de Estadistica,
Secretarfa de Industria y Comercio, México, D. F. Los
datos de 1950 para el pais han sido adaptados de Har-
ley Browning, “Urbanization...”, op. cit, Cuadro
VI, pp. 219-223.

_cios al productor y en los servicios sociales, em
ese orden. Esto sugiere que la dindmica econémi-
ca inicial del pafs, durante las primeras fases del
desarrollo, estuvo centralizada en la capital.

Después de 1950 la capital mantuvo su lugar
de privilegio en cuanto a la proporcién de mano
de obra industrial en relacién con todo el pafs,
y redujo su participacion relativa en los otros sec-
tores no agricolas. En los dltimos veinte afios
(1950-1970) solamente la manufactura tuvo una
tasa media anual de crecimiento del empleo ma-
yor en el Distrito Federal que en el resto del
pais (cuadro 11-2). No obstante, a actividad eco-
némica ha permanecido muy concentrada hasta
1970, cuando mis de dos quintas partes de la
mano de obra en los servicios al productor y alre-
dedor de un ter¢io en los servicios sociales y per-
sonales se encontraba en la capital.

Cabe hacer notar que en el Distrito Federal,
como en el resto del pais, los sectores de servi-

cios que experimentaron el mayor crecimiento re-
lativo .en el empleo fueron los servicios al pro-.

ductor y los setvicios sociales. Sin embargo, du-
rante 1950-1970 la manufactura en el resto del
pafs tuvo una tasa media anmual de crecimiento
en el empleo menor que en todos los demis sec-
tores econémicos, con excepcién de los servicios
distributivos (cuadro 11.2). Esto demuestra la
especificidad de la manufactura en €l Distrito

-Federal en relacién con €l resto del pals y sugie-
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re la necesidad de analizar la heterogéneidad in-
terna de las ramas que la componen.

LA FORMA SIMPLE DE ORGANIZACION
DE LA ACTIVIDAD ECONGMICA

El anilisis de la evolucién del empleo en la
ciudad de México ha permitido poner de mani. -
fiesto la importancia que han tenido en la ab-
sorcion de mano de obra tanto el sector manu-
facturero como los sectores de servicios mis li-
gados al proceso general de desarrolloY

Falta por investigar en qué -medida el avance .
de formas capitalistas de organizacién del traba-
jo ha sido o0 no capaz de eliminar alternativas de
absorcién de mano de obra en formas de orga-
nizacién de la produccién en las que no existe el .
trabajo asalariado. . o

‘En este apartado se presentard un anélisis des-

- criptivo del peso que tienen los trabajadores au-

ténoinos, o sea los trabajadores por cuentapro-
pia que no emplean mano de obra asalariada, den-
tro de las distintas ramas de actividad. Ello tiene
un enorme significado debido a que permite apte-
ciar una caracteristica central de la heterogenei-
dad de la estructura productiva, en cuanto los tra-
bajadores auténomos constituyen un grupo tipi-
co para detectar la produccién simple de mercan-
cias2! y porque la posicién de trdbajador auté-
fiomo constituye un modo de insercién en la es-
tructura econ6émica que, dentro de algunas ocu-
paciones y actividades especificas, apunta hacia
el fenémeno del desempleo disfrazado.

“En lineas generales puede partirse de las si-
guientes hipétesis: la expansién de formas capi-
talistas en la economifa urbana-de la ciudad de
México no ha implicado la ‘desaparicién de for-
mas simples de organizacién de la produccién.

2 ‘Hay dos trabajos importantes sobre este punto: Eliza-
beth Jelin, “Formas de organizacién de 12 actividad econé-

_mica y estructura ocupacional. El caso de Salvador, Brasil”’, -

en Desarrollo Econémico, Vol. 14, Nam. 53, 1974 y Vil-
mar Faria, “Marginalidade urbana: notas de leitura”, Sio
Paulo, cesrap, 1972 (mimeo)§j Como advierte Jelin, “ade-
més de la empresa capitalista “tipica, que usa mano de obra
asalariada, existe la produccién simple de mercancias basa-
da en productores independientes que venden bienes y ser-
vicios a clientes. En el primer caso la relacién central es
entre empresatio y trabajador; el primero tompra fugrza
de trabajo a cambio de salatios y usa fuerza de trabgjo en
la produccién de bienes y servicios aprz{:iéndose del exce-
dente producido por €l trabajador. En el segundo casa, el
productor controla los medios de produccién, no hay apro-
piacién de plusvalia, las relaciones se dan con clientes (en
vez. de patrones o empleados) durante el proceso de comer-
cializacién y no durante el proceso de produccién. Opera- -
cionalmente una primera aprokimacién a esta distincion se
puede obtener analizando la distribucién de posiciones ocu-
paciénales con los diversos sectores econémicos, especial
mente la proporéién de trabajaderes auténomos o por
cuentd propig, ya que éstos constituyen el caso tipico
que no € fnico) de productores simples de mercaderfas”..
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En el momento presente deben encontrarse pro-
porciones de trabajadores auténomos en todas las
actividades econémieas. Sin embargo, dichas pro-
porciones deben ser variables de sector a sector
y de rama a rama debido a la expansién dife-
rencial del propio capitalismo.

De manera mis especifica, los cambios en la
‘estructura del sector manufacturero, entre ellos
la emergencia de nuevas actividades, un mayor
uso de tecnologia y el aumento en el tamafio de
las unidades productivos hacen pensar que en
este sector se dio a la vez cierta absorcién de
mano de obra y una reduccién relativa de traba-
jadores auténomos. La proporcién de estos Glti-

_mos en el presente debe ser més baja en este sec-
“tor que en el de la construccién y que en los sec-
- tores de servicios.22 Serfa de espéTar que los traba-
jadores autémomos representaran una magnitud
relativa mis reducida en sectores como los ser-

vicios al productor y los sociales ‘que en los servi- -

cios distributivos y personales.?® Las distinciones
entre las ramas especificas que componen los sec-
totes econdmicos son de interés para captar la
heterogeneidad organizativa de cada conjunto de
actividades y, por tanto, de toda la economia.

Como se obsérva en €l cuadro 11-6, es dentro
del sector manufacturero donde los trabajadores
auténomos representan una menor propoticién
(69%) en comparacibn con los otros sectores
de la economia. Hay también una ligera tenden-
cia en el sentido de que la proporcién de trabaja-
dores auténomos sea mayor dentto de las indus-
trias de bienes de consumo (textiles, calzado y
productos de madera) que en las industrias de
bienes de produccién. Los datos sugieren las hipé-
tesis de que las ramas industriales instaladas mas
recientemente, como la quimica, por ejemplo, se
han desarrollado con base en grandes unidades
productivas en donde posiblemente el uso que se
hace de la tecnologia moderna es mayor. Las in-
dustrias de bienes de produccién utilizan menos
mano de obra en formas simples de organizacién
de la producci6n, tanto porque la naturaleza de la
actividad requiere de altos coeficientes de capi-
talizacién como por el hecho de que son activi-
dades eri que -se producen bienes que anterior-
mente no se fabricaban.

A nivel de sectores econémicos los trabajado-
res auténomqg se encuentran altamente represen-
tados dentro de la construccién (17.7%). Se pre-

sume que gran parte de esta mano de obra se

% Algunos datos que sugieren esta hipétesis se encuen-
tran en Elizabéth Jelin, “Trabajadores por cuenta propia
y asdlatiades: jDistincién vertical u horizontal?”, én Mi-
graci6n, estructura ocupacional y mmovilidad social. El caso
de Monterrey, J. Baldn, H. Browning, y E. Ielm, (eds.),
México, Instituto de Investigaciones Sociales, 1973, y Enri-

que Contreras, op. oit. -
® Biiasbeth Jeln, ibidorn.
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compone de peones, albafiiles, pintores y otra
amplia gama de trabajadores manuales no califi-
cados. La construccién es un sector en donde la
polaridad de formas de organizacién de la pro-
duccién es muy grande si se toma en cuenta la
existencia de grandes compaifiias’® constructoras
frente a los trabajadores auténomos.

En los sectores de servicios se nota claramen- -
te que los trabajadores auténomos cuentan con
un mayor peso relativo en el sector distributivo
y son casi inexistentes en los servicios sociales;
la proporcién de trabajadores auténoinos no tiene
practicamente diferencia cuando se comparan 10s-
servicios al productor y los servicios personales.
Sin embargo, es necesario apuntar hacia aspectos
cualitativos que revelan el significado distinto
que tienen los trabajadores aut6nimos en los dos
contextos econdmicos.

Dentro de los sectores de servicios ocurr€
mis a menudo que existan unidades produc

~tivas de menor tamafio que en el sector secunda-

rio, y que algunas actividades ejercidas por traba-
jadores auténomos se encuentren vinculadas de
lleno &-1a dindmica del desarrollo capitalista, Esto
ilustra de manera més completa la naturaleza dé
algunas actividades de servicios. Por ejemplo, 18

levada proporcién de trabajadores auténomos €n

los servicios al productor se ubica fundamental-
mente en la rama de servicios a lds empresas,
donde existe una multitud de profesionistas d€

‘todos los tipos que, por su cuenta, ejercen acti-

vidades que son esenciales al desenvolvimient0
del sector capitalista de la economfa. El caso d¢
estos trabajadores es completamente distinto al
de la mano de obra auténoma que se encuentrd
activa en otros sectores de servicios, como en 105
servicios distributivos.

El sector distributivo, y particularmente el co-
mercio, es el que contiene una mayor proporcién
(25.7%) de trabajadores auténomos en toda 1a
economia. Dichos trabajadores se desempefian
sobre todo en el comercio al menudeo, comoO
duefios de estanquillos, de locales muy pequefios
o como vendedores ambulantes.

En un anilisis previo al presente 2¢ se demostrd
que la proporcion de trabajadores por cuentd
propia en €l comercio ha venido disminuyendo
sustancialmente a lo largo del tiempo. Suponemos
que esto es un reflejo de la especializacién cre-
ciente de tales actividades, del aumento en €l
tamafio de las unidades y de los cambios en la
composicién orgdnica del capital que conllevan
una menor absorcién de mano de obra.

Sin embargo, dentro de las actividades comer-
ciales existe atin un contingente apreciable de
mano de obra que se integra a.la economfa bajo
formas simples de organizacién. De hecho, del

. ™ Enrique Contreras, op. cit.
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Cuadro 11-6

DISTRIBUCION DE LOS TRABAJADORES POR CUENTA PROPIA SIN PERSONAL POR SECTORES
Y RAMAS DE ACTIVIDAD, DisTrRiTO FEDERAL, 1970

wh N W 0 B ~NDFRaGOOOO

[

Trabajadores por

Sector y rama Total cuenta propia :
de actividad . a - @) 21 %
Extractivo | 67 599 §223 - 122 28
Agricultura A 49164 7563 .- 154 2.6
Minerfa . 18435, 660 3.6 0.2
Manufactura - 688061 47 391 69 16.2
Alimentos, bebidas y tabaco 93 573 5724 6.1 2
Textiles, calzado y productos de cuero 144 653 © 16450 114 5
Productos de madera y muebles 42338 5973 141 - 2
Papel y productos de papel 60 058 2680 4.5 0.
Productos quimicos v 70019 . 1931 2.8 0
Productos minerales no metilicos : . 43332 1844 43 0
Metales basicos 17 319 -390 23 0
Productos metilicos y maquinaria 157 041 8 670 5.5 3
Misceldnea . 46 117 3536 7.7 L.
Energia eléctrica 13611 193 . 14 0
Construccién _ 122 248 21762 17.7 7
Servicios distributivos . 420108 107 787 257 36
Comercio . 310540 - 89517 = 2838 30
Transportes ' 109 568 18 270 16.7 6.
Servicios al productor 177 255 18257 156 6.
Finanzas . ) 48178 - 1235 2.6 0
Servicios a las empresas 69 077 17022 246 5.
Servicios socidles 320160 6110 19 2.
Salud y educacién 169 331 6110 36 2.
Admin};stracién ptiblica ' 150 829 . - . =
Servicios personales | 408339 66036 162 2256
Servici ésti 188 941 22143 117 76
Lar\::flg)er‘ii: M 42 825 11 330 26.5 39
Servicios de reparacién ' v 56 306 12 026 214 4.1
Diversiones, hoteles y Testaurantes ' 97 986 14993 15.3 5.1

tros servicios ' 22281 5 544 249 19
Actividades no especificadas ‘ 87 216 16527 . 189 57
Tot 220986 093 B —

Fuente: Difeccié_n General de Estadfstide, Séétetaxia de Industria y Comercio, IX Censo General de
Poblacién, 1970, México, D. F.
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total de trabajadores auténomos, cerca del 31%
se dedica al comercio. Los datos de la encuesta
de hombres de 15 a 64 afios de edad del proyecto
sobre migracién interna a la ciudad de México
ilustran la naturaleza de este tipo de trabajo, ya
_que 6 de cada 10 trabajadores auténomos en los
servicios distributivos se encontraban en ocupa-
.ciones manuales, lo que indica un alto contenido
de actividades no calificadas.

Los servicios personales agrupan a mis de un
quinto del total de los trabajadores auténomos
en la economia de 1a ciudad. Esta mano de obra,
a su vez, representa un 16.2% del total ocupado
en dicho sector. Internamente, las ramas de la-
vanderia y de “otros” servicios contienen un ma-
yor- porcentaje de trabajadores autémomos que
otras ramas de los servicios personales. En el ser-
vicio doméstico la proporciéon de mano de obra
auténoma es més. regucida, no obstante que
ella representa el mayor volumen de trabajadores

independientes localizados en los servicios perso-

nales.

En general, se supone que los trabajadores au-
ténomos en todas y cada una de las ramas que
constituyen los servicios personales se integran
a la actividad dentro de formas simples de orga-
nizacién productiva. Por ejemplo, segtin la en-
euesta de migracién, entre la mano de obra -mas.
culina de 15 a 64 afios de edad dedicada a los

. servicios personales en la ciudad, 7 de cada 10
trabajadores auténomos realizan actividades ‘ma-
nuales. :

En resumen, la comparacién llevada a cabo ma-
nifiesta que toda la estructura productiva de la
ciudad de México se caracteriza por contener di-
versas formas de organizacién de la produccién,
en donde coexisten las formas capitalistas de pro-
duccién més complejas con las més simples. El

* fenémeno es més acentuado en la comstruccién,
los servicios distributivos y personales, a pesar de
que én algunas ramas industriales adquiere un
significado notable.

Dado el comportamiento de la estructura del
empleo en la ciudad de México a lo largo del
tiempo, una buena parte de la mano de obra ha
quedado incorporada en actividades que se orga-
nizan ‘bajo formas simples de produccién. Este
becho es importante debido a que existen hipéte-
sis en el sentido de que la masa de trabajadores
auténomos se articula y contribuye a las necesi-
dades de acumulacién del sistema en la medida
en que reduce €l costo de reposicién de i fuerza
de trabajo.® ‘

in el estudio de Monterrey, Jelin 28 demostrd
que casi dos terceras partes de los trabajadores

% Vilmar Faria, op. cit. .
o Fgl abeth Jelin, “Trabajadores por cuenta propia...”,
op. cit. o -
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por su cuenta y sin personal se encontraban en la
categorfa mas baja de ingresos. Esto, junto con
los argumentos anteriores, sugiere la hipotesis de
que los ingresos promedio son mas bajos en -
aquellas actividades en -donde existe un mayor
contingente de mano de obra en.formas simples
de organizacién de la produccién. En el caso
de la ciudad de México, se espera que esto ocu-
rra en los sectores de la construccién, los servi-
cios distributivos y los personales.

DIFERENCIAS INTRA E INTERSECTORIA-
LES EN LOS INGRESOS DE LA MANO
DE OBRA

Para evaluar el resultado de la transformaciéﬂ
sectorial, en términos de una mayor participacion

‘de los trabajadores en los beneficios del desarro-

llo, se analizarin las diferencias de ingreso inter
e intrasectoriales. :
Existen estudios en los que se atribuye al sec-
tor manufacturero una mayor capacidad de pag®
para los trabajadores, debido a los cambios qué
han vcurrido dentro del sector: emergencia dé
nuevas actividades, mayor utilizacién de tecnolo-
gia, surgimiento de unidades productivas de ma-

‘yor tamafio y absorcién de mano de obra cali

ficada. )
~ Sin embargo, la desmesurada atencién dedic3-
da a las tendencias dentro del sector manufactu-

tero ha dificultado apreciar otros procesos qué

requieren de una mayor investigacién empirica-
Por .ejemplo, en México la variabilidad de los in-
gresos es mayor en el sector terciario como upb
todo que en la manufactura.?” “Ademss, en 125
zonas urbanas la participacién del terciario en €l
ingreso total es mayor que la del secundario.®®
Ambos fenémenos se deben a que los cambios
en el sector terciario de la economia urbana han
producido una ‘situacién de fuerte heterogenel

.dad entre diferentes tipos de servicios.

En este trabajo se parte de las siguientes hip6-
tesis: @) que en la ciudad de México se desarro-
llaron servicios altamente especializados con un
alto potencial de participacién para su mano de
obra en los beneficios del desarrollo; b) que los
ingresos més altos pagados a la mano de obra s€
encuentran en las actividades de los servicios qué
son complementarios al proceso de industrializa-
cién y en aquellas’ que satisfacen necesidades deé
la colecividad, y ¢) que el proceso de desarro-
o ha afectado de forma muy desigual a la eco-
nomfa de este centro urbano de tal suerte que
dentro de los sectores econémicos, subsisten di-

% Leopoldo Solfs, op. cit. .
® Véase el trabajo. de la cepar, La distribucién del it
greso en América Latina, Nueva York, Naciones Unidss

1970. :
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ferencias importantes en los ingresos que recibe
la mano de obra seglin ramas de actividad espe-
cificas. Asi, la participacién reducida en los be-
neficios del desarrollo. —a través de los ingre-
sos— es un fendmeno que existe a lo largo de
toda la estructura productiva urbana; esto es, no
se encuentra por necesidad asociada al crecimien-
to global de los sectores de servicios.

En el cuadro 11.7 se presenta la distribucién
de la PEA masculina de 15 a 64 afios de ecad por
grupos de ingreso mensual y sectores econdmicos.
Se incluyen, asimismo, algunas medidas de ten-
dencia central que permiten evaluar la forma de
las distribuciones y el grado de desigualdad den-
tro de cada sector. Como puede apreciarse, la
proporcién mds alta de trabajacores en el grupo
de ingresos que comprende hasta 1 152 pesos por
mes se encuentra en los servicios personales,
mientras que la menor proporcién en el mismo
grupo de ingresos se localiza dentro del sector de
servicios al productor. En el resto de los sectores
—manufactura, construccién, distributivo y ser-
vicios sociales— la proporcién de trabajadores en
el grupo de ingresos mas bajos es similar.

En general, puede sefialarse que la mano de
obra, en promedio, goza de ma4s altos ingresos
en el sector de los servicios al productor y en el
de los servicios sociales, seguido por el de la in-
dustria manufacturera y el de los servicios distri-
butivos. Es en los sectores de la construccién y
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de servicios personales en donde la fuerza de tra
bajo masculina tiene un menor nivel de ingresos.

En concreto, la mano de obra ubicada en acti-
vidades de baja remuneracién no es un aspecto
privativo de los sectores de servicios, aun cuando
es dentro de estos sectores donde se encuentran
las mayores diferencias de ingresos en una eco-
nomia como la de la ciudad de México. El sector .
manufacturero, por otra parte, no es aquel en el
que los salarios son mis elevados. Junto con los
servicios distributivos y la construccién, la ma-
nufactura parece mantener una distribucién me-
nos equitativa del ingreso en comparacién con
los otros sectores de la economia.

Con el objeto de apreciar las diferencias in-
ternas que subsisten dentro de cada uno de los
seis sectores analizados- se presenta el cuadro
11.8, que contiene el promedio mensual de in-
gresos de la fuerza de trabajo por ramas especifi-
cas de actividad. En el caso de estos datos se
toma en cuenta a la poblacién activa de ambos
sexos comprendida entre los 21 y los 60 afios
de edad. '

Dividiendo los sectores econémicos en ramas
de actividad especificas es posible observar lo si-
guiente: el comercio al mayoreo, los servicios a
las empresas y la industria de productos minera-
les no metdlicos tienen los mis altos promedios
de ingreso entre sus trabajadores; todas estas acti-
vidades pagan més de tres mil pesos en promedio

Cuadro 11-7

DisTrRIBUCION DE LA PEA POR GRUPOS DE INGRESO Y SECTOR ECONOMICO
POBLACION MASCULINA DE 15 A 64 ANOS DE EDAD,
AREA METROPOLITANA, 1971

Grupos de Servicios  Servi- Servi-
ingreso Manu- Cons- distribu-  ciosal  Servicios cios per-
mensual factura  truccién tivos  productor Sociales  sonales  Total
Menos de 1152 26.5 29.6 26.4 11.9 21.7 43.3 27.0
1153-1920 339 44.1 35.0 17.0 32.2 29.0 329
1921-3 840 26.3 11.2 24.5 32.7 23.8 11.1 233
3 841 o mis 134 15.1 14.1 38.4 22.3 16.6 16.8
Total 100.1 100.0 1000 100.0 100.0 100.0 100.0
(1107) (152) ° (531) (159) (369) (307) (2625)
Media 2620 2456 2531 4993 3296 2133 2774
Mediana 1531 1314 1633 2735 1 §97 1240 1563
Coeficiente de
%Zrlialbli-iidad 1.31 1.48 1.40 1.17 1.17 1.12 1.32
Asimetria 50 48 56 26 33 31 45

Fuente: Fase B de la encuésta de migracién.
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Cuadro 11-8

PROMEDIOS DE INGRESO MENSUAL SEGUN SECTORES Y RAMAS DE ACTIVIDAD. POBLACION
ECONOMICAMENTE ACTIVA DE 21 A 60 ANOs DE EDAD, :
AREA METROPOLITANA, 1970

(En pesos) .
Promedio
Sector y rama Promedio de Scctor y rama . de
de actividad ingreso de acticidad ingreso
Manufactura Servicios al productor
Alimentos, bebidas y tabaco 2025 Finanzas 2974
Textiles, productos de cuero
y calzado 1792 Seguros 2553
Productos de madera 1775 Bienes raices y servicios a las
Papel y productos de papel 2507 empresas 3387
Productos quimicos : 2683
Productos minerales no metalicos 3308 Servicios sociales
Metales bésicos, productos de :
metal y maquinaria . 2238 Administracién publica y defensa 1880
Miscelédnea 1519~ Servicios sanitarios 741
Energia eléctrica 2598 Agua y drenaje 2933
Servicios sociales y comunales 238
Construccién 1794 ‘Organizaciones internacionales 4188
Servicios distributivos " Servicios personales
Comercio al mayoreo 3579 Diversiones 1988
Comercio al menudeo 1633 “ Hoteles y restaurantes 1829
Transportes 2201 Servicios personales y domésticos 787
Comunicaciones 2529 Actividades no especificadas 1687

Fuente: Fase A de la encuesta de migracién.

por mes. Al contrario, los servicios domésticos y
los de saneamiento tienen la mano de obra con
los promedios de ingreso més bajos.

En segundo lugar, se aprecia que hay fuertes
- diferencias dentro de los .sectores econdmicos,
con la excepcién de los servicios al productor.
Dentro del sector manufacturero, las industrias
que fabrican productos de papel, quimicos y mi-
nerales no metalicos pagan ingresos mis altos a
sus trabajadores que industrias como las de texti-
les y de la madera. Dentro de los servicios distri-
butivos se encuentra una diferencia notable en el
promedio de ingresos al comparar el comercio al
mayoreo y alkimenudeo. En el primero, los traba-
jadores reciben ingresos superiores al doble de los
que reciben aquellos empleados en el segundo.
Los servicios sociales y comunales (que compren-
den educacién y salud) pagan tres veces mis a
sus trabajadores que los servicios de saneamiento.
Dentro de los servicios personales, las actividades
de diversién, hoteles y restaurantes pagan dos ve-
ces mis que el resto.

En resumen, puede decirse lo siguiente: a)
que la transformacién sectorial, y particularmer
te la absorcién de mano de obra en algunas 1@
mas del sector manufacturero, los servicios 2
productor y los servicios sociales, presentan ten-
dencias ligadas a la expansién de sectores sociales
con mis altos niveles de ingreso y, por lo tant0:
de participacién en los beneficios del desarrollo
econémico; b) que el proceso de desarrollo ha
afectado més a unas actividades que a otras d&
jando en coexistencia dentro de un mismo sector
econdmico y a todo lo largo de la estructura pro-
ductiva, actividades econémicas en donde la md-
no de obra presenta notables diferencias en suS
ingresos. En este sentido, se piensa que no es p%-
sible sostener generalizaciones sobre las condicio-
nes en que se emplea la mano de obra dentro d¢
los: sectores de servicios de la economia u otf0
sector cualquiera. Anilisis intra e intersectoriales
atn més refinados mediante €l uso de categ®
rias detalladas podrén aclarar los mecanismos par-
ticulares que subyacen al desarrollo econémicO
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de los centros urbanos en América Latina y dar-
le especificidad a las formas en que se procesa
la desigualdad.

CONCLUSIONES

El desarrollo industrial mexicano a partir de
los afios cincuenta ha experimentado profundos
cambios en la estructura de su produccién a raiz
del dinamismo de las .industrias de bienes inter-
medios y de capital, mayor uso de tecnologia y
el establecimiento de unidades productivas mas
grandes. Los cambios ocurridos a nivel nacional
se reflejan en tendencias similares en el proceso
de crecimiento de la ciudad de México. Dichos
cambios, a su vez, han producido modificaciones
en la estructura de la mano de obra industrial.

Los resultados que se presentaron para el caso
de la ciudad de México sugieren que el creci-
miento de la manufactura logr6 reconciliar sus
cambios en la producci6én con una generacién re-
lativa de empleos mayor que en otros sectores
econémicos. Al menos no puede sostenerse.la ge-
neralizacién de que la mano de obra se concentra
en las actividades de servicios que retribuyen in-
gresos bajos debido a que las industrias manufac-
tureras intensivas en capital no poseen la capaci-
dad suficiente para diversificar el empleo. Sin
embargo, las tendencias registradas en el presente
anlisis no pueden extrapolarse. E1 hecho de que
las tasas de crecimiento anual del empleo en la
Manufactura hayan sido mayores que las de los
Servicios personales, sociales y distributivos puede
deberse a un periodo coyuntural de expansi6n de
a economifa de la ciudad de México entre 1950
¥ 1970.

El comportamiento del sector manufacturero
con referencia al empleo de la mano de obra es
Coherente con otros sefialamientos sobre el pro-
lema, Tanto en Brasil como en México # los
Cambios ocurridos en la tecnologia durante los
afios sesenta no parecen haber producido un des-
Plazamiento de la produccién artesanal ni una
Pérdida en el empleo. Como lo indica Méndez

illarreal 30 Jas industrias intensivas en €l uso de
Capital en México son las mas dinimicas y de
Mayor integracién vertical por lo que han gene-
Tado un mayor volumen de empleo que las -in-
Ustrias intensivas en mano de obra. De esta ma-
Dera, podrfa decirse que el aumento del empleo
®n la manufactura de la ciudad de México no
S una excepcién para la que no existan explica-
Cioneg 81

» . .
Paul Singer, op. cit., y Satl Trejo, op. cit. .,
Dw Sofia Mgéndezp Villa;n}"eal “Tecnologfa y empleo” en

*mografia y Economia, Vol. 11I, Ntm. 1, 1974
un cuando pudiera pensarse que la tecnologfa inten-

8i uand
¥a en capital tiene un efecto nega

tivo sobre el empleo, esta
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El répido crecimiento del empleo en los servi-
cios no parece asociado necesariamente con la
creacibn de actividades que se llevan a cabo
por una mano de obra barata abundante en el

‘mercado. Al menos los resultados permitirian

indicar que: a) la mano de obra masculina en
los servicios al productor y los servicios socia-
lcs estd ubicada, por lo general, en- categorias
mds altas de ingresos que en los otros sectores
econémicos; b) que no hay diferencia entre
cl’ sector manufacturero y"los servicios distri-
butivos en el promedio de ingresos y en la dis-
tribucién de-la mano de obra masculina por
grupos de ingresos y ¢) que en los servicios per-
sonales y en la construccién las condiciones de
los ingresos son las peores, no obstante que tam-
bién en los demds sectores hay propotciones con-
siderables de mano de obra que son absorbidas en
posiciones con infimos niveles de remuneracién.

Por otra parte, no sélo se encuentran diferen-

‘cias en el ingreso entre los sectores econ6micos;

también dentro de ellos subsisten importantes di-
ferencias por ramas de actividad especificas. Ello
sugiere que en cada sector econémico hay una
penetracién desigual de las tendencias que orien-
tan el desarrollo econémico y plantea la necesi-
dad de llevar a cabo estudios mis detallados que
consideren las caracteristicas internas de cada con-
junto de actividades, tales como las formas de
organizar la produccién,3? los tamafios y rasgos
de las empresas, asi como la composicién socio-
demogréfica de la mano de obra, con el objeto
de lograr un conocimiento mis profundo de c6-
mo operan los mecanismos que subyacen a la re-
tribucién del factor trabajo y sus condiciones de
explotaci6n. » o

Por dltimo, puede concluirse de manera preli-
minar que la estructura econémica en la ciudad
de México se caracteriza por una notoria diversi:
dad en cuanto a las formas de organizacién de la
produccién y el trabajo. Ello revela un tipo de
crecimiento en el que las formas simples de pro-
duccién de mercancias, que usualmente reco-
gen parte de los excedentes de mano de obra que -
existen en el mercado, se encuentran presentes en
todos los sectores econdmicos, lo que demuestra
que éste no es un fenémeno especifico de algu-
nos sectores de servicios. En el futuro habrd ne-
cesidad de demostrar en qué medida las formas
simples de organizacién se reproducen y se inte-
gran a la dindmica global del capitalismo en las
grandes 4reas metropolitanas, con lo cual podré
entenderse y explicarse de manera més clara la
pobreza urbana.
tendencia puede haber sido compensada por el dinamismo

de la economia de la ciudad de México. .
3 Elizdbeth Jelin, “Formas de organizacién. ..”, op. cit,

y Vilmar Faria, op. cit. :
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ACLARACIONES METODOLOGICAS

El presente anélisis estd basado en datos cen-
sales y en la informacién obtenida en la encuesta
de migracién interna. Haremos aqui un breve co-
mentario sobre la comparabilidad de los datos
censales. Las caracteristicas de la encuesta estin
descritas en la parte I del presente volumen.

La informacién disponible en los censos de po-
blacién para el estudio de la transformacién sec-
torial de la fuerza de trabajo exigi6 algunos cam-
bios para que los datos fueran més comparables.
El anilisis llevado a cabo se basé en tres fuentes:
los censos de poblacién de 1930 y 1970 y la dis-
tribucién sectorial de la fuerza de trabajo para
1950 presentada por Browning,® la cual fue adap-
tada de la Parte Especial del VII Censo General
de Poblacién publicado en 1955.

Existen muchas dificultades en el uso de estas
fuentes y no es posible agrupar los datos de tal
forma que permitan una comparabilidad perfec-
ta.3¢ Los obsticulos principales para utilizar los
censos mexicanos son: cambio de conceptos (por
ejemplo, definicién de “poblacién econémica-

mente activa”, etc.) y de clasificacién de la in-

formacién. Estos obsticulos disminuyen al com-
parar exclusivamente los censos de 1930, 1950 y
1970, ya que son justamente los de 1940 y 1960
los que presentan mayores problemas.

En el caso de este trabajo, la clasificacién de-
tallada por ramas de actividad en las tres fuentes
mencionadas fue agrupada en un esquema de siete
sectores industriales con la ayuda de la clasifica-
cién presentada por la orr. Tomamos-algunas de-
cisiones para reagrupar los datos que necesitan
ser explicadas.

En la informacién del Censo de 1930 se sus-
trajo de la manufactura a los hojalateros y plo-
meros, los cuales fueron asignados a los servicios
~ personales, en la categorfa de servicios de repara-
cién. Los carpinteros y ebanistas, como un todo,
fueron dejados en el sector de la manufactura.

La informacién del Censo de 1950 fue modifi-
cada en dos aspectos: los reparadores de calzado,
relojes, vehiculos de motor y bicicletas fueron
clasificados en servicios de reparacién; los servicios

# Harley Browning, “Urbanization...”, op. cit.

% 'Una discusi6n méis amplia puede encontrarse en los
siguientes trabajos: Susana Lerner y Clara Bialostozky, “Con-
ceptos utilizados* en la elaboracién de los censos de pobla-
cibn de México”, en Dindmica de la poblacién de México,
México, El Colegio de México, 1970. José Morelos, “Ni-
veles de participacién y componentes del cambio de la po-
blacién activa en México, 1950-1970”, en Demografia y
Economia, Vol. VI, Nam. 3, 1972. Brigida Garcfa, “Com-
paracién de la informacién sobre subgrupos de actividad
econémica de los censos de poblacién de 1950 y 1970”,
en Demografia y Economfa, Vol. VII, Ném. 2, 1973 y Oscar
Altimir, “La medicién de la poblacién econémicamente ac-
tiva de Meéxico, 1950-1970”, en Demografia y Economia,
Vol. VII, Ném. 1, 1974,
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sanitarios, incluidos en la Administracién Pl’:bli.ca.

Un solo ajiste fue hecho con la informacién
del Censo de 1970: tres quintos de los trabaja-
dores clasificados en refinacién de petréleo fue-
ron asignados a minerfa y el resto al sector ma-
nufacturero dentro de la industria quimica. Esta
decisién fue tomada con base en los argumentos
de Keesing en un trabajo no publicado sobre
transformacién sectorial en México.

Otro aspecto que necesita ser considerado €
la exclusién de las actividades insuficientemente
especificadas. Estas no fueron consideradas en
el anilisis, debido a que la proporcién de mano
de obra en ellas es alta, distorsiona las distribu-
ciones y dificulta la comparacién entre censos.

Finalmente, se desea ‘agregar que debido a qu€
las tendencias de los cambios se refieren al Dis-
trito Federal y no al 4rea metropolitana de la
ciudad de México, es importante resaltar que 1
mano de obra en el Distrito Federal representd
en 1970 un 84% del total de la PEA del drea. mé-
tropolitana. Esto permite suponer que las tenden-
cias dentro de la primera 4rea geografica son pré-
dominantes para todo €l conjunto. Por otra par
te, si'se comparan para la misma fecha las dis-
tribuciones de la PEA en el Distrito Federal y €
el 4rea metropolitana seglin ramas de actividad,’
se llega a la conclusién de que las diferencias

* més importantes se localizan en el sector mant-

facturero y en los servicios (excluidos el comer
cio, los transportes y ¢l gobierno). En el drea m&
tropolitana la mano de obra industrial represent

una proporcién mayor que en el Distrito Federal:
En cuanto a la mano de obra en los servicios, s!
proporcién es mas elevada en el D. F. que €8
todo el conglomerado citadino. Efectivamente, 13
expansién del 4rea metropolitana ha sido acom-
pafiada por la instalacién de empresas industrid-
les en los municipios del Estado de México €0
lindante al D. E., como en el caso de Ecatepet
Tlalnepantla y Naucalpan. En los dos primero’
mas de dos quintas partes de la mano de obr?
se dedica a actividades industriales, mientras qué
el tercero, lo mismo que Netzahualcoyotl, con
tiene alrededor de una tercera parte de los tra-
bajadores en el sector manufacturero. Asimismo,
en algunos de estos municipios se han abiert0
amplias zonas residenciales que alojan basicamen-
te a la clase media y se ha desarrollado una im-
portante infraestructura de servicios bancarios,
médicos asistenciales, educativos, grandes tien-
das comerciales, etc. En resumen, es posible pen-
sar que las tendencias anotadas no sufren alter2-
ciones sustanciales en €l caso de considerar toda
el 4rea metropolitana de la ciudad de México,
o bien que si éstas ocurren, refuerzan lo indicado-

® Véase €l cuadro 44 del trabajo “Comparacién entre 13
poblacién. . .”, incluido en la parte I de este volumen.
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2. Migracién y absorcién de mano de obra

INTRODUCCION

El objetivo de este trabajo es estudiar el im-
Pacto de las migraciones internas y los cambios en
la estructura econémica de la ciudad de México
sobre la absorcién de mano de obra en este cen-
tro urbano. El interés consiste en examinar la
accién conjunta de ambos procesos sobre la in-

Corporacién a la estructura econdémica de la ma- .

o de obra nativa y migrante que ingresa por pti-
mera vez al mercado de trabajo de la capital del
pais. E]1 examen de la incorporacién a la estruc-
tura econémica se hard considerando el tipo de
Ocupacién y la rama de actividad en que los tra-
bajadores son absorbidos. Asimismo, se llevari a
¢abo una comparacién de los promedios de edu-
Cacién ¢ edad de los trabajadores incorporados en
diferentes posiciones.

Este anilisis tomar4 en cuenta los cambios en
el tiempo a través de una comparacién entre su-
Cesivas cohortes de mano de obra que han sido
Incorporadas a la Poblacién Econémicamente
Activa (pea) de la capital desde el decenio de
los treinta.l Se espera encontrar diferencias im-

! Este anlisis se basa en historias vitales de 1104 hom-
bres recolectadas en la ciudad de México durante 1971. La
Ventaja de trabajar con este tipo de informacién -es que
Permitié reconstruir las cohortes de mano de obra que in-
8resaron a la pea capitalista de 1930 a 1969. Un problema
Metodolégico que se presenta en el andlisis es cémo la
€xtincién de las cohortes puede afectar la comparabilidad
Cntre ellas. Un breve examen de las principales causas de
esta extincién, de cémo influyen sobre los resultados y
qué tipo de decisiones se adoptaron para aumentar la com-
Parabilidad entre cohortes puede verse en Orlandina. de
Ohveira, “Industrialization, Migration and Entry Labor
Force Changes in Mexico City, 1930-1970", Tesis doctoral,
Austin, Universidad de Texas, 1975. En la parte sobre la
Metodologfa de la encuesta, que se incluye en este volumen,
S¢' describen las caracteristicas de la muestra. Para evaluar
Nuestros resultados de una manera adecuada es importante
'ecordar algunas limitaciones de la informacién. El disefio
€ la muestra y, particularmente, la exclusién de la pobla-

portantes entre las cohortes debido a que tanto
las caracteristicas - sociodemogréficas de éstas co-
mo la estructura del empleo en la capital, han ex-
perimentado modificaciones considerables a tra-
vés del proceso de industrializacién y urbaniza-

cién de todo el pais. .

La intensa migracién interna que se registra en
Meéxico, principalmente a partir de los afios cua-
renta, ha provocado la redistribucién de la po-
blaci6n en el espacio y su concentracién en la ciu-
dad de México, contribuyendo, asi, al crecimien-
to de la poblacién total y al de la PEA en la ca-
pital.2 '

La concentracién de las actividades econémi-
cas, educativas, administrativas y politicas en el
Distrito Federal, junto con el estancamiento de
las areas de agricultura de subsistencia y la pre-

cién femenina de este anilisis contribuyen posiblemente a
una subestimacién de los trabajadores no calificados. El
hecho de que el diseio de la muestra se haya basado en
viviendas e incluye dnicamente a los residentes habituales
produce que no se tome en cuenta a la poblacién activa
flotante (esto es, aquella que trabaja en la capital y no
tiene residencia fija en la ciudad). Por lo tanto, es proba-
ble que exista una subestimacién de los trabajadores no
calificados en los servicios personales, servicios distributivos
y construccién, ya que las actividades no calificadas en estos
sectores se encuentran més sujetas a variaciones estacionales
de la demanda.

* Para un anilisis de las caracteristicas del procesq de
urbanizacién y de la concentracién espacia} de la poblacién
en la ciudad de México, véanse los trabajos de Luis Unikel,
“Urbanizacién”, en Dindmica de la poblacién de México,
Meéxico, El Colegio de México, Centro de Estudios Econé-
micos y Demogréficos, 1970; “El proceso de urbanizacién
en Meéxico: Distribucién y crecimiénto de la Poblacién ur-
bana”, en Demografia y Economfa, Vol. II, Num. 2, 1968;
“La urbanizacién y la zona metropolitana de la ciudad de
México”, en Comercio Exterior, Noviembre, 1966. En lo
que se refiere a las caracteristicas del proceso de migra-
cién interna en México, consiltese Gustavo Cabrera, “La
migracién interna”, en Dindmica de ‘la_poblacién de Mé-
xico, México, El Colegio de México, Centro de Estudios
Econémicos y Demograficos, 1970.
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sibn demogrifica sobre la tierra en la regién cen-
tral del pais, son factores que ayudan a explicar
el hecho dc que una gran parte de las corrientes
migratorias se dirijan hacia la capital. Puede con-
siderarse, en cste contexto, que la migracién ha
sido un mecanismo de enorme importancia para
la transferencia de mano de obra desde las zonas
que circundan a la ciudad de México 3 hacia las
‘actividades industriales y de servicios que se con-
centran y se desarrollan en dicho centro urbano.

Los cambios en el volumen y en las caracteris-
ticas de los flujos migratorios en el tiempo, son
importantes para explicar las variaciones en la
composicién sociodemogrifica de las cohortes
que han ingresado a la PEA capitalina en dife-
rentes momentos histéricos.

Durante los afios cuarenta el desarrollo eco-
némico en la ciudad se vio acompafiado por una
generacién creciente de empleos en la industria
y en los servicios, lo que brindé estimulos a las
migraciones internas. No obstante, en €l decenio

de los cincuenta comienza- una tendencia. que -

denota una reduccién en el crecimiento porcen-
tual del empleo en la capital, lo cual no ha sido
un rasgo privativo de las actividades manufactu-
reras sino de todos los sectores econémicos, con
la excepcién de los servicios sociales (educacién,
salud, administracién piblica, etc.).t

Se podria esperar que la disminucin cn lds ta-
sas medias de crecimiento anual del empleo a
partir de los cincuentas hubiera venido acompa-
fiada de una reduccién relativa en las migraciones
hacia la capital. Sin embargo, éste no ha sido el
caso. Ello sugiere que, independientemente del
tamafio relativo de la demanda de mano de obra
en la capital, las migraciones internas han conti-
nuado, principalmente como resultado del desem-
pleo y el subempleo en la agricultura.

Se afirma que las migraciones internas han ser-
vido para ampliar la oferta de trabajo y para aba-
* ratar los salarios en ‘el Distrito Federal y que de
este modo han prestado su contribucién para la
expansién industrial. Sin embargo, hasta la fe-
cha, poco se sabe acerca de la composicién ocu-
pacional de los flujos migratorios que han veni-
do a la capital, asi como de su proceso de incor-
poracion en la estructura econémica a través del
tiempo, particularmente desde 1940, época a par-

3 Los anilisis de Bataillon y Stern presentan datos que
respaldan esta afirmacién. Véase Claude Bataillon, La ciu-
dad y el campo en el México Central, México, Siglo XXI
Editores, 1972; y Claudio Stern, “Migracién, educacién y
marginalidad”’, trabgjo incluido en este volumen.

¢ Este resultado se obtuvo a partir de una comparacién
de los cambies en la tasa media anual de crecimiento del
empleo por sectores econémicos entre 1930-1950 y 1950-
1970 en el Distrito Federal. Para mayores detalles consdl-
tese en este mismo volumen el trabajo “‘Oportunidades de
empleo...”.

tir de la cual se intensifica la industrializacién y
las migraciones internas en todo el pais.

Es dentro del marco de transformacién estruc-
tural (que se caracteriza por el hecho de que en
los dos daltimos decenios ocurri6, a la vez una
disminucién 'relativa de las oportunidades de
empleo y un aumento porcentual considerable de
las migraciones rurales hacia la capital), en que
se analiza la incorporacién a la PEA capitalina de
varias cohortes de mano de obra, que incluyen
distintas proporciones de trabajadores provenien-
tes de actividades agricolas y no agricolas.

MIGRACION, TERCIARIZACION Y
MARGINALIDAD

Cuando se examina el impacto de la migracién
sobre la composicién de la PEA en la ciudad de
Meéxico, es necesario hacer referencia a la pro-
blemitica general que vincula a los desplazamien-
tos poblacionales con la “hinchazén” del sector
terciario y con la “marginalizacién” de grandes
sectores de la fuerza de trabajo.

En la mayor parte de las discusiones teéricas
sobre las relaciones que guardan la industrializa-
cién, las migraciones internas y la absorcién de
la mano de obra, se destaca la concentracién cre-

‘ciente de poblacién activa en el sector terciario

o de servicios.® La tesis central que relaciona es-
tos procesos sefiala que el rdpido crecimiento de

la poblacién, el estancamiento de la economia

agropecuaria en algunas dreas y la mecanizacién
de las actividades agricolas en otras, han estimu-
lado, las migraciones rural-urbanas. El resultado
ha sido un gran.flujo de mano de obra proceden-
te de 4reas agricolas hacia los ‘mercados urbanos
de trabajo. Ademds, se enfatiza que la mano de
obra no calificada, transferida a la ciudad por me-
dio de las migraciones rural-urbanas, ha tenido
el efecto de aumentar la oferta de trabajo. Frente
a ello, el sector secundario, intensivo en capital,
no cuenta con suficiente capacidad para absor-
ber la mano de obra en expansién. De ‘esta forma,
existe un desequilibrio entre la oferta y la deman-
da de mano de obra que estimula la aparicién de
actividades de “autoempleo” en el sector ter-
ciario (vendedores ambulantes, lustrabotas, vigi-
lantes, etc.) y el aumento de la “marginalidad”

® Este argumento estd ampliamente desarrollado en los
trabajos: de: Manuel Castells, “L’urbanization dependante
cn Amérique Latine”, en Espaces et Sociétés, Nam. 3, julio,
1971, pp. 5-23; Anfbal OQuijano, “Dependencia, cambio
social y urbanizacién en Latinoamérica”, en Revista Mexi-
cana de Sociologfa, afio XXX, Vol. XXX, Ném. 3, julio-
septiembre, 1968, pp. 546-550. Para una critica a los tra-
bajos de Castells y Quijano, véase el trabajo de Paulo Sin-
ger, “Urbanizacién, dependencia y marginalidad en Amé
rica Latina”, en Imperialismo y urbanizacién en América
Latina, editade por M. Castells, Barcelona, Editorial Gus-
tave Gilli, S. A, 1973,
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12. MIGRACION Y ABSORCION DE MANO DE OBRA

en los principales centros urbanos en América
Latina.6

Los argumentos anteriores han sido criticados
ampliamente. Se ha sefialado, por una parte, que
la concentracién de mano de obra en el tercia-
1io no sélo responde a la presién de la oferta de
trabajo, sino que en muchos casos ha sido un re-
flejo de necesidades auténticas generadas por la
industrializacién: la demanda creciente de ser-
vicios financieros, transportes, educacién, etc.?
Por otra parte, es necesario diferenciar la compo-
sicién sociodemogréfica de las corrientes migra-
torias, ya que no se trata de una masa homogé-
nea, como se habia considerado en la literatura
afin. Factores como la experiencia en el empleo,
el origen rural-urbano, el nivel de educacién y
la composicién de edad, son cruciales para expli-
car la absorcién de la mano de obra migrante en
la estructura ocupacional.® Se ha sefialado tam-
bién que el fenémeno de desajuste tecnolbgico
en los paises en desarrollo no puede explicarse
s6lo por la hipétesis de que dicho desajuste se de-
riva de un aumento en la proporcién de capital
utilizado, puesto que no hay evidencias de que
esto sea asi en todos los sectores econémicos.?

® Para una discusién sobre el concepto de marginalidad
Y un breve anélisis de los factores que contribuyen a este
Proceso véanse los trabajos de: José Nun, “Superpoblacién
telativa, ejército industrial de reserva y masa marginal” en
Revista Latinoamecricana de Sociologia 5, Num. 2, julio,
1969, pp. 178-236; Anibal Quijano, “Redefinicién de la
dependencia y proceso de marginalizacién en América La-
tina”, Santiago de Chile, cepar, Divisién de Asuntos So-
ciales, 1970.

7 Es importante sefialar que, bajo la denominacién de
Sector terciario, existe una gran variedad de ramas de acti-
vidad que se vinculan al sector transformativo de diferen-
tes maneras. Asi, al analizar el sector terciario como un
todo se pierde la posibilidad de detectar tendencias dife-
tenciales de crecimicnto del empleo en el interior de este
amplio sector. De ahf la utilidad de clasificaciones mads
tefinadas para el anélisis del terciario propuestas por Brow-
ning, Singer y Katouzian. Véase Paulo Singer, Forga de
trabalho e emprego no Brasil: 1920-1969, Cuadernos CEBRAP,
Ném, 3, 1971; Harley L. Browning, “Some Problematics of
the Tertiarization Process in Latin America”, ensayo pre-
parado para el 409 Congreso de Americanistas, Roma, sep-
tiembre, 1972; M. A. Katouzian, “Thc Development of
the Service Sector: A New Approach”, en Oxford Economic
Papers, Ntm. 22, Noviembre, 1970. Entre los analistas em-
Piricos que reflejan la heterogeneidad del sector terciario
en paises de América Latina estdn los trabajos de Fernando
H. Cardoso y José L. Reyna “Industrialization, Occppatio-
nal Structure and Social Stratification in Latin America”,
en Constructive Changes in 'Latin America, editado por
C. S. Blasier, Pittsburgh, University of Pittsburgh Press, 1968;
Ann Miller, “Algunas caracteristicas de la estructura in-
dustrial del empleo en paises latinoamericanos”, en Actas
de la Primera Conferencia Regional Latinoamericana de
Poblacién, Vol. 1I, México, El _Colegio de México, 1972.

S Véase el andlisis de Jorge Baldn, Harley L. Browning
¥ Elizabeth Jelin, Men in a Developing Society: Geogra-
Pihe and Social Mobility in Monterrey, Mexico, Austin,
The University of Texas Press, 1973. ‘

Para un anélisis del impacto de la tecnolo%ia’sobre el
empleg véase Sofia Mendez Villarreal, “Tecnologia y em-
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Finalmente, se han hecho criticas a la utiliza-
cion del concepto de “marginalidad”. La inter-
pretacién alternativa dada por varios autores es
que las actividades no capitalistas que se desarro-
llan en el sector urbano no son “marginales” al
sistema capitalista de produccién sino que se
articulan con €] contribuyendo al proceso de acu-
mulacién de capital en el sector predominante de
la economia.l® '

En resumen, la ambigiiedad del concepto de
“marginalidad”, la supuesta homogeneidad de
los flujos migratorios, el analisis de un terciario
no diferenciado y €l supuesto sector secundario-
intensivo en capital que genera pocos empleos,
son aspectos que han contribuido a difundir ge-
neralizaciones que ‘no necesariamente concuel-
dan con el anélisis de situaciones histéricas con-
cretas. Estos aspectos controvertibles acerca de los
efectos de la industrializacién, las migraciones, los
cambios tecnolégicos y el crecimiento de la po-

“blacién sobre la redistribucién y la insercién de

la mano de obra en la estructura procuctiva, re-
velan la necesidad de llevar a cabo estudios de
realidades histéricas concretas si se pretende lle-
gar a una explicacién mis completa de estos fe-
némenos. ,

El interés principal de este trabajo es hacer no-
tar que las cohortes sucesivas de mano de obra
que ingresaron por primera vez a la estructura
econémica de la ciudad de México contribuyeron
en distintos periodos histéricos a la ampliacién
de diferentes sectores de la PEA capitalina: los
obreros industriales, los trabajadores de los ser-
vicios, los trabajadores no manuales, etc. Ello
permitird evaluar la importancia de la trafisfe-
rencia de mano de obra sobre la ampliacién de
los sectores obreros industriales y cuestionar el
énfasis que se ha dado a las migraciones como un
factor de “hinchazén” del terciario.

FACTORES ESTRUCTURALES QUE AFEC.
TAN LA INCORPORACION DE LA MA-
NO DE OBRA A LA PEA URBANA

Los cambios en la composicién de la PEA ca-
pitalina son el resultado de las transformaciones
demogréficas y econémicas ocurridas en todo el
pais desde los afios treinta. La estructura econd-

pleo”, en Demografia y Economia, Vol. VII, Ném. 1, 1974,
. 121,

PP La fundamentacién de esta interpretacién alternativa
puede verse en Francisco de Oliveira, “A economfa bra-
sileira: Critica a razio dualista”, en Estudos CEBRAP 2,
1972, y en Vilmar Faria, “Pobreza urbana, sistema urbano
e marginalidade” en Migracién y Desarrollo 3, 1974. Un
enfoque critico a la utilizacién del concepto de margina-
lidad est4 desarrollado en Fernando Henrique Cardoso, “Co-
mentario sobre os conceitos de sup_etpopulagéo re]a.txva €
marginalidade”, en Sobre teoria e método en Sociologia,
Sdo Paulo, Edigbes cesrap, 1971.
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mica y la de la poblacién, como parte integral
de la estructura social, estin en interrelacién con-
tinua, sus enlaces posibilitan cambios en la es-
tructura de la PEA y condicionan la absorcién de
la mano de obra que entra a la estructura produc-
‘tiva. Para lograr una comprensién mdis amplia de
los cambios ocurridos en la incorporacién dela
mano de obra en la ciudad de México, es nece-
sario considerar las caracteristicas del proceso de
desarrollo de la sociedad en su totalidad. Pero
esto no es posible lograrlo dentro de los limites
de este trabajo. Solamente se identificardn algu-
nos de los factores estructurales significativos
que influyen de un modo o de otro en la incor-
poracién de la mano de obra que ingresa por
primera vez a la PeA de la ciudad de México.

La incorporacién de la mano de obra a la PEA
capitalina se concibe como el resultado del efecto
conjunto de varios factores, entre los cuales las
caracteristicas de la demanda de trabajo en los
diferentes sectores econémicos y grupos ocupa-
cionales son de primera importancia. Sin embar-
go, tanto las caracteristicas de la oferta de mano
de obra como una serie de factores instituciona-
les que intervienen en la contratacién de traba-
jarores, deben ser tomados en consideracién al
analizar por qué la mano de obra disponible es
absorbida en determinadas ocupaciones y secto-
res econdémicos y no en otros.

En lo que se refiere a los factores instituciona-
les, son varios los autores que han indicado su im-
portancia en la localizacién de la mano de obra
en los paises de América Latina.!* El reacomodo
de los grupos que detentan el poder se manifies-
ta en politicas patronales, sindicales y guberna-
mentales de contratacién; ellas pueden afectar la
localizacién de la mano de obra al modificar las
1elaciones entre la oferta y demanda de trabajo.

El Estado, por ejemplo, puede hacer variar los
precios de la fuerza de trabajo estableciendo sala-
‘rios minimos y fomentando, mediante subsidios,
ciertas actividades. Asimismo, medidas tales co-
mo la promulgacién de leyes que reglamentan la
edad minima para un trabajo de tiempo comple-
to, leyes de proteccién a la infancia y a la mujer
o leyes que sancionan pricticas discriminatornas
contra jovenes y ancianos influyen sobre la con-
tratacién de la mano de obra. Los factores insti-
tucionales también incluyen la prictica patronal
de exigir certificados escolares para un puesto de
trabajo, fenémeno conocido como “credencialis-

1 Aldo Solari, “La importancia de los factores sociales
en los mercados de trabajo en América Latina”, ensayo
Freparado para el “Simposio sobre €]l Funcionamiento de
os Mercados de Trabajo en América Latina”, Buenos Aires,
septiembre, 1969; Enrique Oteiza, “La funcién de asig-
nacién del mercado de trabajo”, ensayo preparado para el
mismo simposio; Joseph Hodara, “El mercado ‘de trabajo
en América Latina: aspectos politicos”, en Foro Interna-
cional, enero-marzo, 1971, pp. 460-480.

OBRA Y DESIGUALDADES EN LOS INGRESOS

mo” .22 Todos éstos son mecanismos que limi-
tan la abundante oferta de trabajo no calificada
en la mayor parte de los paises latinoamericanos y
condicionan la relacién entre la oferta y la de-
manda.1?

Ademis, el Estado afecta indirectamente el
funcionamiento de los mercados de trabajo a tra-
vés de politicas de poblacién y politicas econdmi-
cas que repercuten en la oferta y demanda de
trabajo. Las politicas de inmigracién y emigra-
cibn son de gran envergadura para determinar
el volumen de la oferta de trabajo, puesto que la
mayoria de los migrantes estin en edad de tra-
bajar. Asi, por ejemplo, el término del programa
de braceros posiblemente contribuyé al aumento
de la migracién rural hacia la ciudad de México
en el decenio de los sesenta.l*

En muchos casos las politicas econémicas re-
sultan més efectivas y tienen resultados mds in-
mediatos que las politicas de poblacién. Deci-
siones concernientes a estrategias de crecimiento
por sustitucién de importaciones pueden modi-
ficar la redistribucién de la mano de obra en las
diversas ramas de actividad. Programas guberna-
mentales llevados a cabo durante los afios treinta
en México, como la reforma agraria, la cons-
truccién de infraestructura para aumentar el ca-
pital social basico, fueron cruciales para lograr
una serie de cambios econémicos y para la redis-
tribucién espacial de la poblacién a través de las
migraciones internas, como sucedié a partir de
1940. Asimismo, mediante una participacién di-
recta en la actividad econdmica, el Estado mexI-
cano ha afectado la redistribucién de la mano de
obra entre sectores econémicos y grupos ocupa-
cionales.

Las caracteristicas demograficas de la pobla-
cién y sus modificaciones mediante cambios en
los procesos basicos de fecundidad, mortalidad ¥
migracién a partir de 1940, han moldeado el ta-
mafio y las caracteristicas demograficas de la ofer-
ta de trabajo disponible en la ciudad de México
en el periodo que aqui se analiza. La intensa mi-
gracién interna y las altas tasas de crecimiento
natural de la poblacién urbana en México signi-

® El papel que juega el ‘“credencialismo” en la ubi-
cacién diferencial de migrantes y nativos en la estructura
ocupacional es analizado por Jorge Balin en “Migrant-
Native Socioeconomic Differences in Latin American Ci-
ties: A Structural Analysis”, en Latin America Research
Review, Vol. IV, Nam. 2, 1969, pp. 3-29.

8 Al recabar la informaci6n, varias dificultades impidie-
ron incorporar a este andlisis los cambios en los factores
institucionales que afectan la contratacién de mano de obra.
En consecuencia, se pondrd un mayor énfasis en el creden-
cialismo como una prictica de contratacién utilizada para
ajustar la oferta y la demanda de mano de obra.

M Esta hipétesis es sostenida por Claudio Stern en Las
migraciones rural-urbanas, Cuadernos del ces, Nam. 2,
1974 y por Joige Bustamante, en Espaldas mojadas: ma-
teria prima para la expansién del capital norteamericano,
Cuadernos del ces, Nam. 9, 1975.
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ficaron una mayor concentracién de la poblacién
en la capital, lo que, a su vez, afecté el tamario y
las caracteristicas de la oferta de trabajo existente
en este centro urbano. La peA del 4rea metropo-
litana de la ciudad de México crecié 378.7% de
1940 a 1970, a una tasa anual promedio de 4.4.
El crecimiento g)or decenios revela que el mayor
aumento ocurrio durante los afios cuarenta cuan-
do la migracién interna hacia la capital fue mis
Intensa en términos relativos que en otros de-
cenios.15

Ademd4s, los cambios en las caracteristicas de
los flujos migratorios hacia 1a capital a través del
tiempo han sido muy importantes en la determi-
nNacién de la composicién sociodemogrifica de
la oferta de trabajo capitalina. Asi por ejemplo,
la composicién migratoria de las cohortes de ma-
no de obra que ingresaron a la PEA capitalina en
los cuatro decenios que van de 1930 a 1970, ma-
nifiesta un porcentaje mayor de migrantes urba-
nos durante los afios cuarenta y un incremento
considerable desde entonces en el porcentaje de
Migrantes rurales que pasé de 48.0% en el dece-
ni0 de los cuarenta a 61.9% en el de los sesen-
ta.16 Mientras tanto la proporcién de poblacién
Tural decrecié considerablemente en el pais como
un todo. Estos resultados son consistentes con el
due se deriva de los datos de Monterrey, donde

S¢ encontr6 que hay una mayor proporcién de

Migrantes rurales entre las cohortes recientes de
Migrantes que llegan a dicha ciudad.l” Los cam-
10s en las caracteristicas de los flujos migratorios
afectan a su vez las caracterfsticas de la mano de
Obra transferida a la ciudad de México. Asi, de
1940 a 1949 un 42.6% de los trabajadores trans-
feridos a la PEA capitalina provenian directamen-
te de actividades agricolas, mientras que en los
Sesentas esta proporcién ascendi6 a un 55.7%.18

Por otra parte, las transformaciones en la es-
tructura productiva a través del proceso de indus-
trializacién conducen a cambios..en las estructu-
Tas sectorial y ocupacional, los cuales, a su vez,
Sstablecen condiciones y oportunidades para la
absorcién de la mano de obra que ingresa a la
PEA, ya que afectan el volumen y las caracteris-
ticas de la demanda de trabajo.

De modo més preciso, los cambios en la de-

' Los célculos del crecimiento de la pEa del 4rea me-
tropolitana de la ciudad de México se basan en la infor-
Macién presentada por Luis Unikel y Gustavo Garza en

na clasificacién funcional de las principales cnuda’dcs de

éxico”, en Demograffa y Economia, Vol. V, Ntm. 3,
1971, pp. 329.358. .

*® Para un anélisis mas detallado de las caracteristicas
Sociedemograficas de migrantes y nativos que ingresaron a
3 PEA capitalina en los cuatro ltimos decenios, constltese

Tlandina de Oliveira, op. cit. . .
opm Jorge Baldn, Harley Browning Y Elizabth Jelin,
P. cit, .

*® Orlandina de Oliveira, op. cit.
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manda de trabajo se ven-afectados por la natu-
raleza misma de la actividad econémica, segiin
los tipos de bienes demandados y la organizacién
de la produccién que se relaciona con el tamafio
de la empresa y la tecnologia utilizada.!® Por
otra parte, la tasa de crecimiento del empleo en
el sector terciario aumenta o disminuye siguiendo
las variaciones en la demanda de servicios socia-.
les, a personas o a empresas que, a su vez, son
funcién de las caracteristicas de la industrializa-
cion, del nivel y distribucién del ingreso, de los
programas de salud y educacién, del crecimiento
de la burocracia y de las politicas de empleo.20

Para entender mejor el tipo de incorporacién
ocupacional y sectorial de la mano de obra que
entra a la actividad econémica de la ciudad de
México, es importante considerar que, mientras
el proceso de industrializacién y urbanizacién
ocurria en el pafs, la economia de la ciudad se
volvia mis compleja y especializada. La industria
manufacturera y el sector terciario experimenta-
ron cambios importantes en su estructura inter-
na que fueron acompafiados por modificaciones
en la estructura ocupacional, caracterizada por
una proporcién creciente de profesionales, téc-
nicos, directores y trabajadores de oficina, entre
otros.

En el interior de la industria manufacturera,
ramas especificas como las de elaboracién de pro-
ductos quimicos, productos metilicos, maquina-
rias y equipos aumentaron considerablemente su
participacién porcentual en la PEA industrial a
partir de los afios cincuenta. Estos cambios se
debieron en parte a las variaciones en las tasas de
creaciéon de empleo en las diferentes ramas de la
industria manufacturera y se vinculan claramen-
te a las modificaciones de las politicas.de indus-
trializacién a nivel nacional.2!

Desde mediados de los cincuentas se inici6
una politica sustitutiva de bienes de produccién;
mediante la cual se inctementaron las importa-
ciones y la utilizacién de tecnologia més inten-
siva en capital, lo que contribuyé a una reduccién

¥ Véase Sail Trejo, Industrializacién y empleo en M¢é-
xico, México, Fce, 1973. ’

® Para una discusién sobre los factores econémicos y
demogrificos' que afectan la transformacién sectorial de la
mano de obra, véase Harley L. Browning y Joachim Single-
mann, Sectorial Transformation of the ,Labor Force: A
Working Paper. Austin, Population Research Center, Uni-
versidad de Texas, 1972 (mimeo). . )

2 Respecto a las caracteristicas del proceso de industria-
lizacién en Mékico, estdn entre otros los trabajos de: Leo-
poldo Solis, La realidad econémica mexicana: retrovisién y
perspectivas, México, Siglo XXI Editores, 1970; Clark W.
Reynolds, The Mexican Economy, Twentieth Century Struc-
ture and Growth, New Haven, Yale University Press, 197Q;
Rolando Cordera y Adolfo Oribe, “Industrializacién mexi-
cana”, en Tase, Boletin del Taller de Anilisis Socioeco-
némico, Vol. 1, Niim. 4, 1971, Para un anélisis de los efec-
tos del proceso de sustitucibn de importaciones sobre -el
empleo, véase Sadl Trejo, op. cit.
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relativa de.la mano de obra entre 1950 y 1970
en las industrias manufactureras del Distrito Fe-
deral comparativamente con los dos decenios an-
teriores.22 : '

Sin embargo, cabe indicar que a pesar del ma-
yor uso de tecnologia, la industria manufacture-
ra en el Distrito Federal, debido a su dinamismo,
mantuvo en los Gltimos veinte afios tasas medias
‘de crecimiento anual en €l empleo mayores que
en los otros sectores econémicos, con excepcién
de los servicios prestados al productor (finanzas,
bancos, etc.).28 Esto sugiere que la introduccién
de tecnologia en ramas industriales especificas
fue en cierto modo compatible con la absorcién
de mano de obra. Las industrias que han crecido
més ripidamente son aquellas dedicadas a la ela-
boracién de nuevos productos, lo que acarrea que
la tecnologia tenga, a corto plazo, el efecto de
diversificar el empleo y aumentar la demanda de
mano de obra.24

Ademis, los avances tecnoldgicos posiblemen-
te han sido incorporados no s6lo a la industria
sino también a diferentes ramas del sector tercia-
rio, como el comercio, los transportes, las comu-
nicaciones, lo que contribuy6 a la reduccién de
las tasas de creacién de empleo principalmente
en sectores como los servicios distribuitivos.

LA IMPORTANCIA DEL ANALISIS DE
COHORTES

En este trabajo, la unidad de anilisis estd for-
mada por aquellos trabajadores que se incorporan
por primera vez a la PEA de la ciudad de México,
bien sea que hayan o no trabajado antes fuera
de la capital. Estos trabajadores se dividieron en
cohortes segtin el periodo en el que ingresaron a
la PEA capitalina.

Las cohortes de entrada fueron agrupadas en
intervalos de diez afios, comenzando en 1930. Es-
" tas divisiones en el tiempo fueron seleccionadas
por una razén prictica: la disponibilidad de ani-
lisis demograficos basados en censos.

Cuatro cohortes de entrada consecutivas serin
utilizadas: la primera se incorpor6 a la pEaA de la
ciudad de México entre 1930 y 1939, o sea an-
tes del periodo mis intenso de industrializacién
nacional y de migraciones internas; la segunda
ingres6 entre 1940 y 1949, periodo de una indus-
trializacién dindmica basada en la sustitucién de
importaciones de bienes de consumo final, de
intensa urbanizacién y de altas tasas de migracio-
nes internas; la tercera cohorte ingresé entre 1950
y 1959, periodo que manifiesta una reduccién de

™ Véase el trabajo, “Oportunidades de empleo...” in-
cluido en este volumen.

= Ibidem.

8. Trejo, op. cit.
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las tasas de urbanizacién y de las migraciones ru-
ral-urbanas, y. que se caracteriza por el paso de la
etapa de sustitucién de importaciones de bienes
de consumo final a la de bienes de produccién.?®
Finalmente, la dltima cohorte se incorporé de
1960 a 1969, en un periodo de refuerzo de las mi-
graciones internas hacia la ciudad de México y
la consolidacién del modelo de desarrollo que
comenzé en el decenio anterior. ,

El andlisis de cohortes permitird vincular el
tipo de incorporacién a la estructura econémica
de los trabajadores que entran a la pEa con los
cambios econémicos y demograficos ocurridos en
la ciudad de México durante los decenios men-
cionados. La incorporacién a la estructura econd-
mica en diferentes decenios significa el acceso a
distintas oportunidades de empleo, lo que tien¢
implicaciones diferentes sobre la absorcién de las
cohortes de entrada a la economia de la ciudad.

Se espera que el crecimiento porcentual rela-
tivamente mayor del empleo en la manufactura

.de 1950 a 1970, comparativamente con los otros

sectores econdmicos principalmente en las indus-
trias de bienes de produccién, habri contribuido
a que las cohortes de trabajadores que ingresaron
a la PEA capitalina durante los cincuentas y los
sesentas hayan sido absorbidas en mayores pro-

-porciones en este tipo de actividades. Asimismo,

la reduccién en el crecimiento porcentual del
empleo en los servicios distributivos y personales,
principalmente domésticos, posiblemente ha lle-
vado a que la mano de obra que ingres6 al mer-
cado de trabajo en los dltimos decenios, se haya
incorporado en menores proporciones en estas ac-
tividades de los servicios que en los decenios pre-
vios. Ademds, la mayor complejidad del sistema
econémico y la demanda creciente de profe-
sionales, técnicos y oficinistas, concomitante al
proceso de cambio econdmico, posiblemente ha
contribuido a que las cohortes recientes se hayan
incorporado a ocupaciones no manuales como 1as
mencionadas en proporciones crecientes.

Es de esperar que la mayor complejidad del
proceso de industrializacién y la creciente oferta
de mano de obra en la capital se encuentren aso-
ciados con un incremento de los requisitos for-
males para lograr un empleo sobre todo en las
industrias de bienes de produccién. Esto, a su
vez, implicaria que la mano de obra transferida
directamente del campo tuviera menor posibili-
dad de incorporarse a este tipo de actividades que
aquella proveniente de zonas urbanas con mayo-
res oportunidades educacionales o que aquella
que vino a estudiar a la ciudad de México antes
de ingresar a la PEA. .

% Para un andlisis de los cambios en las caracterfsticas
del desarrollo econémico mexicano en las Wltimas décadas,
véase L. Solis, op. cit, y C. Reynolds, op. cit.
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DIFERENCIAS DE INCORPORACION EN-
TRE LA MANO DE OBRA TRANSFERI-
DA Y NO TRANSFERIDA

En lo que se refiere a la diferenciacién de las
cohortes de entrada segiin su componente migra-
torio, se decidi6 utilizar las categorfas de traba-
jadores transferidos y no transferidos en lugar de
las de migrantes y nativos, definidos segiin la co-
munidad de nacimiento o de origen. Esto se debe
a que en este trabajo la migracién se conceptua-
liza como un mecanismo de redistribucién de ma-
no de obra. Asimismo, se cree que la participa-

cién en la PEA fuera de la ciudad de México es -

un indicador mas apropiadoque el lugar de na-
cimiento u origen para definir la transferencia de
la mano de obra. Esto porque un individuo que
nacié o pasé sus afios formativos fuera de la ciu-
dad de México pudo haber venido a este centro
a temprana edad con sus padres o haber venido
a estudiar sin nunca haber trabajado fuera de la
ciudad. Este tipo de casos los definimos como
trabajadores no transferidos, independientemen-
te de que sean migrantes o nativos de la ciudac.

Por lo tanto, para distinguir entre mano de
obra transferida y mano de obra no transferida
se usa como criterio ¢l haber tenido un empleo
0 no antes de entrar a la PEA de la ciudad de
México. Asi, le mano de obra transferida es
aquella que ya ha trabajado fuera de la ciudad

antes de su entrada a la PEA de la capital, y la.

mano de obra no transferida es aquella que entra
a la PeA sin haber trabajado fuera de la capital
con anterioridad.

Para dividir la mano de obra transferida en tra-
bajadores agricolas y no agricolas hemos conside-
rado la dltima ocupacién antes de-entrar a la PEA
de la ciudad de México, ya que nos proporciona
una idea més clara del tipo de trabajo previo de
los trabajadores transferidos. Asi, trabajador agri-
cola es aquel que, inmediatamente antes de ve-
nir a la ciudad, trabajé en labores del campo co-
mo pebn asalariado, ejidatario o ayudante fa-
miliar,

La mano de obra transferida y no transfeirda
s¢ comparard segin sus diferencias de incorpora-
cién a la pEa, su escolaridad y su edad promedio
al momento de entrar a la fuerza de trabajo ca-
pitalina. Al examinar estos aspectos nuestro pro-
pésito es destacar si hay diferentes mecanismos
de absorcién para trabajadores transferidos y no
transferidos y cémo éstos han variado en el tiem-
PO, ya sea como un resultado de los cambios en
las caracteristicas de los flujos migratorios o de
la demanda de trabajo.

Como puede apreciarse en el cuadro 12-1, los
trabajadores transferidos ingresaron a la PEa de
la ciudad en niveles ocupacionales mis bajos en

el decenio de 1960 a 1969 que en los decenios .

=163

anteriores, particularmente-en comparacién con
los afios cuarenta. Este hecho es resultado, en
parte, del tipo de mano de obra transferida a la
ciudad durante los sesentas, 1a cual se caracteriza
por un aumento porcentual de los trabajadores
que vinieron directamente de las labores agrico-
las, y por umna reduccién relativa de aquellos que
provienen de ocupaciones no manuales.28 )

Es necesario destacar que durante el decenio
de los cuarenta en comparacién con el de los
treinta, hubo un aumento en la proporcién de
trabajadores_ agricolas y de trabajadores no ma-
nuales entre la mano de obra transferida. En
consecuencia, la incorporacién de la mano de
obra transferida a la estructura ocupacional en
los cuarentas difirié considerablemente de aque-
lla que se produjo en el decenio de los sesenta.

Para explicar lo anterior deben tomarse en cuen-
ta no sélo las caracteristicas diferenciales de la
mano de obra transferida sino también los cam-
bios-en la demanda de mano de obra en los dos
periodos. Durante los afios cuarenta el pais ex-
periment6 un fuerte desarrollo industrial que se
concentr6 en la ciudad de México, mediante el
cual se generaron empleos calificados tanto en la
manufactura como en los servicios que se vincu-
lan mds directamente con la expansién indus-
trial: finanzas, banca, seguros, etc. En compara-
cién con el decenio de los treinta, los cambios
que ocurrieron en la estructura del empleo en
los afios cuarenta llevaron a la incorporacién a
ocupaciones profesionales y técnicas de los traba-
jadores transferidos que tenian experiencia en ac-
tividades no manuales y que provenian de los
centros urbanos que en los inicios-de la indus-
trializacién enviaban importantes flujos de mi-
grantes a la capital. ,

Es de interés observar cémo la mayor comple-
jidad de la actividad productiva, como resultado
de las modificaciones en las caracteristicas del’
proceso de industrializacién a partir de los afios
cincuenta, no signific6 un incremento porcentual
considerable de trabajadores en ocupaciones no
manuales netre las cohortes que ingresaron a la
PEA durante los sesentas. Durante este decenio la
mano de obra transferida, principalmente de ac-
tividades agricolas, no contaba con la califica-
cién necesaria para ingresar a altos niveles de la
estructura ocupacional. No obstante, el hecho"de
que los trabajadores no transferidos no ingresaran
en proporciones mucho mayotes en ocupaciones
no manuales a partir de los afios cincuenta (tal
como serfa de esperar si se toma en cuenta su
mejoramiento educacional y la mayor incorpo-
racién proporcional de la mano de obra transfe-

* Las caracteristicas sociodemogréficas de los trabajade-
res transferidos y no transferidos son examinados en Or-
landina de Oliveira, op. cit.
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Cuadro 12-1
TRABAJADORES TRANSFERIDOS Y NO TRANSFERIDOS SEGUN LA COHORTE DE ENTRADA,
EL TIPO DE ACTIVIDAD PREVIA Y LA PRIMERA OCUPACION EN LA CIUDAD DE MExIco,
AREA METROPOLITANA, 1971 (%) .
Trabaiadorgs transferidos
" Cohortes Activi- Activi- Trabaja-
de Primera ocupacién - dades no dades Sub dores no
entrada ala entrada agricolas agricolas total transferidos
1930-39
Actividades no manuales 16.4 13.3 15.6
Actividades manuales calificadas 14.3
y semicalificadas 21.6 17.5 3.5
Actividades manuales no calificadas 619 85.6 69.2 81.0
Total | 99.9 99.9 100.0 100.0
: (71) (28) (99) (226)
1940-49 4
Actividades no manuales 34.6 22.5 19.1
Actividades manuales calificadas 15.5
y semicalificadas 19.3" 15.2 5.7
Actividades manuales no calificadas 46.0 84.6 62.2 75.2
Total 999 100.1 999 100.0
. (1,30) (97) (227) (393)
1950-59
Actividades no manuales 33.6 20.7 259
. Actividades manuales calificadas 10.5
. y semicalificadas 16.5 . 12.2 5.3
Actividades manuales no calificadas 50.0 89.5 67.1 68.8
Total 100.1 100.0 100.0 100.0
(126) (95) (221) (490)
1960-69 7 .
Actividades no manuales 24.8 109 27.0
Actividades manuales calificadas 7.3
y semicalificadas 33.7 19.2 8.5
Actividades manuales no calificadas 41.‘} 92.7 69.8 64.6
Total 999 100.0 99.9 100.1
(110)  (138)  (248)  (720)

‘Fuente: Fase B de la encuesta de migracién. Para mﬁyor'es detalles sobre la clasificacién de las ocupa-
ciofi¥s, véanse las aclaraciones metodolégicas al final de este trabajo.

rida en actividades manuales) sugiere la hipé-
tesis de que hubo una reduccién relativa de ocu-
paciones no manuales para la mano de obra que
se incorporé por primera vez al mercado de tra-
bajo en la ciudad. Es posible que los pocos pues-
tos que se crearon a estos niveles hayan sido ocu-

pados a través de un proceso de movilidad ocupa-
cional por aquellos que ya eran parte de la PEA
capitalina.2?

¥ Respecto a la diferencia de movilidad ocupacional as-
cendente entre miigrantes y nativos véase el trabajo “Mi-
gracién y movilidad ocupacional”, incluido en este “volumen.
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_ En resumen, el andlisis de las cohortes sucesi-
vas de mano de obra que ingresaron a la PEA de
la ciudad de México de 1930 a 1969, permitié
ver los cambios en la importancia de la” transfe-
rencia de mano de obra en la transformacién de
la estructura ocupacional. Lo sucedido en los afios
Cuarenta ilustra cdmo la transferencia de mano
de obra de nivel profesional y técnico junto con
los cambios en la economia contribuyeron a la
ampliacién de sectores de trabajadores no ma-
nuales en la ciudad. En los afios sesenta, las mo-
dificaciones en las «caracteristicas de los trabaja-
dores transferidos, con predominio de los proce-
dentes de actividades agricolas, y una posible re-
duccién relativa .de las oportunidades de empleo
2 nivel no manual para los trabajadores que in-
gresaron al mercado de trabajo, han disminuido
la importancia de los nuevos contingentes de ma-
no de obra que entra a la PEA en la ampliacién
de los sectores de trabajadores no manuales.

Lo anterior sugiere que las migraciones Pueden
Presionar las oportunidades de empleo y “forzar”
diversas formas de absorcién de mano de obra,
que no necesariamente pueden explicarse por el
Proceso de diversificacion y especializacién im-
Pulsado por el crecimiento industrial. En la ciu-
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dad de Meéxico, las migraciones rural-urbanas
contribuyeron a la ampliacién de las ocupaciones
manuales principalmente en los dos (ltimds dece-
nios. Sin” embargo, se espera que la transforma-
cién de la estructura sectorial del empleo sea el
})rincipal determinante de las modificaciones en
a incorporaci6n sectorial de la mano de obra, sea
ésta transferida o no transferida. :

Un examen de la incorporacién de los trabaja-
dores gie ingresaron a ocupaciones no calificadas
segn la rama de actividad de entrada, permite
conectar més ficilmente los cambios en el tipo
de incorporacién de las sucesivas cohortes de
mano de obra con los cambios en la economfa.
La absorcién relativa creciente de la mano de
obra transferida en ocupaciones no calificadas
en las industrias manufactureras de bienes de
produccion (cuadro 12-2) refleja los cambios
profundos experimentados por la actividad indus-
trial de la ciudad de México a partir de los afios
cincuenta. ) ,

La actividad manufacturera en la’ ciudad se ca-
racteriza en 1970 por la fabricacién de bienes de
consumo final (alimentos, bebidas, textiles, cal-
zado, etc.) y por algunos bienes de produccién
tales como productos metilicos, maquinaria, equi-

Cuadro 12-2

TRABAJADORES TRANSFERIDOS Y NO TRANSFERIDOS QUE INGRESARON EN ACTIVIDADES
NO CALIFICADAS SEGUN LA COHORTE DE ENTRADA Y LA PRIMERA RAMA DE ACTIVIDAD
EN LA CIUDAD DE MEXIcO, AREA METROPOLITANA, 1971 (%)

Rama de actividad o
Manufactura Terciario
Co Bienes Bienes de Sub. Servi-  Servicios Sub. o '
- - - ns- .
de Zgg:csla g:cg;gn final ° jotal cslglsxa,;g ggn,:]e; botal  truccion Otros  Total
Trabajadores transferidos '
1930.39 — 279 27.9 19.1 294 485 23.5 — 999 (68)
1940.49 9.2 13.5 22.7 14.9 30.5 454 26.2 57 1000 (141)
1950.59 182 142 324 202 21,6 418 196 61 999 (148)
1960.69 38.7 17.3 560 9.8 16.8 26.6 173 — 999 (‘_173)
Total 20.4 16.8 37.2 155 = 234 389 20.9 3.0 1000 (530)
Trabajadores no transferidos }
1930.3 21.6 21.0 42.6 18.8 16.0 34.8 10.5 122 100.1 (181)
1940-43 17.3 20.3 37.6 19.7 24.1 43.8 16.6 2.0 1000 (295)
1950.59 281 218 499 209 215 424 4.8 3.0 100.1 (335)
1960.69 30.5 22.0 52.5 19.7 218 415 5.0 1.0 100.1 (463)
Total 25.6 21.4 47.0 20.0 214 414 84 3.3 1001 ,(l 274)

Fuente: misma qu
actividad, véanse

e ia del cuadro li-l. Péra mayores detalles sobre la clasificacién de las ramas de
las aclaraciones metodolégicas al final de este trabajo.
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pos y productos quimicos. No obstante, un exa-
men de la composicién del sector industrial por
ramas de actividad especificas?® revela un im-
portante cambio en su estructura interna de 1930
a 1970. A lo largo de este periodo, la participa-
ci6n de la industria quimica en la PEA industrial

aument6 de 6.5 a 144% y la de las industrias

de productos mtedlicos, maquinaria y equipos
‘se incrementé de 2.4 a 22.4%. Mientras tanto,
las industrias textiles, las de cuero y calzado
redujeron su participacién en la PEA industrial
de 44.7 a 20.7% en el mismo periodo.

Cuando se agrupan las ramas especificas de
actividad manufacturera en industrias de bienes
de consumo final e industrias de bienes de pro-
duccién (productos intermedios y bienes de ca-
pital),2? vemos que en.1930 estas dltimas repre-
sentaban 19.7% de la pEA industrial en el Distri-
to Federal, 37.8% en 1950 y 51.4% en 1970.
Esto es, hay una participacién porcentual cre-
ciente de las industrias de bienes de produccién
en la PEA industrial total. - S

Dado el dinamismo de las industrias de bienes
de produccién en la ciudad de México, no es sor-
prendente que las cohortes de mano de obra que
ingresaron a la PEA capitalina en los dltimos de-
cenios se hayan incorporado en este tipo de acti-
vidades industriales en proporciones crecientes.
Lo interesante es que esta tendencia se haya ma-
nifestado con respecto a los trabajadores no cali-
ficados. Elementos explicativos 3¢ del por qué las
industrias de bienes de produccién absorbieron
proporcioncs crecientes de mano de obra no ca-
lificada pueden ser encontrados en el tipo de des-
centralizacién industrial que se estd4 operando en
el pais. Una hipétesis seria que la descentrali-
zacién industrial estd afectando principalmente a
las grandes empresas de bienes de produccion, en
tanto que las pequefias y medianas sel quedan en
la capital y son las que generan una mayor de-
‘manda de trabajadores no calificados, dada su
menor complejidad tecnolégica. Sin embargo, no
debe negarse que determinado tipo de cambio
tecnolégico puede generar demanda-de mano de
obra no calificada para el desempefio de activida-
des rutinarias. :

Otro resultado que es importante resaltar del
cuadro 12-2 es que mientras la proporcién de
trabajadores no transferidos que se incorporaron
en los servicios aumenté con el tiempo, en espe-
cial durante los afios de 1940 a 1950, el porcen.
taje de trabajadores transferidos que se incor-

* Orlandina de Oliveira, op. cit. ‘

® Véanse las aclaraciones metodoldgicas al final de este
trabajo para los detalles de clasificacién de las ramas de ac-
tividad en industrias de bienes de produccién e industrias
de bienes de consumo final.

% Estos elementos fueron sugeridos por Fernando Pedrio
y Teresa Rendén en conversaciones con la autora, '
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poraron en las mismas actividades disminuy6 con-
siderablemente a lo largo de los cuatro decenios,
principalmente entre 1950 y 1960. La reduccién
porcentual fue mayor para los trabajadores que
se incorporaron en actividades de los servicios
personales. Lo tltimo refleja las tasas diferencia-
les de crecimiento del empleo en el interior del
sector terciario. Durante 1950-1970 las tasas de
crecimiento del empleo mis altas en el terciari0
s han dado principalmente en las actividades di-
rectamente vinculadas a la produccién industrial,
tales como los servicios banearios y financieros,
servicios prestados por profesionales y servicios $O-
ciales. Las tasas mis reducidas han sido las delos
servicios distributivos y personales.3t )
Cuando se divide a los trabajadores transfer-
dos en aquellos que provienen directamente de
actividades agricolas y aquellos cuya dltima ocu-
pacién no fue agricola (cuadro 12-3) vemos queé
durante el decenio de 1930 a 1939 los trabaja-
dores transferidos de actividades agricolas se 11-
corporaron principalmente en el sector terciaro
mientras que después del decenio ‘de 1940 2
1949 aumenté la proporcién de los que se incor-
porazon en la industria manufacturera. En el d&
cenio de 1960 a 1969 entraron principalmente €
este dltimo sector. .
Estos resultados indican que las generalizaci0-

~‘nes que se han hecho sobre la incorporacién d€

la mano de obra a la estructura econémica €n
América Latina no se aplican para cl caso de I
ciudad de México. Numerosos estudios han ¢
fialado que la mano de obra que se desplaza d¢
actiyidades agricolas hacia las grandes ciudades
en América Latina, generalmente se incorpora €
actividades no calificadas. dentro del sector ter-
ciario especialmente en los servicios personales;
se ha indicado también que la industria mant-
facturera ha absorbido menos trabajadores 1O
calificados, prefiriendo hombres jévenes con uB
nivel mas elevado de educacién y con experiencid
no agricola. Nuestros resultados sugieren que 10
es posible suponer a priori —sin analizar previd-
mente los cambios en el tiempo— que los tra-
bajadores agricolas transferidos directamente a 12
ciudad de México han sido absorbidos en forma
creciente en los servicios personales, contribu-
yendo asi a una “sobreterciarizacién” de la eco-
nomfa de la capital. Algo importante que debe-
mos mencionar es que la transferencia de mano
de obra a la ciudad de México ha contribuido
desde los afios cuarenta, y sobre todo a partif

% Estos resultados se obtuvieron a partir de un andlisis
detallado del sector terciario en donde se utilizé la clast
ficacién sugerida por H. L. Browning, op. cit. E1 sectof
terciario se diferencié en servicios al productor, servicios dis:
tributivos, servicies sociales y servicios personales. Véase €
trabajo “Oportunidades de empleo...” incluido en osté
volumen.
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Cuadro 12-3

TRABAJADORES TRANSFERIDOS QUE INGRESARON EN ACTIVIDADES NO CALIFICADAS SEGUN
LA COHORTE DE ENTRADA, EL TIPO DE ACTIVIDAD PREVIA Y EL PRIMER SECTOR
ECONOMICO EN LA GIUDAD  DE ME£XICO, AREA METROPOLITANA, 1971 (%)

‘Trabajadores transferidos

Cohortesde  Sector Actividades no Actividades
entrada econémico agricolas agricolas
1930-1939 Manufactura 38.6 8.3

Terciario 38.6 66.7

- Construccién 22.7 25.0

Total 100.0 (44) 1000 (24)
1940-1949 Manufactura 29.8 18.9

Terciario 52.6 46.0

Construccién 17.5 35.1

Total 99.9 (57) 100.0 (74)
1950-1959 Manufactura 44.8 26.8

Terciario 36.2 51.2

Construccién 19.0 22.0

Total 100.0 (58) 100.0 (82)
1960.1969 Manufactura 62.2 539

Terciario v 22.2 28.1

Construccién ‘ 156 o 18.0

Total 100.0 (45) '100.0 (128)

Fuente: misma que la del cuadro 12-1.

-

del decenio de los cincuenta, a la formacién y
ampliacién de los sectores obreros industriales.

ESCOLARIDAD Y EDAD DE LA MANO DE
OBRA AL MOMENTO DE INCORPO-
RARSE A LA PEA CAPITALINA

El hecho de que una reducida proporcién de
trabajadores transferidos entraron en el sector ter-
ciario en ocupaciones manuales durante el dece-
nio de 1960 a 1969 puede haber sido el resultado
de la reduccién de Ia tasa media anual de creci-
miento del empleo en algunas ramas como el co-
mercio, transportes y servicios personales, asi co-
mo del aumento de la capacidad de absorcién de
mano de obra femenina no calificada en este tipo
de actividades. Sin embargo, el hecho de que los
trabajadores no transferidos durante los sesentas
ingresaron en el terciario en proporciones casi si-
milares al decenio anterior sugiere que algunas
Caracterfsticas de la mano de obra transferida
como la escolaridad y la edad han jugado algin

Papel en la incorporacién diferencial de trabajado-

<

res transferidos y no transferidos en los empleos
disponibles. ‘

Un anilisis de las diferencias de escolaridad y
edad entre los trabajadores que entraron en dis-
tintos sectores podrd dar més elementos para en-
tender por qué las industrias manufactureras, so-
bre todo las industrias de bienes de produccién,
absorbieron proF‘orciones mucho mayores de tra-
bajadores transferidos que de no transferidos,
principalinente en los afios sesenta.

Resulta interesante analizar las diferencias en
los afios de instruccién entre los trabajadores no
calificados, segfin su absorcién diferencial en. el
proceso de produccién de bienes y Servicios (cua-
dro 12-4) como medio indirecto para detectar
los diferentes requisitos necesarios para obtener
empleos en los distintos sectores econémicos.
Entre los trabajadores no calificados que entran
a la manufactura no hay un aumento considerable
en los afios promedio de estudio a través del
tiempo, comparativamente con los trabajadores
que ingresan en el terciario. Asi, no se uede sus-
tentar la hipétesis de un aumento del “credencia-
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Cuadro 124

ARNOS PROMEDIO DE ESCOLARIDAD DE LOS TRABAJADORES TRANSFERIDOS Y NO
TRANSFERIDOS SEGUN LA COHORTE DE ENTRADA, LA PRIMERA OCUPACION Y
RAMA DE ACTIVIDAD EN LA CIUDAD DE MEXico, '
AREA METROPOLITANA, 1971

Actividades manuales no calificadas

Actividades Manu factura’ Terciario
manuales
Activi- calificadas Bienes  Bienes de Servi- Servi-
Cohortes de dades no y semi- de consumo  ciosper- ciosnoper-  Cons- Sub-_
entrada manuales  calificadas  produccién  final sonales sonales  truccién total
Trabajadores transferidos
1930-39 - 7.5 2.8 * 34 2.6 24 0.8 2.3
194049 5.9 3.8 2.2 1.7 2.7 34 24 2.7
1950-59 7.8 ‘5.5 34 3.5 2.6 3.1 2.3 3.0
1960-69 9.9 6.3 2.7 3.7 3.6 5.5 3.0 3.5
Total 7.5 5.0 2.8 3.2 2.8 3.6 2.3 3.
" Trabajadores no transferidos.
1930-39 8.3 5.2 4.9 3.7 39 4.3 4.4 4.2
194049 10.8 7.2 5.2 4.7 4.0 3.6 4.0 4.3
1950-59 10.9 8.2 5.8 5.4 5.0 4.4 4.0 5.1
1960-69 10.5 7.8 69 56 5.7 6.8 3.6 6.2
Total 105 76 61 51 49 51 40 52

Fuente: misma que la del cuadro 12-1.

* No se calculé el promedio porque habfa menos de diez casos.

lismo” en la industria manufacturera. La mano
de obra que experiment6 el mayor incremento
en su promedio de escolaridad, sea transferida o
no transferida, fue justamente aquella ,que entré
en ocupaciones no calificadas en los servicios no
.. personales. Si la hip6tesis de un aumento del
“credencialismo” er actividades de servicios no
personales es vilida, se puede explicar por qué
no pudieron entrar en estas actividades cdurante
los gfios sesenta los trabajadores transferidos a
la ciudad de México que contaban con un bajo
promedio de instruccion.

El mayor incremento de los afios promedio de
estudio de los trabajadores no transferidos que
ingresaron en calidad de obreros no calificados
en la industria‘manufacturera de bienes de pro-
duccién, comparado con el de los trabajadores que
entraron en la industria de bienes de consumo
final, de servicios personales y de la construc-
ciém, supone que en la primera se exigen ma-
yores requisitos educativos para contratar a la
mano de obra. Sin embargo, las industrias manu-
factureras de bienes de produccién también ab-
sorbieron a los trabajadores transferidos de ni-

veles bajos de educacién. Esto sugiere que, en €l
momento en que la industria manufacturera ne-
cesita trabajo, absorbe los diversos tipos de mano
de obra disponible; los empleadores contratan
tanto personas que cumplen con los requisitos
como aquellas que no lo hacen y representan una
mano de obra barata, necesaria para llevar a cabo
los trabajos que no exigen habilidades especiales-
Por esta razén, durante los afios sesenta, los tra-
bajadores agricolas entraton en las mismas pro-
porciones en la manufactura que los trabajado-
res no transferidos.

Asi, cabe hacer notar que el “credencialismo”

como mecanismo de seleccibn puede opérar en

diferentes sectores y ocupaciones dependiendo de
la magnitud relativa de la demanda de trabajo
y de las caracteristicas educacionales de la mano
de obra disponible. Por lo tanto, si en un mo-
mento dado hay una reduccién del porcentaje de
crecimiento de la demanda de trabajo en un sec
tor econémico y la oferta de trabajo disponible
estd compuesta por personas con diferentes nive-
les de escolaridad, de modo que aquellos con ma-
yor nivel de instruccibn no encuentran empleo
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en los niveles superiores de la estructura ocupa-
cional, entonces surgirdn las condiciones para el
uso de mecanismos de seleccién mediante creden-
ciales en este sector.

Ademis de la escolaridad, la edad de entrada
a la PEA puede relacionarse con una insercién di-
ferencial en ocupaciones no calificadas de la cons.
truccibn, los servicios y la industria manufactu-
rera. Una hipétesis es que los empleadores de la
industria manufacturera prefieren contratar gente
Joven, ya que puede trabajar mis tiempo y re-
tribuye la inversién hecha en la capacitacién en
el trabajo en las propias empresas. Si esto resul-
ta valedero, se reflejaria en el promedio de edad
de los trabajadores que entran en ramas de ac-
tividad especificas.

Sin embargo, no habria necesariamente una
contradiccién con lo antes mencionado, si se en-
Ccontrara un promedio de¢ edad més elevado entre
los trabajadores incorporados en la manufactura
que entre los que se encuentran en el sector ter-
ciario, perteneciendo ambos grupos a la categorfa
de trabajadores transferidos. Asf, una hipétesis
complementaria podria ser que, al contratar tra-
bajadores transferidos con menos educacién y
de més edad, se pueden pagar salarios inferiores

169

aumentando asf las ganancias del empleador. Esto
implicaria que los trabajadores no calificados
transferidos a la ciudad de México, entraron don-
de eran indispensables y, como mano de obra
barz;ta, contribuyeron a la acumulacién de ca-
ital.
P Una comparacién global entre trabajadores
transferidos y no transferidos incorporados -en la.
industria manufacturera con aquellos que ingre-
saron en otros sectores econémicos, no parece
sustentar la hipétesis segiin la cual los empleado-
res de la manufactura prefieren contratar princi-
palmente gente joven. Los trabajadores transfe-
ridos entraron en la industria manufacturera
con un promedio de edad igual o mayor al de los
que fueron incorporados en otros sectores, como
puede verse en el cuadro-12-5. o
En suma, durante el decenio de 1960 a 1969
la mano de obra transferida entré en mayores
proporciones que la no transferida en la manu-
factura, preferentemente en la industria de bie-
nes de produccién. En la industria manufactu-
rera, los trabajadores transferidos ingresaron en
menores proporciones que los no transferidos en
las actividades relacionadas directamente con el
proceso de produccién (cuadro 12-6). La manu-

Cuadro 12-5

EpAD PROMEDIO DE LOS TRABAJADORES TRANSFERIDOS Y NO TRANSFERIDOS SEGUN LA
COHORTE DE ENTRADA, LA PRIMERA OCUPACION Y RAMA DE ACTIVIDAD EN LA CIUDAD
DE MEXICO, AREA METROPOLITANA, 1971

Actividades manuales no calificadas

Actividades Manufactura Terciario
manuales
Activi- calificadas Bienes  Bienesde  Servi- Servi-
Cohortes de dades no y Semi- de consumo  cios per- ciosnoper-  Cons- Sub-
entrada manuales  calificadas  produccién  final sonales sonales trucciém total
Trabajadores transferidos :
1930-39 21.1 219 % 219 16.8 21.7 22.6 21.0
194049 234 209 24.2 219 194 209 214 21.3
1950-59 21.8 21.6 19.8 18.6 18.8 19.7 19.6 19.2
1960-69 233 25.2 24.8 19.2 l~8._4 19.9 19.7 21_.5
Total 22.6 22.8 234 - 202 18.5 20.5 209 20.7 )
Trabajadores no transferidos v
1930-39 16.4 14.7 13.3 11.5 12.0 12.4 13.3 12.5
1840-49 18.3 154 14.2 124 12.7 12.0 13.4 12.8
1950-59 18.6 16.6 15.1 139 13.4 12.3 12.2 134
1960-69 18.6 16.7 15.1 151 14.0 15.1 13.2 14.8‘
Total 18.4 16.3 15 13’_.7 133 1 3.3 13.1 13.7

Fuente: misma que la del cuadro 12-1.
* No se calculé el promedio porque

habfa menos de diez c¢asos.
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Cuadro 12-6

“TRABAJADORES TRANSFERIDOS Y NO TRANSFERIDOS
QUE ENTRARON POR PRIMERA VEZ A LA.POBLA-
CION ACTIVA DE LA CIUDAD DE MExico pE 1960
A 1969 SEGUN LA ACTIVIDAD OCUPACIONAL A LA
ENTRADA, AREA METROPOLITANA, 1971 (%)

Traba-  Trabaja-
jadores  dores no
Primera trans- trans-
ocupacién feridos feridos
Actividades no manuales
Profesionistag’y técnicos 18.6 41.1
Oficinistas 12.8 26.6
Vendedores 68.5 29.2
Otras v
99.9 100.1
- (27) (195)
Actividades manuales cali-
ficadas y semicalificadas
Calificadas 47.7 63.2
Semicalificadas 52.3 36.9
100.0 100.1
(30) (61)
Actividades manuales no
calificadas en la manu-
factura
Relacionadas con el ‘
~ proceso productivo 69.1 77.0
Otras actividades 309 23.0
100.0 100.0
(97) (243)
‘Actividades manuales no
calificadas en los servi-
cios _
Servicios de reparacién 28.3 30.2
Otras actividades 71.7 69.8
100.0 100.0
(46) (192)

Fuente: misma,que la del cuadro 12-1.

fatura contraté en calidad de obreros no cali-
ficados tanto a trabajacores agricolas de mayor
edad y menor escolaridad como a trabajadores no
transferidos de menor edad y mayor escolaridad.

Para entender por qué la industria de bienes
de produccién incorporé a niveles no califica-

CUARTA PARTE: ABSORCION DE MANO DE OBRA Y DESIGUALDADES EN LOS INGRESOS

dos a los trabajadores, independientemente de
sus niveles de educacién y edad, es necesario te-
ner presentes los cambios experimentados por la
economia de la ciudad de México en los Gltimos
decenios. Como se vio anteriormente, la indus-
tria de bienes de produccién. en la ciudad de Mé-
xico ha sido mas dindmica que la industria de
bienes de consumo final a partir de mediados
de 1950, y ha generado empleos a tasas mas altas
que otros sectores econémicos, con excepcién de
los servicios al productor. Asimismo, posiblemen-
te se ha generado en el interior de las empresas
industriales mas dinimicas otro tipo de activida-
des no calificadas que no estin necesariamente
en relacién directa con el proceso de produc-
cién. Estos puestos son ocupados por mano de
obra no calificada, como macheteros, vigilantes
y aseadores. Posiblemente esto contribuyé a au-
mentar la proporcién de trabajadores no califica-
dos en las industrias de bienes de produccién en
comparacién con las industrias de bienes de con-
sumo final. Los trabajadores mas j6venes con nr-
veles de educacién més elevados probablemente
fueron absorbidos, en mayor proporcién, en acti-
vidades directamente vinculadas al proceso de
produccién y sometidos a programas de capacita-
cién en el trabajo en las propias empresas. A su
vez los trabajadores de méis edad posiblemente
son incorporados en ocupaciones de servicios,
areados en las industrias manufactureras mé4s
complejas y que operan en mayor escala. Asf, 1as
diferencias en los requisitos para empleos indus-
triales no calificados pueden variar segin el ta-
mafio y las caracteristicas de la oferta de la mano
de obra, el tipo de tareas que deben ser cumpli-
das y la disponibilidad de programas de entrena-
miento en el trabajo en los diferentes tipos de
empresas.

CONCLUSIONES

Anélisis previos sobre la ubicacién de migran-
tes y nativos en la estructura ocupacional de 1a
ciudad de México 32 sefialan, por un lado, una
reduccién relativa de las oportunidades de em-
pleo en la capital, principalmente en el sector
capitalista industrial de la economfa, y un in-

“cremeénto porcentual en la absorcién de mano de

obra en el sector terciario. Por otro lado, se en-

fatiza que €l aumento de la migracién ruralur-

bana hacia la ciudad ha acentuado la “hiperter-
ciarizaci6n” de la PEA capitalina, ya que los mi-
grantes rurales con baja educacién eran incorpo-

.5 Véase especialmente el trabajo “Migracién y margina-
lidad ocupacional”, en este volumen, asf como €] estudio
de Enrique Contreras “Migracién y oportunidades de em-
pleo en la ciudad de México”, en 'El perfil de México en
1980, Vol. III, México, Siglo XXI Editores, 1972.
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rados princigalmente en el sector terciario. Lo an-
terior se debe a la mayor dificultad de los mi-
grantes rurales para encontrar un trabajo en el
sector manufacturero como resultado del crecien-
te credencialismo estimulado por la reduccién por-
centual de los empleos disponibles en estas acti-
vidades. :

_Los resultados de este trabajo permiten espe-
cificar y modificar, en parte, estas interpretacio-
nes iniciales. Si bien es cierto que hay una cre-
ciente proporcién de migrantes rurales que ingre-
$an a la pEA de la ciudad de México en los afios
sesenta, no es posible sestener que hubo una cre-
ciente absorcién relativa de la mano de obra mas-
culina transferida directamente de actividades
agricolas en el terciario, principalmente en los
servicios personales.

Este anlisis sugiere que no es cierto que la in-
dustria manufacturera no esté absorbiendo mano
de obra no calificada ni que los servicios persona-
les Ia absorban de modo desproporcionado. En la
Industria manufacturera existen ramas muy dini-
Micas que absorbieron una gran proporcién de Ia
Mano de obra no calificada a partir de 1950, M4s
aun, ha sido la mano de obra masculina transfe-
lida con bajos niveles de educacién y los trabaja-
dores de edad més elevada quienes entraron en
as industrias de bienes de procduccién. Ademis,
desde 1a década de los cuarenta los servicios rela-
Clonados con la produccién industrial absorbie-
Ton mis mano de obra que los otros sectores de
05 servicios.

Es importante hacer hincapié en que el tipo
de incorporacién de la mano de obra transferida
2 la ciudad de México ha variado en el tiemnpo.
Durante los afios cuarenta el impulso industrial
Inicial demandaba mano de obra calificada (pro-
esionistas, técnicos, obreros calificados) que fue
Teclutada desde otras ciudades del pais y absorbi-
da en actividades no manuales en la capital. No
Obstante, ya en los cuarentas, un porcentaje consi-
derable de migrantes que provenia de las 4reas
agricolas era incorporado principalmente en las ac-
tividades de servicios y en la construccién.

A partir de 1950 la estructura industrial del
Pais y de la capital se modifica: hay un aumento
Creciente de industrias de bienes de produccién
Sobre las de consumo final y una reduccién en la
tasa media anual de crecimiento del empleo en la
Capital. Sin embargo, el empleo industrial presen-
ta un crecimiento relativo mayor que algunas ra-
as del sector terciario como los servicios distri-
utivos, personales y sociales. Asimismo, la situa-
Cién en el campo se deteriora y la migracién de
Campesinos a la cindad de México se incrementa
Considerablemente. La consecuencia de los dos
Procesos mencionados es que la mano de obra
Masculina transferida del campo a partir de los

afios cincuenta, y principalmente en los sesenta,.

incrementa su participacién en las industrias ma-
nufactureras. '

Otro aspecto que se deriva del anlisis es que
no es posible hablar de un creciente credencia-
lismo en la industria manufacturera como un fac-
tor que ha dificultado la absorcién de mano de
obra con bajos niveles de educacién en este sec-
tor. De hecho, la hipétesis inicial de que las opor-
tunidades. para los menos educados serian peores
en la dltima década en las industrias manufac-
tureras intensivas en capital comparativamente
con los otros sectores econémicos, no ha sido res-
paldada por el anélisis.

Por otra parte, la entrada de trabajadores con
niveles més altos de educacién como mano de
obra no calificada en ramas de servicios no per-
sonales, puede reflejar un mayor credencialismo
en estos sectores en el decenio que se inicia en
1960. Ello como resultado de la ya mencionada
reduccién porcentual en la demanda de mano
de obra, concomitante a un aumento en la com-
plejidad y la burocratizacién de las empresas de
servicios directamente relacionadas con el creci-
miento de la industria en campos como la banca
y las actividades financieras en general, o en ins-
tituciones publicas que se dedican a la educacién,
administracién y salud, entre otras actividades.

Igualmente, si entraron trabajadores con pro-
medios de educacién superiores a los seis afios de
escolaridad en ocupaciones no calificadas tanto en
la manufactura como en los servicios personales
durante ese periodo, esto puede indicar una dis-
minucién relativa de oportunidades para ingre-
sar en los niveles de ocupacién no manuales y ma-
nuales calificados. .

La educacién es un factor muy importante pa-
ra la insercién de la mano de obra en la econo-
mia, siempre que existan posiciones de altos ni-
veles para ser ocupadas. Sin embargo, si dichas
posiciones no se encuentran disponibles (ya sea
porque no existen o porque fueron ocupadas por
aquellos ya incorporados en la PEA), entonces la
educacién pierde su importancia como un factor
determinante de la insercién ocupacional. Los re-
sultados de este trabajo sugieren la hipétesis de
que al trabajador no le produce ningiin beneficio
tener algunos afios de instruccién media para en-
trar a la PEA en niveles de ocupacién no manua-
les. Para ello requeriria haber terminado minima-
mente la preparatoria.

Finalmente, es importante mencionar que la
comparacién de cohortes de mano de obra que
ingresaron a la pea de la ciudad de México por
primera vez, ha resultado de gran utilidad debi-
do a que nos permitié vincular los cambios en el
tipo de incorporacién a la PEA con las transfor-
maciones estructurales —econémicas y demogra-
ficas— ocurridas en la ciudad durante el periodo
analizado.
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Los cambios en la incorporacién ocupacional
y sectorial de las cohortes analizadas reflejan el
efecto conjunto de varios aspectos: la mayor crea-
ci6én relativa de empleos en la manufactura com-
parativamente con otros sectores; el aumento de
los requisitos educacionales para ingresar en los
servicios no personales; la mayor participacién fe-
menina en las ramas de los servicios personales;
la reduccibn relativa de las oportunidades de em-
pleos no manuales para la mano de obra que en-
tra a la PEA; una creciente presién de la oferta

_ de mano de obra no calificada sobre las oportu-
nidades de empleo y el consecuente abaratamien-
to de salarios, que llevaria a la manufactura a
conciliar cambios tecnolégicos con la absorcion
de mano de obra no calificada.

Resumiendo vale la pena insistir en que las
tendencias observadas en la incorporacién de la
mano de obra en la pEA de la ciudad de México
revelan que no ha habido una baja absorcién de
mano de obra en las industrias y una elevada ab-
sorcién en los servicios personales; €l problema es
que una gran proporcion de la mano de obra se
incorporé a la PEA de la ciudad en ocupaciones
no calificadas (en forma casi invariable, del de-
cenio de los cuarenta al de los sesenta) a pesar
del aumento de los niveles educativos de las co-
hortes sucesivas de mano de obra. Es decir, la
mano de obra absorbida por la PEA capitalina a
lo largo del proceso de industrializacién no fue
beneficiada de modo significativo por el ripido
desarrollo econémico del pais porque las ocupa-
ciones no calificadas son mal remuneradas en to-
dos los sectores econémicos.38 Lo anterior refle-
ja la desigualdad social y la distribucién regresi.
va del ingreso que ha caracterizado el modelo de
desarrollo mexicano, aun en 4reas urbanas como
1a ciudad de México que es uno de los polos mas
dindmicos de la economfa.

ACLARACIONES METODOLOGICAS

Clasificacién de las ocupaciones y ramas de acti-

vidad

En este andlisis se consideré tanto la localiza-
cién ocupacional como sectorial de la mano de
obra entrante. La clasificacién de los titulos ocu-
pacionales de los entrevistados se bas6 en el “Pro-
yecto de catdlogo mexicano de ocupaciones para
la clasificacién de la poblacién econémicamente
activa del IX censo general de poblacién de
1970” y en la clasificacién internacional de ocu-
paciones elaborada por la orr. Los titulos ocupa-
cionales fueron agrupados para este an4lisis en los
siguientes grandes grupos:

“Aljlum.be'rto Muﬁo;, “Occupational and Earnings Ine-
quahtl’es in Mexico City: A Sectoral Analysis of the Labor
Force”, Tesis doctoral, Austin, Universidad de Texas, 1975,
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Ocupaciones no-manuales

— Profesionistas: todos aquellos que trabajan en
actividades profesionales cuyas tareas no sean
basicamente de administracién y que tengan
grado universitario. \

— Técnicos: todos aquellos que trabajan en act-
vidades subprofesionales y que tengan prepa-
racién técnica pero que no tengan grado unk-
versitario. -

— Gerentes: todos aquellos que dirigen una em-
presa o parte de ella. ~ .

— Oficinistas: todos aquellos que hacen trabaj0
secretarial, manejo de archivos, trabajo admi-
nistrativo, etc.

— Agentes y Vendedores: todos aquellos cuy?
actividad~ principal es vender. No incluye
aquellos que hacen limpieza, ayudantes de ¢0-
mercio, vendedores ambulantes, etc.

— Supervisores: todos aquellos cuya actividad
principal es supervisar las actividades de otr0S
trabajadores.

Ocupaciones manuales

— Trabajadores calificados y semicalificados: t0-
dos aquellos que desempefian actividades ¢
lificadas o semicalificadas en todos los tipos
de empresas. Actividades calificadas y sem*
calificadas son aquellas que requieren algln
conocimiento sobre la operacién y reparacio®
de miquinas, que requieren el desempefio 4¢
tareas complejas y algiin tipo de entrenami€®

- to formal o informal. .

— Trabajadores no calificados: todos aquen"s
que trabajan en el proceso productivo per
que no operan miquinas, los ayudantes ¥
aprendices, aquellos que hacen trabajos no
lificados en la construccién y en los servicio%
tales como lustrabotas, trabajadores domést®
cos, empacadores, vigilantes, cargadores, Mm%
zos, vendedores ambulantes, etc. Este grup®
ocupacional también incluye a los trabajad®
res agricolas, peones y ejidatarios. No incluy®
a los administradores de haciendas ni 2 10°
propietarios agricolas.

.~ Los trabajadores manuales no calificados fu¢

ron clasificados segiin el tipo de rama de activ’
dad donde ellos desempefiaban sus actividad®
ocupacionales. La codificacién de las ramas de 3¢
tividad se hizo en base a la clasificacién de
orr. De dicha lista de ramas a tres digitos fuero?
agrupadas las actividades en seis categorfas qu®
incluyen:

Industrias manufactureras de bienes de cons¥
mo final: todas las ramas dedicadas a la produ®
cién de alimentos, bebidas, tabaco, textiles, pre®
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das de vestir, articulos de cuero, calzados, produc-
tos de madera y muebles.

Industrias manufactureras de bienes de produc-
cién (intermedios y de capital): todas las ramas
dedicadas a la produccién de productos quimicos,
minerales no-metalicos, productos de papel, pro-
ductos de metal, maquinaria y equipos.

Servicios no personales: todas las ramas dedi-
cadas al transporte, comunicacién, comercio al ma-
yoreo y al menudeo, actividades bancarias, finan-
cieras, servicios prestados a las empresas, servicios

173

de salud, educacibn, instituciones religiosas orga-
nizaciones gubernamentales y no lucrativas, etc.

Servicios personales: todas las ramas dedicadas
al servicio doméstico, hoteles, restaurantes, servi-
cios de reparaci6n, lavanderias, salones de belleza
y diversiones.

Construccién.

Otras ramas: agricultura y minerfa.
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13. Mano de obra y desigualdades de ingreébs

INTRODUCCION

La ciudad de México, a lo largo de su historia,
ha sido el nficleo industrial y de servicios mds im-
portante del pafs. El crecimiento elevado_de su
poblacién, en parte producto de las migraciones
rural-urbanas, ha sido concomitante con trans-
formaciones de la estructura productiva y del em-

pleo que se caracterizan por una importante ab-

sorcién relativa de mano de obra en el sector de
la manufactura y por el desarrollo de servicios que
demandan trabajadores calificados y de nivel téc-
nico. Dichos cambios, que ocurrieron paralela-
mente con otros que tuvieron lugar en la estruc-
tura de las ocupaciones, se aprecian a través del
incremento en el nimero de posiciones no-ma-
nuales y de una amplia movilidad social.

A pesar de todo lo anterior, las desigualdades
entre los ingresos monetarios que reciben distin-
tos grupos de trabajadores de la ciudad no pare-
cen haber experimentado alteraciones profundas.
Si bien las tendencias mencionadas resultaron en
un aumento de la cantidad de mano de obra ubi-
cada en los tramos medios de ingresos, también
han conducido a la permanencia de una masa de
trabajadores sometida a condiciones de pobreza.
La existencia de esta masa no se vincula directa-
mente a un desempleo generalizado ? sino a la in-
corporacién de mano de obra en actividades 'y
ocupaciones que no proveen niveles adecuados de

1 Se han hecho varios anslisis sobre el desempleo abier-
to en la ciudad de México que confirman este punto. En-
tre otros, pueden verse Enrique Contreras, “Migracién
interna y oportunidades de empleo en la ciudad de Meéxi-
co”, en El perfil de México en 1980, Vol. I‘I‘I, Méxxgo,
Siglo XXI Editores, 1972; Humberto Mufioz, ‘Occupatio-
nal and Earnings Inequalities in Mexico City: A Sectoral
Analysis of the Labor Force’, Tesis doctoral,” Austin, Uni-
versidad de Texas, 1975; y “Oportunidades de empleo y
diferencias de ingreso por sectores econémicos”, incluido
€n este yolumen.

remuneracién y a la explotacién del trabajo aun
en aquellas 4reas de la economfa que han mos-
trado un fuerte dinamismo. .

Este trabajo tiene el propésito de ilustrar em-
piricamente cémo la diversidad de la estructura
econémica del 4rea metropolitana de la ciudad de
México y la coexistencia de formas de organiza-
cién dela produccién diferentes se reflejan en
desigualdades en los ingresos de la mano de obra
tanto dentro de cada uno de los sectores econd-
micos como entre ellos. Mis concretamente, nos
proponemos, a partir de una subdivisién de las
actividades econémicas no agricolas en seis secto-
res,? lo siguiente:

a) Examinar las diferencias en los ingresos de
la mano de obra ubicada en cada uno de los.sec-
tores econémicos y relacionarlas con las diferen-
cias ocupacionales y educacionales. El andlisis in-
tersectorial de las diferencias en estas dimensio-
nes permite caracterizar los grandes conjuntos de
actividad y evaluar el significado que tienen las
desigualdades para los trabajadores que forman
parte de cada uno de ellos;

b) Profundizar en el estudio de las variaciones
entre los ingresos de la mano de obra ocupada en
cada uno de los sectores econémicos para .inves-
tigar qué caracteristicas de ésta tienen mayor in-

2 La estructura econémica de la ciudad de México se
dividirs en los siguientes sectores: Manufactiita (que- in-
cluye todas las ramas de la manufactura ‘mis la industria
eléctrica), Construccién, Servicios Distributivos (comercio,
transportes y comunicaciones), Servicios al Productor (banca,
finanzas, servicios profesionales prestados a las empresas, in-
mobiliarias, etc.), Servicioes Sociales (educacién, asistencia
médica, administracién ptblica, etc.), y Servicios Persona-
les (actividades domésticas, lavanderias, servicios de repara-
cién, diversién, bares, hoteles y restaurantes, etc.). Para
mayores detalles sobre esta clasificacién consiltese Harley
Browning, y Joachim Singlemann “Sectoral Transformation
of the Labor Force: A Working Paper”, Population Re-
search Center, Austin, The University of Texas, 1972 (mi-

meo).
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fluencia en la determinacién de la cuantia de los
ingresos que recibe. Las caracteristicas que serdn
consideradas son: el mnivel ocupacional, el grado
de educacién formal y la edad.

En este caso la ubicacién sectorial de la mano
de obra se tomara como el contexto del anilisis,
lo cual permitird observar cémo las caracteristicas
enunciadas se relacionan con las desigualdades de
ingresos en el interior de contextos econémicos
diferentes. Por ejemplo, se espera que la educa-
‘ci6n y la edad de las personas tengan una influen-
cia mayor sobre los niveles de ingresos en los sec-
tores econémicos que se caracterizan por una di-
fusién mis amplia de la tecnologia o la existencia
de sistemas de organizacién y administracién mas
complejos, como es el caso de los servicios al pro-
ductor (banca, finanzas, etc.) y del sector de la
manufactura;

¢) Analizar, para cada sector econémico, cémo
se distribuye la mano de obra por niveles de in-
greso segiin €l tamaiio de la empresa (de acuerdo
con el nimero de personas ocupadas en ella) y
c6mo. la ocupacién, la educacién y la edad de
las personas estin relacionadas con los ingresos
que perciben en el interior de empresas de dis-
tinitos tamafios. La introduccién del tamafio de la
empresa en el andlisis permite un primer acerca-
miento para conocer la heterogeneidad de las
formas de organizacién de la produccién de cada
uno de los sectores econdémicos. Ello es importan-
te porque la composicién sociodemogrifica de la
mano de obra y su influencia sobre los niveles de
ingresos deben variar entre unidades econdmicas
donde la produccién se organiza de forma dis-
tinta. L

Quizi otros indicadores econémicos y sociol6-
gicos pudieran expresar mejor la heterogeneidad
de formas de organizacién interna de los secto-
res, pero el tamafio de la empresa es el tnico cri-
terio con el que se cuenta de momento. Ademis,
puede suponerse que los rasgos fundamentales de
la organizacién capitalista, a saber: una mayor ra-
cionalizacién, formalizacién y especializacién de
la actividad econémica, surgen mas frecuentemen-
te en las empresas grandes que en las pequefias.?

La introduccién del tamafio de la empresa 'y la
mayor similitud que se espera encontrar en la es-
tructura productiva de empresas de un tamafio
semejante no niega la importancia del sector eco-
némico como contexto explicativo. En realidad,
se tiene la intencién de mostrar que el sector eco-
némico conjuntamente con el tamafio de la em-
presa, revela contextos econdmicos diferentes, y
por tanto particulares, que a su vez aféctan las
relaciones de las caracteristicas sociodemografi-

8 Véase Wilbert Moore, “The Atributes of an Industrial
Order”, en S. Nosow and W. Form (eds.), Man, Work and
Society, New York, Basic Books, 1962,
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cas de la mano de obra con sus niveles de ingre-
so. Por ejemplo, es factible suponer que la buro-
cratizacién y especializacién de actividades se
encuentre més arraigada en las empresas grandes
que se localizan en algunas ramas del sector ter-
ciario que en las que se localizan en el sector de
la industria manufacturera. En consecuencia se
esperaria que las variaciones en los ingresos debi-
das a las caracteristicas sociodemograficas de la
mano de obra sean mayores en las primeras que
en las segundas.

Para el presente anélisis se utilizan los datos
de la Fase B de la encuesta de migracién, corres-
pondientes a la poblacién econémicamente actl-
va masculina de 15 a 64 afios de edad.t

COMPOSICION SOCIODEMOGRAFICA
DE LA MANO DE.OBRA Y SUS NIVELES
DE INGRESO

Varios son los autores que han apuntado c6mo
el estilo reciente de desarrollo en algunos paises
de América Latina se basa en un modelo que
tiende a producir una concentracién de los in-
gresos en grupos muy reducidos de la poblacién.®
Esta tendencia se debe a que la expansién del
sector incustrial se orienta hacia la’ fabricacion
de bienes durables que requieren de un merca-
do con una alta capacidad de compra. Dicho
mercado est4 constituido por las capas medias
cmergentes. El aumento del salario entre estos
grupos ha derivado, en parte, de la escasez relatl-
va de mano de obra especializada necesaria pard
satisfacer los requisitos técnicos de las ocupacio-
nes surgidas en algunos sectores de la economia.

Dentro de este modelo de desarrollo, la com-
presién salarial entre las masas trabajadoras ha
constituido una de las condiciones estructurales
de mayor significado para el proceso de acumula-
ci6n de capital, en la medida en que permite ele-
var la tasa de ganancia. La abundancia de mano
de obra no calificada en las zonas urbanas ha
acentuado esta téndencia en la medida en que
abarata el precio del trabajo.

Ahora bien, el exceso de mano de obra no con-

¢ Los aspectos técnicos de la muestra pueden consultarse
en la parte 1 de este volumen. La exclusién de la poblacién
femenina activa limita el alcance de los resultados debido 3:
su_elevada proporcién (casi dos quintos) como parte de 12
poblacién econdmicamente activa total de la ciudad; su am-
plia participacién en actividades de los servicios; y su me-
nor nivel de ingresos. Se espera, sin embargo, que lo ante-
rior no contribuya a modificar sustancialmente los resulta-
dos. En todo caso, la inclusién de las mujeres en el andli-
sis podria llevar a enfatizar algunas tendencias y a detectat
un mayor grado de desigualdad.

 Véanse, entre otros, los siguientes estudios: Anfbal Pin-
to, “Factores estructurales y modalidades del desarrollo; su
incidencia sobre la distribucién del ingreso”, en Revista La-
tinoamericana de Ciencias Sociales, Nam. 4, 1972; Francisco
de Oliveira, “A economfa brasileira: critica a razio dua-
lista”, Estudios cesrap, Ném. 2, 1972
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tribuye a deprimir los salarios exclusivamente en
algunos sectores de la economia; su efecto se deja
sentir a lo largo de todas las actividades ya que

cada uno de los sectores absorbe mano de obra ’

no calificada, aunque en proporciones variadas.
Algunos trabajos recientes que se han realizado

sobre este tema en América Latina ® sugieren que

no hay razones para enfatizar la “hinchazén” del
sector terciario y el aumento de ocupaciones no
calificadas en los servicios de baja remuneracién
como consecuencia ,de la falta de absorcién de
mano de obra no calificada en el sector manufac-
turero.

En la ciudad de México, un anlisis previo al
presente demostré que las transformaciones ex-
perimentadas por la estructura del sector manu-
facturero fueron compatibles con una importante
absorcién de mano de obra no calificada trans-
ferida del campo a la ciudad.” Ello quiere decir
que aparentemente los industriales, una vez que
satisfacen sus necesidades de. absorcién de la ma-
no de obra que cuenta con niveles técnicos o al-

tamente especializados, emplean trabajadores con -

nivel bajo de calificacién a quienes retribuyen con
salarios reducidos, con lo cual logran una mayor
acumulacién de capital.®

_En el sector terciario, por otra parte, existen
diferencias considerables en cuanto al tipo de ocu-
Paciones que se ofrecen, a los niveles de califi-
cacién de la mano de obra y a las remuneraciones
al factor trabajo, al punto de que es diffcil esta-
lecer generalizaciones aprioristicas.

La concentracién y la intensidad del proceso
de industrializacién en la ciudad de México de-
mandaron el desarrollo de una serie de servicios
omo e] sistema bancario y financiero, otros ser-
vicios de cardcter profesional prestados a las em-
Presas, los servicios educativos y de salud, etc., en
05 cuales la organizacién ocupacional exige mano
de obra altamente calificada. Estos servicios, jun-
to con Ia administracién ptiblica, que también
S¢ encuentra centralizada en la ciudad, albergan
Una gran parte de los sectores medios beneficia-
0s con el proceso de desarrollo.

s cambios en el sector terciario, sin embar-
80, dieron igualmente como resultado un conjun-

b e Hay un conjunto de estudios, muy importantes, que
tinda elementos convincentes para redefinir la problemdtica
€ 1a transformacién sectorial en América Latina. Consiil-
tese Paul Singer, Forga de trabalho e emprego no Brasil,
uadernos ceerap, Nam. 3, 1971; Francisco de Oliveira,
-(;-P‘ cit.,, y; Harley Browning, ‘“Some Problematics of the
ertiarization Process in Latin America”, ponencia presen-
ada e ¢] 409 Congreso de Americanistas, Roma, 1972.

" Véase e] trabajo “Migracién y absorcién de la fuerza
de trabajo” en este mismo volumen. Una exposicién més
Completa se encuentra en Orlandina de Oliveirs, “Il‘ld}lS-
C'.alization, Migration and Labor Force Changes in Mexico
T‘t}', 1930-1970”. Tesis doctoral, Austin, Universidad de
Cxas, 1975.

Véase Francisco de Oliveira, op. cit.
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to de actividades y ocupaciones que revelan una
amplia explotacién de la mano de obra. Particu-
larmente en los servicios distributivos (comer-
cio, transportes, etc.) y en los personales, una
gran parte de la actividad ha recaido en las ma-
nos de muchos productores independientes (aba-
rroteros  vendedores ambulantes reparadores de
productos eléctricos y para el hogar, etc.) y de
otros trabajadores que prestan sus servicios direc- -
tamente al consumidor (lavanderas, empleadas
domésticas, etc.), los cuales perciben remunera-
ciones muy bajas. A pesar de ello, es innegable
que tanto los servicios distributivos como los per-
sonales incluyen ocupaciones en las cuales el fac-
tor trabajo recibe ingresos tan altos como en
otras 4reas de la economia (profesionistas inde-
pendientes, p. €j.).

Puede decirse que el uso de tecnologia mo-
derna, la instauracién de sistemas administrati-
vos mas complejos para organizar la produccién
y la emergencia de ocupaciones especializadas se
desarrollan de manera disimil tanto entre los di-
versos sectores econémicos como entre las distin-
tas actividades y empresas que componen cada
uno de ellos. Asi, el nimero y el tipo de ocupa-
ciones varia de un sector al otro.? En el interior
de los sectores, tanto la naturaleza de las ocupa-
ciones como el volumen de trabajadores que se
encuentra desempefiando cada una de ellas son
diferentes segin las formas de organizacién de la
produccién, el tamafio de las unidades producti-
vas, etc. :

En otras palabras, un cierto contexto econ6-
mico, tecnolégico y organizativo, supone una di-
visién del trabajo que se traduce en una estructu-
ra ocupacional particular en donde los requisitos
de especializacién se reflejan en la composicién
educacional de la mano de obra y en sus niveles
de ingresos. Por ejemplo si se toma el sector eco-
némico como contexto para el andlisis, seria de
esperar que las diferencias intersectoriales en el
ingreso siguieran la misma pauta que las diferen-
cias en los niveles ocupacionales y educacionales
de la mano de obra.

Los resultados que -brinda el cuadro 13-1 son
bastante claros. Las: diferencias “entre los ingre-
sos promedio de la mano de obra ocupada en los
distintos sectores siguen pricticamente la misma
pauta que las diferencias entre sus niveles ocupa-
cionales y tienen una correspondencia perfecta con
su promedio de afios de estudio. Los sectores de
servicios al productot y de servicios sociales mues-
tran los promedios m4s altos en los tres indicado-
res mientras que los de la_construccién y de ser-
vicios personales ostentan los més bajos.

® Sobre este punto hay un anélisis para el caso mexicano
realizado por Harley Browning y Jack Gibbs en ‘l?wmén
intraindustrial del trabajo en las entidades federativas de
México”, en Demografia y Economia, Vol. 5, Nam. 3, 1971.
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Cuadro 13-1

PROMEDIOS DE OCUPACION, ESCOLARIDAD E INGRESOS DE LA MANO DE OBRA POR
SECTOR ECONOMICO, AREA METROPOLITANA, 1971

, Coeficientede ~ Ntdmero
Puntaje Afios de Ingreso variabili- de casos
Sector ocupacional estudio mensual dad de los enla
econémico promedio promedio  promedio ingresos muestra
Manufactura 292 6.6 2620 1.31 1136
Construccién 2.71 5.8 2363 1.50 168
Servicios distributivos 3.38 6.0 2524 1.39 554
Servicios al productor  4.53 114 4941 1.16 166
Servicios sociales 3.87 10.9 3287 1.17 378
~ Servicios personales 2.71 5.7 2108 1.12 315

Fuente: Fase B de la encuesta de migracién.

~ Esta comparacién intersectorial viene a reafir-

mar muchas de las tesis aparecidas recientemente
en la literatura afin. Los datos sugieren que en
la cindad de México se han desarollado servicios
especializados que, ademés de contribuir signifi-
cativamente a la generacién de niveles ocupacio-
nales mis altos, absorben la mano de obra que
tiene mis afios de educacién formal. Debido a
que la educacién contindia siendo un bien esca-
so, la retribucién al factor trabajo en estas acti-
vidades es la mis elevada.

Los datos ponen también en evidencia que las
principales desigualdades en la ocupacion, la edu-
cacién y el ingreso se manifiestan més claramen-
te en toda la economia cuando se comparan los
servicios personales y al' productor. Dicho resul-
tado resalta la heterogeneidad del sector terciario
y su papel como promotor de una gama de gru-
pos sociales que va desde las clases altas y medias
hasta aquellas que han sido dejadas de lado por
el desarrollo econémico. Ademds, puede apreciar-
se que la construccién continda siendo un caso
tipico en donde se aloja mano de obra con bajos
niveles de ocupacién, educacién e ingreso.

Es de resaltarse, asimismo, que los promedios
de ingreso son mds altos en aquellos sectores que
en el-proceso de desarrollo de la ciudad de Mé-
xico han experimentado las tasas mis elevadas de
crecimiento en el empleo: manufacturero, servi-
cios al productor y servicios sociales.1?

El examen de las variaciones intersectoriales en
los ingresos gealizados es atin incompleto ya que
hay factores diversos que afectan las cifras glo-
bales. Los promedios de ingresos se encuentran
influidos, en parte, por la composicién de la ma-
no de obra. Por ejemplo posiblemente los prome.-
dios de ingresos en el sector de la construccién
son més elevados que en los servicios personales

*® Véase ¢l trabajo “Oportunidades de empleo...” en
este volumen.

porque el primero concentra una proporcién ma-
yor de profesionistas (18.5%) que el dltimo
(10.6%) .11 Por lo tanto es indispensable investi-
gar cudles son las diferencias en los ingresos en
el interior de los sectores segtin las caracteristi-
cas que tiene su mano de obra.

RELACIONES ENTRE LA CARACTERIS-
TICAS DE LA MANO DE OBRA Y LOS
INGRESOS EN EL INTERIOR DE LOS
SECTORES ECONOMICOS

El objetivo principal de esta seccién es ver c6-
mo la edad, el nivel de instruccién y el grupo
ocupacional de la poblacién activa afectan sus
ingresos en el interior de los sectores econémicos-
Inicialmente, s€¢ analizardn las diferencias prome-
dio en los ingresos entre varios grupos divididos
seglin su edad, escolaridad y ocupacién dentro de
cada sector. Después, se llevard a cabo un ani-
lisis que permita observar el impacto global de
todas las caracteristicas de la mano de obra sobre
los ingresos.

La edad y el nivel de ingreso

Hasta la fecha son pocas las evidencias acerca
de cémo influye la edad en los ingresos. Sin em-
bargo algunos estudios concuerdan en el hecho
de que las posiciones en la economia que produ-
cen bajos ingresos son ocupadas usualmente tan-
to por la mano de obra més joven como por 12
més vieja.'? Asimismo, se ha propuesto que 13

! Este resultado proviene de un anlisis sobre la distri-
bucién ocupacional de 1a mano de obra por sector econémis
co. Constltese H. Muﬂgz, op. cit., p. 123.

1 Las relaciones que mantienen la edad y los ingresos €
discuten en: David M. Gordon, Theories of Poverty and
Underemployment, Massachusetts, Heath Lexington Books,
1972; Jacob Mincer, “Schooling, Age and Earnings”, €n
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Cuadro 13-2

PROMEDIO MENSUAL DE INGRESOS POR GRUPOS.DE EDAD Y SECTOR ECONOMICO,
AREA METROPOLITANA, 1971 ‘

Sector Econémico

Servicios Servi-

Grupo Manu- Cons- dis- cios al Servicios Servicios .

de edad factura truccién tributivos productor sociales personales Total
15-24 1249 1096 1405 2119 1741 1061 1339
25-34 2728 2332 2282 4676 3647 2834 2878
3544 3081 2502 3437 5753 4034 2828 3409
45-54 3820 3 895 2963 6014 3817 ° 1992 3456
55-64 3037 2947 2925 7 304 4011 1640 3341
R2 .060 065 041 075 059 100 .050
Fe 17.93 2.74 5.74 3.25 5.82 8.60 35.33

Fuente: misma que la del cuadro 13-1.

a Todas las pruebas son significativas estadisticamente al nivel del 5%.

edad se relaciona con los ingresos porque conlle-
va, hasta cierto limite, una experiencia mayor pa-
1a el ejercicio de la ocupacién, lo que supuesta-
mente aumenta la productividad en el trabajo.
Asi, la edad puede llevar a un incremento de los
ingresos en contextos econémicos en los que exis-
ten mecanismos formales y canales burocriticos
que otorgan reconocimiento a la antigiiedad, co-
mo en los servicios sociales y en los servicios al

productor.

Como puede observarse en el cuadro 13-2 la
edad como tal no tiene un fuerte impacto_sobre
los ingresos a lo largo de toda la economia, se-
gtn lo revela el andlisis de los coeficientes de de-
terminacién (R2).13 Sin embargo, puede apreciar-
se cémo en casi todos los sectores econ6micos
(con excepci6n de los servicios distributivos) los

ingresos aumentan a més del doble cuando com-
paramos al grupo mis joven (15-24) con el si-
guiente (25-34;3 Los hombres cuya edad oscila

Nationa] Bureau of Economic Research, 1971; y George
Stigler, “Determinants of the Distribution of Labor Inco-
mes”, en E. Budd (ed.), Inequality and Proverty, New
York, W. W. Norton and Co., 1967. .
 Una gran parte de los andlisis sobre las diferencias en
los ingresos segin la edad, la educacién y la ocupacién de
la mano de obra por sector econémico se basa en el coefi-
ciente de detcrminacién (R?). Dicho coeficiente indica la
variacién de la variable dependiente (ingreso) explicada por
la variacién de la variable independiente (edad, escolaridad
0 grupo ocupacional, segin el caso). Cabe hacer notar
Que las variables independientes entraron en los ”xnodelos
de regresién rsepectivos como variables “mudas” segiin
las categorfas que aparecen en los cuadros 2, 3 y 4. En los
Mismos_ cuadros se incluye, como informacién adicional, los
Tesultados de las pruebas F. Dichas pruebas miden la sig-
nificacién estadistica del R Para mayores _detalles sobre el
empleo de cstas técnicas constiltese Teh-wei Hu, Econome-
trics, An Introductory Analysis, Baltimore, University Park

Press, 1973,

entre los 15 y los 24 afios constituyen mano de
obra que acaban de incorporarse a la actividad y
que, aparentemente debido a una oferta abun-
dante de trabajo, no tienen otra alternativa que
aceptar una baja remuneracién.

imismo, puede observarse que existe una si-
militud considerable en la forma como la edad
ejerce influencia sobre los ingresos en la mayor
parte de los sectores econ6émicos: los grupos mis
jévenes y los més viejos tienden a recibir una re-
muneracién menor.!* Esta evidencia es importan-
te porque sugiere que la mano de obra mis joven
presiona en algunos sectores econdmicos sobse la
estructura del empleo y contribuye a deprimir el
salario de los mds viejos. Estos dltimos, quienes
usualmente ostentan un grado menor de califi-
cacién, tienen que aceptar salarios bajos si desean
permanecer en la actividad econémica. El resul-
tado de todo ello contribuye a una depresién del
precio del trabajo, principalmente si se toma en
cuenta el volumen que representa la poblacién
activa entre los 15 y 24 afios de edad Fcerca del
30% del total).

Las excepciones a esta tendencia se encuentran
en el sector de servicios sociales, en donde el gru-
po mis viejo muestra un incremento en sus in-
gresos comparado con el grupo precedente, y en
el sector de los servicios al productor, donde los
ingresos aumentan con la edad de los trabaja-
dores.

Esto se debe probablemente a que la mayor
parte de la mano de obra que trabaja en dichos

1 Podrfa pensarse que la poblacién activa més joven re-
cibe ingresos bajos debido a que entre ella existen trabaja-
dores con empleos de medio tiempo. Sin embargo, una re-
visién preliminar de los datos de la encuesta de migracién
no permite confirmar tal supuesto.
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sectores realiza sus actividades en grandes insti-
tuciones bancarias, financieras y gubernamenta-
les en donde habitualmente existen mecanismos
que reconocen la antigiiedad de los trabajadores.
Ademis, los trabajadores del grupo de 45 a 64
afios de edad ubicados en estos sectores tienen
un nivel educativo mayor que el resto de las per-
sonas del mismo grupo de edad ubicados en otras
actividades.1®

En resumen, el que una gran parte de los mis
jévenes y de los mds viejos sean quiencs reciban
remuneraciones bajas, y el que muchos jovenes
aumenten sus ingresos a medida que se vuelven
adultos, tiene como resultado la constitucién de
mecanismos funcionales que permiten posible-
mente contener cierto tipo de presiones de ca-
ricter social y politico frente a la explotacién a
que se somete a los trabajadores.

La educacién y los ingresos

Son pocos los esfuerzos que se han desplegado
para analizar de qué forma influye la escolaridad
sobre los ingresos en México. Una investigacién
importante se hizo en algunas de las principales
ciudades del pais, incluyendo al Distrito Fede-
ral®¢ Dicho estudio sugiere claramente que las
diferencias en los ingresos siguen estrechamente
a aquellas en los niveles educativos.

En México el bajo nivel de escolaridad de los
trabajadores contrasta con una especializacién
creciente de la actividad econémica. No obstan-
te, existe también un desbalance en el sentido de
que la economia no aprovecha de manera ade-
cuada una parte de los recursos humanos que
cuentan con un cierto nivel educativo para des-
empefiar ocupaciones que requieren de conoci-
mientos técnicos. Estos desajustes sugieren que
en lo futuro tendrin que darse cambios de impor-
tancia tanto del lado de la oferta como de la
demanda de mano de obra. Mientras tanto, el
funcionamiento del mercado de trabajo ha produ-
cido incentivos por los cuales las diferencias en
los ingresos favorecen notoriamente a aquellos
que han alcanzado educacién universitaria. En
este sentido, la educacién ha operado en contra
de una distribucién del ingreso mis equitativa.

En términos generales, la economia de la ciu-
dad de México ha evolucionado, durante las 4l-
timas décadas, hacia el desarrollo de actividades
més complejas y especializadas, como las que se
incluyen dentro de los servicios al productor, los

8 Véase el capftulo III, p. 159 del trabajo de H. Muiioz,
op. cit.

8 Nos referimos 2 dos articulos de Martin Carnoy: “Ear-
nings and Schooling in Mexico"”, en Economic Developmerit
and Cultural Change, Vol. 15, July 1967 y “Rates of Re-
turn to Schooling in Latin America”, en Journal of Human
Resources, Vol. II, Summer, 1967,
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servicios sociales, y en parte de la manufactura.
Dicha tendencia supone un énfasis creciente en
la escolaridad como medio para ubicar ocupacio-
nalmente a la mano de obra y, por tanto, para
remunerarla. :

Este énfasis creciente en la escolaridad adquie-
re relevancia debido a la existencia de una oferta
creciente de trabajadores en el mercado, cuyos ni-
veles de.calificacién son muy bajos. Por ejemplo,
en la capital la categoria modal de la mano, de
obra corresponde al grupo con primaria incomple-
ta. De esta forma, la educacién es un criterio pa-
ra selecionar a la mano de obra, particularmen-
te cuando la actividad se especializa y en la_eco-
nomia no se crean suficientes puestos de trabajo.

Frente a los bajos niveles de calificacién que
tienen los trabajacores, las oportunidades para re-
cibir una educacién técnica o profesional conti-
ndan siendo reducidas. Asi por ejemplo, el acceso
a las universidades abarcé a sélo un 5% de la po-
blacién entre los 16 y 29 afios de edad, segin los
datos del dltimo Censo de Poblacién (1970) rea-
lizado en el Distrito Federal. En este contexto,
los profesionistas y técnicos son altamente remu-
nerados por su actividad. A lo largo de toda la
estructura econémica —con la excepcién de los
servicios distributivos— 1la diferencia principal en
los promedios de ingreso se encuentra entre aque-
llos con educacién media superior y los que tie-
nen nivel universitario.

En la ciudad de México el sistema educacional
se ha orientado a producir profesionales que tra-
bajan en ciertos tipos de actividades de servicios,
mientras que hay una cierta escasez y una nece-
sidad creciente de mano de obra con formacién
técnica y universitaria en sectores como la manu-
factura. Los resultados que aqui se presentan
(cuadro 13-3) indican que la mano de obra con
nivel universitario ubicada en los sectores manu-
facturero y de la construccién tiene promedios de
ingresos mayores que los trabajadores del mismo
nivel educativo ubicados en otros sectores de la
economia. Puede notarse, como un dato de inte-
1és, el alto ingreso promedio que alcanzan los pro-
fesionistas en los' servicios personales, grupo que
posiblemente cubre persona]i) técnico dedicado al
turismo y a ciertas actividades de diversién, en-
tre otras. .
~-En sectores como la construccién y los servi-
cios personales, e inclusive en el sector de la ma-
nufactura, existen grupos de trabajadores (que
abarcan algo més de las dos quintas partes de la
PEA de cada sector)!? que ni siquiera han com-
pletado el nivel primario, los cuales contrastan
enormemente con la mano de obra altamente ca-
lificada que se ubica en actividades muy especia-
lizadas. En dichos sectores la escolaridad se vuel-

1 Véase H. Mufioz, op. cit., capitulo III, p. 155.
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Cuadro 13-3
PROMEDIO MENSUAL DE INGRESOS POR NIVEL EDUCACIONAL Y SECTOR ECONOMICO,

AREA METROPOLITANA, 1971

Sector Econémico

Iy c Sergx:cios Servi-l
anu- ons- - 1 ici ici
Escolaridad factura trucc?gn tn‘bul:ivos prglgtsx;or i‘;rc‘ziﬁgs : psere:zle;?ess Total
Ninguna 1411 1512 987 — — 933 1280
Primaria : '

incompleta 1488 1309 1529 2492 1174 1347 1450
Primaria

completa 1799 1077 1912 2965 2049 1563 1833
Secundaria 2557 1295 3658 3654 2034 2393 2791
Preparat.oria 3725 1519 5213 3690 3618 3979 3843
Universidad 8423 8 644 4770 7471 5624 6 887 6893
R2 .327 .520 136 .140 219 379 .248
F”; 109.58 3401 17.02 51.22 26.20 37.66 178.55

Fuente: misma que la del cuadro 13-1.

a Todas las pruebas son significativas estadisticamente al nivel del 5%.

ve una caracteristica crucial en la explicacién de
las desigualdades en los ingresos. La influencia
de la educacién sobre los ingresos es mayor en los
servicios personales y en la construccién (véanse
los coeficientes de determinacién), donde coexis-
ten ocupaciones que se ejercen por profesionistas
con ocupaciones que demandan niveles de califi-
Cacién muy bajos.

_Los servicios distributivos, por otra parte, con-
tienen actividades en donde la proporcién de di-
rectivos y propietarios es de una importancia con-
siderable. Este grupo ocupacional se compone de
trabajadores cuya escolaridad sélo alcanza los ni:
veles medios; sin embargo, reciben ingresos ma-
Yores que los profesionistas que desempefian ac-
tividades en este sector. Asi, la relacién entre los
afios de estudio y los ingresos en el sector distri-

utivo es la més débil en toda la economfa.

La ocupacién y los ingresos

En una 4rea urbana como la ciudad de México
la mano de obra que desempefia ocupaciones se-
ejantes puede tener ingresos diferentes segtin el
sector econémico en el que desarrolle su activi-
dad. De tal manera, las diferencias en los ingre-
s0s debidas a la ocupacién pueden ser distintas

entro de Jos diversos sectores de la actividad eco-
N6mica. :

En aquellos sectores econdémicos donde hay
una fyerte presion de la mano de obra para em-
Plearse en ocupaciones no calificadas, como en la
Construccién y en los servicios personales, los tra-
bajadores que desempefian las ocupaciones de

rango mis bajo recibirdn ingresos inferiores a los
de aquellos que desempefian las mismas ocupa-
ciones en otras 4reas de la economfa.

Igualmente, en aquellos sectores econ6micos
donde la especializacién se ha incrementado y
donde se enfatiza el grado de escolaridad como
medio para ubicar ocupacionalmente a la mano
de obra, los ingresos pueden depender més estre-
chamente de la ocupacién. Este puede ser el caso
de sectores como el de los servicios al productor
y €l de los servicios sociales.

En el cuadro 134 se presentan los promedios
de ingresos para cinco grupos ocupacionales se-
gtin el sector econémico. Examinando la colum-
na que se refiere al total puede verse que en un
extremo estén los directivos y propietarios de em-
presas, quienes reciben los mas altos ingresos, y
en el otro los trabajadores no calificados. Podria
decirse que existen dos importantes cortes entre
los ingresos de aquellos que desempefian las dis-
tintas ocupaciones: uno que separa a los directi-
vos, propietarios, profesionistas y técnicos de los
oficinistas y vendedores y otro que separa a este
Gltimo grupo de los trabajadores tanuales.

La comparacién entre los sectores revela que
las diferencias de ingresos entre los grupos ocu-
pacionales en el interior de cada sector no mues-
tran variaciones considerables de un sector eco-
némico al otro (salvo cuando se compara la cons-
truccién con el sector distributivo), como puede
apreciarse_en los coeficientes de determinacién
(R2). Cabe resaltar que la variacién de los in-
gresos por grupo ocupacional en los servicios dis-
tributivos es la menor entre todos los sectores y
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Cuadro 134

PROMEDIO MENSUAL DE INGRESOS POR GRUPO OCUPACIONAL Y SECTOR ECONOMICO,
‘ AREA METROPOLITANA, 1971

Sector Econdémico

Servicios Servi-

- Grupos Manu- Cons- - dis- cios al Servicios Servicios
ocupacionales factura truccién tributivos  ‘productor sociales personales Total
Profesionistas

y técnicos 5412 6 564 4046 4939. 5189 5149 5210
Directivos
y propietarios 7 750 — 5278 13881 — 3432 6 890
Oficinistas
vendedores 2905 1723 2690 4038 2435 2491 2768
Trabajadores
calificados 1654 1349 1723 2411 1782 1523 1 662
Trabajadores
no calificados 1127 1119 959 972 1219 - 837 1066
R2 332 .389 161 338 .340 353 .267
Fa 140.07 24.70 26.70 20.58 48.65 42.28 245.61

Fuente: misma que la del cuadro 13-1.

a Todas las pruebas son significativas estadisticamente al nivel del 5%.

que ello se debe probablemente a que en este sec-
tor la diversificacién ocupacional y la distribucién
de la mano de obra en las diferentes posiciones
es mis homogénea que en los otros sectores eco-
némicos. : :

Dentro de los sectores de servicios sociales y
de servicios al productor la mayor parte de los tra-
bajadores son profesionistas y técnicos o bien se
ubican entre los oficinistas y vendedores; en los
servicios distributivos mis de las dos quintas par-
tes de la mano de obra masculina se desempefia
como propietario, directivo o como trabajador de
oficina y vendedor, Los trabajadores calificados
en estos tres sectores del terciario reciben un pro-
medio de ingresos un poco més alto que los tra-
bajadores del mismo grupo ocupacional localiza-
dos en los otros sectores de actividad. Estos da-
tos son importantes porque indican que el cre-
cimiento de los servicios en la ciudad de México
vino acompafiado por la emergencia de ocupacio-
nes de mayor compernisacién econbémica, no obs-
tante que el sector terciario en su conjunto con-
tiene cerca de la mitad de la mano de obra no
calificada, que percibe las remuneraciones mds
bajas en el mercado. ' 4

El sector manufacturero, el de la construccién
y el de los servicios personales son los que con-
tienen proporciones més altas de trabajadores ma-
nuales, cuyos ingresos son bajos. En el caso del
sector manufacturero, estos datos sugieren que
todavia hay un contingente importante de mano
de obra empleado en actividades de cardcter ar-

tesanal percibiendo ingresos bajos o que aun €n
las empresas grandes se ha contratado mano de
obra no calificada cuyo salario continGa siendo
muy reducido.

Los oficinistas y vendedores se localizan en 108
rangos medios de ingreso en todos los sectores de
la actividad econémica. Al comparar su promedio
de ingresos con el de los trabajadores no manua-
les de altas posiciones (profesionistas, técnicos,
directivos y propietarios), se aprecian las diferen-
cias absolutas mis altas en la economifa. Esto
ilustra en qué medida las ocupaciones especializa-
das promovidas por las nuevas condiciones de pro-
duccién han sido favorecidas en términos de in-
gresos. También sugiere que las posiciones de ofi-
cinistas y vendedores estin sujetas a una cierta
presién de la oferta de trabajo, en parte como ré-
sultado de la existencia de un ndmero creciente
de personas que han logrado una escolaridad de
grado intermedio y que se ven atraidas hacia pues-
tos burocriticos, donde las condiciones de traba-
jo y los ingresos son mucho mds satisfactorios que
en las -ocupdciones manuales. Sin embargo, los
oficinistas y vendedores, con excepcién de aque-
llos ubicados en el sector de los servicios al pro-
ductor, perciben, en promedio, ingresos mis cer-
canos a los de los grupos manuales que a los de
los trabajadores no manuales de mis alto nivel.

En resumen, la ampliacién de la estructura
ocupacional a través de la creacién de ocupacio-
nes a nivel profesional, técnico y subprofesional,
como resultado de la démanda de mano de obra
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con alta capacitacion generada por el desarrollo
econémico, ha contribuido a la mejoria de los in-
gresos de las capas sociales que tuvieron acceso
a la educacion formal a partir del nivel interme-
dio. Sin embargo, aparentemente no se ha dado
una redistribucién de los ingresos que haya ele-
vado los niveles de vida de los trabajadores ma-
nuales. .

La clase trabajadora, particularmente la ma-
no de obra que desempefia ocupaciones no cali-
ficadas, no ha sido beneficiada por los cambios
econdmicos ocurridos en el drea metropolitana
de la ciudad de México. Podria decirse que un
modelo de desarrollo econémico que favorece una
distribucién del ingreso muy regresiva implica
salarios bajos no sélo para los trabajadores no ca-
lificados de los sectores de servicios personales y
distributivos, sino de aquellos que se encuentran
en cualquier sector de la economia. Los ingresos
que reciben los trabajadores manuales en el sec-
tir manufacturero generalmente afectan las ten-
dencias de toda la clase trabajadora, ya que éste
es el grupo mds numeroso y el méds importante
proporcionalmente, en toda la estructura qcupa-
cional. Hasta la fecha, como puede apreciarse por
los datos analizados, este sector incorpora mano
de obra no calificada cuyos reducidos ingresos
Presentan muy pocas diferencias en relacién con
los de 1a mano de obra del mismo nivel de cali-
ficacién ubicada en otros sectores de la econo-
mia,

Hemos visto que las ocupaciones no califica-
das que generan ingresos bajos no sé concentran
exclusivamente en algunos sectores del terciario
$ino que estdn dispersas a lo largo de toda la eco-
nomfa. Sin embargo, es posible que las condicio-
nes en las que participan los trabajadores no cali-
ficados en el mercado de trabajo sean diferentes
en los distintos sectores econémicos. Seria de es-
perar, por ejemplo, que los trabajadores no cali-
ticados que se ubican en los sectores de la manu-
factura, de los servicios sociales y de los servicios
al productor (en todos los cuales hay unidades
Productivas e instituciones de gran tamafio), par-
ticipen en su gran mayorfa como mano de obra
dependiente, mientras que €l autoempleo (traba-
jadores por cuenta propia, sin personal) deberia
ser m4s comin entre la mano de obra no califi-
cada que desempeiia actividades en los otros sec-
tores de 1a economia. Los trabajadores por cuenta
Propia, sin personal, que desempefian ocupacio-
nes no calificadas dentro de los sectores de la
construccién, de los servicios distributivos y de
0s servicios personales forman seguramente uno
de los grupos que han sido menos favorecidos
Por los cambios ocurridos en la sociedad. Dichos
trabajadores forman probablemente una de las
Porciones més tipicas de la poblacién econbmica-
Mente activa que se encuentra dispoible, en caso

de que se le demande, para ser transferida hacia
otros empleos y actividades.

La importancia conjunta de las caracteristicas de
le mano de obra sobre los ingresos

Hasta este punto hemos analizado las diferen-
cias entre los ingresos que perciben distintos gru-
pos de la mano de obra ubicada en los diversos
sectores de la actividad econ6émica de acuerdo con
su edad, su escolaridad y su-grupo ocupacional.
Otros problemas deben abordarse ahora: a) sen
qué sectores econémicos adquiere mayor impor-
tancia el conjunto de las caracteristicas sociode-
mogréficas de la mano de obra aqui consideradas
para explicar las diferencias en los ingresos?; b)
sen qué medida cambia la importancia relativa
de cada una de las caracterfsticas de un sector\al
otro cuando se observan sus efectos directos?, v
¢) dado que hay una cierta tendencia a que la
ocupacién sea la caracteristica més importante
para explicar las diferencias entre los ingresos
—con la excepcién del sector de la construc-
cibn— seria interesante investigar en qué secto-
res de la economfa la escolaridad y la edad ad-
quieren mayor relevancia para explicar las dife-

~ rencias de ingresos una vez que se conoce el peso

que tiene la ocupacién en la explicacién de dichas
diferencias.

Una hipétesis es que las caracteristicas de la
mano de obra cobrarin mis importancia para
explicar las diferencias de los ingresos en aque-
llos sectores econémicos donde las técnicas de
produccién se han modernizado més y en los que
s¢ da un conjunto de caracteristicas como las, si-
guientes: la existencia de grandes empresas o ins-
tituciones, una especializacién ocupacional ma-
yor, una organizacién del trabajo més formaliza-
da, un énfasis mayor en la escolaridad para em-
plear y ubicar a la mano de obra, mecanismos de
entrenamiento en el trabajo y normas que reco-
nocen la antigiiedad. Es posible que sectores co-
mo los servicios sociales y al productor, asi como
la manufactura, satisfagan estas condiciones en
mayor medida que los demés.

Por otra parte, puede pensarse que la edad, el
nivel de escolaridad y el nivel acupacional se en-
cuentren estrechamente interrelacionados y que su
impacto sobre el ingreso quizéd se gprecie mejor
a través de sus efectos conjuntos que a través del
efecto directo de cada uno de ellos.

En el cuadro 13-5 se presentan los resultados
del analisis multivariado entre la edad, la escola-
ridad, €l nivel ocupacional y los ingresos por cada
uno de los sectores econémicos. Los efectos que
tiene cada una de las variables sobre los ingre-
sos se distinguen en efectos directos e indirectos,
por una parte, y efectos directos, por otra. Asimis-
mo, se consideran los efectos conjuntos de las va-
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Cuadro 13-5

PORCENTAJE DE LA VARIANCIA EN LOS INGRESOS EXPLICADA POR EL NIVEL OCUPACIONAL,
LA ESCOLARIDAD Y LA EDAD, POR SECTOR ECONOMICO,
AREA METROPOLITANA, 1971

Sector econdémico
Servi-  Servicios  Servi- Servi-

Cons- ciosdis-  al pro- ciosso  cios per-
Variables Manufacturaltruccién  tributivos  ductor sociales  sonales
Efectos directos e indirectos ‘
Nivel ocupacional 544 555 455 444 398 484
Escolaridad 314 74.4 22.1 21.5 29.1 26.9
Edad 12.6 7.7 9.1 8.1 8.5 114
'Efectos directos
Nivel ocupacional 13.8 6.3 56  14.2 9.2 16.7
Escolaridad ‘ 29 9.2 169 0.5* 3.0 3.3
-Edad 4.5 0.4* 7.7 113 6.2 5.0
Suma de efectos directos 21.2 159 30.2 26.0 18.4 25.0
Efectos conjuntos 390 490 253 308 29.0 305
Variancia total explicada 60.2 649 555 568 470 555

Fuente: misma que la del cuadro 13-1.

* No significativo estadisticamente al nivel del 5%.

riables independientes sobre los ingresos.18 Los
1esultados se expresan como el porcentaje de la
variancia sobre los ingresos que es explicada por
cada variable o conjunto de variables con base en
el coeficiente de determinacién (R2).19

8 Los efectos directos e indirectos son aquellos que tiene
una varigble independiente sobre una variable- dependiente
cuando los efectos que tienen las otras variables indepen-
- dientes no han sido eliminados. Dichos efectos s¢ obtienen
simplemente a través del coeficiente de determinatién (R®).
Por ejemplo, la ocupacién tiene un efecto directo sobre los
ingresos y, a la vez, un efecto indirecto sobre los mismos
por medio de sus relaciones con la edad y la educacién.
Los efectos directos de una variable independiente sobre
una dependiente se obtienen cuando se eliminan los efectos
que ejercen las otras variables independientes sobre la de-
pendiente. Asf, al examinar el efecto directo de la ocupa-
cién sobre los ingresos se eliminan los efectos de la edad y
la educacién sobre los ingresos. Se denomina como efectos
conjuntos a aquellos que ejercen las interrelaciones de las
variables independientes sobre una variable dependiente. Pa-
ra .mayores aclaraciones consiltese F. Kerlinger y E. Ped-
hazur, Multiple Regression in Behavioral Research, Nueva
York, Holt, Rinehart and Winston, 1973, pp. 4548.

1 Para llevar a cabo el anélisis de regresgén, Tos ingresos
mensuales fueron clasificados en una escala de siete divi-
siones. La ocupacién se mide. por una escala de estratifica-
cién de siete puntos, la que se basa en un conjunto de cri-
terios combinados tales como: titulo ocupacional, tareas en
el trabajo, posicién de independiente o dependiente y né-
meto de empleados o trabajadores bajo las érdenes. Asimis-
mo, se utilizé como criterio, para el caso de las ocupaciones
manuales, el gradq de calificacién definido en funcién de
la complejidad del trabajo, la responsabilidad por el uso

de maquinaria, el grado de entrenamiento formal y la canti- -

A partir del cuadro 13-5 se aprecia, al observar
tnicamente los efectos directos, que la escolar
dad tiene un impacto mayor sobre los ingreso
que el nivel ocupacional tanto en el sector distr-
butivo como en el de la construccién.

Hay dos posibles circunstancias que ayudan 2
entender estos resultados: en la construccién 108
ingresos de la mano de obra ubicada en diferen-
tes ocupaciones no presentan diferencias de cop-
sideracién sino cuando se incluye a los profesio-
nistas. Este dltimo grupo tiene una influencid
decisiva para producir una relacién més estrechd
entre los niveles de escolaridad y los ocupaciond-
les, asi como también sobre el peso que estos dos
factores tienen sobre los ingresos. Los servicios
distributivos, por otro lado, son uno de los se&
tores de la economia donde los niveles ocupacio-
nales tienen una variacién reducida.2® En este
sector los efectos directos de la ocupacién sobré
los ingresos son los més bajos en toda la econd-
mfa. La escolaridad tiene un peso mayor en esté

dad de personal bajo las érdenes. Por su parte, la escolari:
dad y la edad fueron consideradas como variables “mudas
(dummy variables) y clasificadas segén las categorias qué
se encuentran en los cuadros 13-2 y 13-3. En el caso de 18
edad se unieron los dos grupos superiores (45 a 64 afios)
y en el de la escolaridad se juntaron en una sola catego-
ria aquellos con “ninguna educacién” y con “primaria in
completa”, con el propésito de evitar problemas debidos al
nimero insuficiente de casos en la muestra.
® Véase H. Mufioz, op. cit.,, pp. 123, 133 y 135.
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sector que en los demds debido probablemente
a algunas peculiaridades del mismo: mientras
la mano de obra con educacién universitaria gana
ingresos altos, los grupos con escolaridad media
estin compuestos en su gran mayoria por propie-
tarios de pequefios negocios, quienes reciben in-
gresos sustancialmente mayores que los de aquellos
que tienen muy poca o ninguna escolaridad, co-
mo los vendedores ambulantes.

Otro hecho singular es la tendencia a que la
edad tenga un mayor efecto directo sobre los in-
gresos que la escolaridad en la mayor- parte de los
sectores (excepto en el de la_construccién y el
de los servicios distributivos). Este hecho se acen-
tha en los servicios al productor, lo que hace su-
poner que en este sector existen instituciones
que ofrecen a la mano de obra una mayor segu-
ridad en el empleo y, por lo tanto, mecanismos
que permiten mejorar los ingresos a través del
tiempo en la medida que se adquiere mayor €x-
periencia y calificacién.

Puede concluirse, entonces, que una vez que s€
controla el impacto directo e indirecto del. nivel
ocupacional sobre los ingresos, la escolaridad y
la edad tienen un peso mayor para explicar las
diferencias de los ingresos en los sectores de ser-
vicios al productor, de servicios distributivos y en
el de Ia construccién, que en el resto de las acti-
vidades.

Sin embargo, no son los efectos directos de
cada caracteristica de la mano de obra ni la suma
de dichos efectos los que explican la mayor ];ar-
te de las diferencias en los ingresos, sino los efec-
tos conjuntos de la edad, la escolaridad y el ni-
vel ocupacional (exceptuando el sector de los
servicios distributivos, donde la suma de los efec-
tos directos explica una mayor proporcién de la
variancia que los efectos conjuntos). Las caracte-
Tisticas de la mano de obra no actiian aisladamen-
te, sino que se toman en cuenta conjuntamente
Para remunerar al factor trabajo.

La variacién total de los ingresos explicada por
la suma de los efectos directos y conjuntos de
las caracterfsticas sociodemograficas aqui consi-
deradas tiende a ser inferior en los sectores de
Servicios que en los sectores de la manufactura
¥ de la construccién. En general, de este resul-
tado no pueden derivarse conclusiones firmes de-

ido a que los sectores no son unidades econémi-
cas homogéneas. Para apreciar de forma mis cla-
Ta cémo acthan las caracteristicas de la mano de
Obra para determinar los ingresos es indispensa-

le tomar en cuenta la heterogeneidad de la or-
8anizacién productiva interna de los sectores €co-
Némicos

185
DIFERENCIAS INTRASECTORIALES EN

LOS INGRESOS Y TAMANO DE LA
EMPRESA ‘

Uno de los rasgos mds importantes de la es-
tructura productiva de la ciudad de México es
su heterogeneidad sectorial. La penetracién de
formas capitalistas de produccién ha tenido lugar
de manera desigual, dejando disparidades tecno-
légicas y de organizacion tanto entre los sectores
como en el interior de los mismos. Estas se re-
flejan en la composicién y calidad de la mano de
obra, en la productividad y en los niveles de in-
gresos de la poblacién activa. -

En un andlisis anterior 2! demostramos que las
diferencias en los ingresos de la mano de obra
responden, en parte, a su ubicacién sectorial y
que, dentro de los sectores, la remuneracién pro-
medio varfa segdn las ramas que los integran.

Lo anterior significa que el patrén distributi-
vo del ingreso dentro de cada sector de la eco-
nomfa se encuentra moldeado por las - caracte-
risticas de la organizacién de la actividad, las cua-
les se reflejan en parte en el tamafio de las em-
presas. Esto es extremadamente relevante en una
situacién como la de la ciudad de México, en don-
de la importancia absolutg y relativa de las em.
presas grandes en la economia con relacién al
empleo de la mano de obra ha aumentado en el
pasado reciente, no obstante que el empleo en
unidades de tamafio pequefio es atin importante.

Muchas discusiones y andlisis sobre el proble-
ma toman al sector manufacturero como marco
de referencia, ya que en dicho sector el tama-
fio de la empresa se asocia con factores como la
tecnologfa y la productividad, lo que no ociitre
necesariamente en el caso de los servicios.??

De hecho, el tamafio de la empresa puede en-
contrarse asociado con multiples factores econd-
micos que influyen sobre el nivel de los ingresos,
pero que no podrin tratarse_aqui. Por ejemplo,
el tipo de bienes producidos, el precio de los fac-
tores de la produccién, las economias de escala,
el acceso a fuentes de financiamiento, y aun di-
ferencias cualitativas que hacen que una empresa
opere de forma mis eficiente. También los sub-
sidios, la capacidad ociosa, la estructura del mer-
cado de consumo, las formas de control del
mercado (monopolio, oligopolio, etc.), asi como
otros factores de cardcter politico-institucional
(p- €j. las politicas salariales), influyen en la ope-
racién de las empresas para fijar el precio de los
productos y del trabajo. ‘

Es probable que muchos de estos factores afec-

2 Véase “Oportunidades de empleo...” en este volu-

men.
@ Unpa discusién més amplia al respecto puede encon-

trarse en V. Fuchs, The Service Economy, New York, Co-
lumbia University Press, 1968.
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ten a las empresas grandes de cada sector econé-
mico de modo distinto a como afectan a las pe-
queiias, de tal suerte que las unidades de produc-
ciébn mis grandes logran mejores condiciones pa-
ra otorgar remuneraciones mis altas a la mano
de obra. Por ejemplo, en un estudio sobre el sec-
tor manufacturero en México 23 se sugiere que
. los salarios se incrementan con el tamafio de la
empresa. Consideramos que el mismo fenémeno
puede ocurrir en los diversos sectores del tercia-
rio.2¢ :

Por otra parte hay que tomar en cuenta los ele-
mentos de la estructura ocupacional que se rela-
cionan con las diferencias de ingresos entre los
tamafios de las -empresas. La estructura del em-
pleo en las empresas grandes es mis diversificada
y en ellas es mis frecuente encontrar ocupacio-
nes no manuales, mientras que la proporcién de
mano de obra en ocupaciones manuales, particu-
larmente las no calificadas, tiende a ser mayor en
las empresas pequeiias.2® Esto debe significar que
en las unidades pequefias es mayor el porcentaje
de trabajadores que reciben ingresos bajos.

En el cuadro 13-6 se presenta la distribucién
de la madno de obra por grupos de ingreso, tama-
fio de la empresa 28 y sector econémico, asi como
algunas medidas de tendencia central y de dis-
persién. Algunas de las tendencias principales que
se derivan de los datos son las siguientes:

a) Si se observan los promedios de ingresos
mensuales de los trabajadores se nota una ten-
dencia a que éstos sean mayores en las emipre-
sas grandes que en las pequefias —excepto en &l

-sector de servicios sociales—;27 o

b) Con respecto a las distribuciones se aprecia
que la proporcién de mano de obra que se en-
cuentra en la categoria de ingresos mas bajos es
notablemente superior en las empresas pequefias
que en las grandes, excepto en el sector de servi-
cios sociales. Los datos indican que la pobreza ur-
bana se distribuye a lo largo de toda la economia
y en especial dentro de las unidades pequefias de

% Satl Trejo, Industrializacién y empleo en México, Mé-
xico, FcE, 1973.

% Por ejemplo, en un estudio llevado a cabo en los Es-
tados Unidos se presentan resultados que indican que los
ingresos son mayores en las empresas grandes de los servicios
que en las pequefias. Véase V. Fuchs, op. cit., p. 187.

% Véase H. Muifioz, op. cit., p. 180, donde aparece co-
mo tendenciawque en las empresas pequefias es mayor la pro-
porcién de trabajadores manuales en comparacién con los
establecimientos grandes.

% Para los sectores de la manufactura y de la construc-
cién se consideran como “pequefias empresas” aquellas que
emplean menos de 50 trabajadores y “grarides empresas”
las que tienen 50 o md4s. En los sectores de servicios se agru-
pan_en la primera categorfa las que tienen menos de 15
empleados y en la segunda las que tienen 15 o més.

# Noétese que -en los servicios distributivos y en los ser-
vicios al productor las diferencias no son sig‘ni{icativas esta-
disticamente. :

- CUARTA PARTE: ABSORCION DE MANO DE OBRA Y DESIGUALDADES EN LOS INGRESOS

produccién. Muestran asimismo que dentro de las
empresas grandes hay también un contingente
importante de mano.de obra no calificada y mal
remuneraca, lo que en parte confirma que dichas
empresas —al igual que las demés— se benefician
del bajo costo relativo del factor trabajo para su
desarrollo. ,

Por otra parte, la proporcién de mano de obra
que se encuentra en la categoria de ingresos mas
alta tiende a ser mayor en las empresas grandes
que en las pequefias, salvo en €l sector de servicios
sociales y al productor, en donde las empresas pe-
quefias posiblemente se caractérizan por una es-
tructura de empleo poco diversificada y en donde
la gran mayoria de la mano de obra esti com-
puesta por profesionistas y por trabajadores no
calificados; :
© ¢) La distribucién de la mano de obra por ca-
tegorias de ingresos experimenta modificaciones
de consideracién en el interior de los sectores
urbanos cuando se considera el tamafio de la em-
presa. Este Gltimo refleja en parte, como ya lo
hemos mencionado, la heterogeneidad de los sec-
tores econémicos en cuanto a las caracteristicas
técnicas, de organizacién y administracién de
la produccién y del trabajo. El interés, entonces,
radica en estudiar en qué medida cambia la in-
fluencia que tienen sobre los ingresos las carac-
teristicas de la mano de obra, comparando las
empresas pequefias con las grandes dentro de
cada sector de actividad.

CARACTERISTICAS DE LA MANO DE
OBRA E INGRESOS DENTRO DE LOS
SECTORES Y POR TAMASO DE LAS EM-
PRESAS

El tamafio de la empresa, como indicador de
la heterogeneidad econémica de los sectores, pet-
mite_observar.las diferencias de la participacién
en los ingresos asi como estudiar con mayor de-
talle las relaciones que-existen entre la poblacion
y la estructura econémica y que subyacen a la
desigualdad. -

En esta seccién se busca demostrar que las ca-
racteristicas sociodemograficas de la mano de
obra tienen una influencia mayor sobre los ingre-

. s0s en las empresas grandes que en las pequefias,

dentro de cada sector econémico. Si bien en am-
bos tamafios dé empresa el nivel ocupacional, a
través de sus efectos directos e indirectos, puede
ser la caracteristica de la mano de obra que més
se relacione con los ingresos, se espera que la es-
colaridad y Ia edad agreguen un mayor porcentaje
a la variancia total explicada de los ingresos en
las unidades productivas de mayor tamafio que en
las pequefias.

Por otro lado, como se observé, los efectos con-
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13. MANO DE OBRA Y DESIGUALDADES DE INGRESOS

juntos de las diversas caracteristicas de la mano
de obra consideradas tienen un impacto mayor so-
bre los ingresos que la suma de las influencias de
cada una de ellas actuando de forma directa. En
este sentido una hipétesis es que el impacto con-
junto de la edad, la escolaridad y el nivel ocupa-
cional sobre los niveles de ingresos es mayor en
las empresas grandes que en las pequefias.

En el Cuadro 13.7 puede verse que, una vez
que se conocen los efectos directos e indirectos
del nivel ocupacional sobre los ingresos, la esco-
laridad y la edad tienen una importancia mayor
en la determinacién de los niveles de ingreso en
las empresas grandes que en las pequefias con la
excepcién de los servicios sociales en donde la
tendencia es inversa.

_Si se observan tinicamente los efectos directos,
sin embargo, se aprecia que en algunos casos la es-
colaridad, y en otros la edad, se convierten en la
caracteristica de la mano de obra que ostenta un
efecto mayor sobre los ingresos. La escolaridad
cobra una relevancia mayor en las empresas pe-
quefias de los sectores de servicios distributivos
y de servicios sociales, ast como en las empresas
grandes del sector de la construccién. En el pri-
mer sector, las empresas pequefias tienen una
enorme homogeneidad en términos del rango de
ocupaciones que comprenden, de tal suerte que los
Ingresos presentan una mayor variacién segtn los
niveles educativos que seglin las ocupaciones. En
los dos ltimos sectores el peso que tiene la mano
de obra altamente calificada, compuesta basica-
mente por profesionistas, es uno de los factores
que inciden para acrecentar el poder explicativo
de la escolaridad.

La edad, por otro lado, tiene una mayor pre-
ponderancia en las empresas grandes de los secto-
tes de servicios al productor y de servicios perso-
nales, En este éltimo sector se han desarrollado
€mpresas grandes como hoteles, cadenas de “res-
taurantes, compafifas de diversiones, etc., donde
la experiencia en el trabajo puede hacer que los
ingresos se incrementen con la edad, mientras
que en las empresas grandes del sector de servi-
Cios al productor el grado de burocratizacién o la
formalizacién del trabajo puede subyacer al im-
Portante efecto directo que tiene la edad sobre
0s ingresos debido probablemente a un mayor re-
Conocimiento de la antigiiedac.

La edad, la escolaridad y el nivel ocupacional a
través de sus efectos conjuntos, explican una ma-
yor cantidad de las diferencias que existen entre
0s ingresos de los trabajadores en las empresas
8randes que en las pequeiias, salvo en los secto-
Tes de servicios al productor y de servicios socid-
es. En los sectores de la manufactura, de la cons-
truccién v de los servicios personales la suma de
los efectos directos de las caracteristicas de la
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mano de obra, sus efectos conjuntos y la varian-
cia total explicada son mayores en las unidades
de produccién grandes que en las pequefias. La
organizacién del trabajo en las empresas grandes
dentro de estos sectores debe ser muy formaliza-
da, hasta el punto en que las caracteristicas de la
mano de obra se toman en cuenta a la vez en
forma aislada y conjunta para remunerar a los.
trabajadores.

Las empresas pequefias en los sectores de ser-
vicios sociales y de servicios al productor parecen
seguir patrones similares que las empresas grandes
de otros sectores en cuanto al énfasis que ponen
los empleadores respecto a las caracteristicas de
la mano de obra para determinar la remunera-
ci6n de los trabajadores. Dichas empresas se en-
cuentran en 4reas de la economia que cuentan
con actividades altamente especializadas.

En resumen, la composicién de la mano de
obra influye sobre los ingresos de una manera di-
ferencial dentro y entre los sectores econémicos
segtin el tamafio de la empresa, lo que refleja la
enorme complejidad del mercado de trabajo ur-
bano y la divérsidad de la estructura productiva.

CONCLUSIONES

El desarrollo econémico en la ciudad de Mé
xici se caracteriza por la existencia de distintas
formas de organizacién de la produccién a las
cuales subyacen diferencias en la divisién del tra-
bajo. Cada sector de la economia contiene unida-
des de la produccién cuyo tamafio se asocia a una
estructura del empleo dada, lo que a su vez im-
plica diferencias en la importancia que tienen los
factores sociodemogrificos para la remuneracién
de los trabajadores. En estos términos, los anili-
sis que persigan explicar las diferencias en los in-
gresos a través de las interrelaciones entre la eco-
nomia y la poblacién deben partir de una separa-
cién detallada de las actividades especificando los
elementos de heterogeneidad que contienen y la
medida en que éstos contribuyen a determinar la
composicién sociodemogrifica de la mano de
obra.

El desarrollo econémico en la ciudad de Mé
xico ha afectado muy desigualmente su estructu-
1a econdmica. En definitiva, los sérvicios sociales
y al productor, que se han expandido como con-
secuencia de la industrializacién y la urbaniza-
ci6n del 4rea metropolitana, son las actividades
que mejor remuneran a su mano de obra, mientras
que los servicios personales y el sector de la cons-
truccién contienen las proporciones m4s amplias
de trabajadores en los tramos de bajos ingresos.
Las tendencias internas del sector de la manufac-
tura han conducido aparentemente a una situa-
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cién de desigualdad bastante aguda entre sus
trabajadores. o : :

Asimismo, existen diferencias en los ingresos
de la mano de obra en el interior de los sectores
seglin el tamafio de la empresa. Sin embargo, no
puede perderse de vista el hecho de que en las
empresas grandes también existen diferencias no-

- tables en la remuneracién al trabajo, lo que indi-
ca que dentro de ellas hay importantes proporcio-
nes de poblacién activa que reciben ingresos mi-
nimos. o :

Por otra parte, la proporcién de los trabajado-
res de las empresas pequefias que se ubica en los
tramos més bajos del ingreso representa una mag-
nitud considerable, lo que muestra las dificultades
que enfrenta la economia para emplear adecuada-
mente a la poblacién incorporada a la actividad
econdmica. ' >

En el marco de una economia en expansion
cobran especial significado tanto la persistencia o
generacién de actividades cuya mano de obra no
se integra a la dinimica general del desarrollo co-
mo la existencia de grandes desigualdades en los
ingresos. El desarrollo del capitalismo supone la
creacién de unidades de produccién méis comple-
jas donde el trabajo se vuelve crecientemente es-
pecializado. Frente a una amplia oferta de mano
de obra con bajos niveles de calificacién el con-
junto de factores mencionados ‘implica que hay
una doble competencia entre los trabajadores:
por un lado, para incorporarse en aquellas 4reas
de la economia donde se pagan remuneraciones
ms altas y, por el otro, para ocupar posiciones de
més altos ingresos dentro de las mismas.

Las empresas grandes y modernas absorben una
menor proporcién de mano de obra no calificada
que las pequefias pero cuando ocupan dicha mano
de obra la retribuyen con un salario muy precario.
El resto de la poblacién no calificada sirve de
baseipara el desarrollo de actividades organizadas
en pequefios establecimientos o a través de tra-
bajadores auténomos. Dicho fenémeno ocurre a
lo largo de toda la estructura econ6mica.

Puede decirse que en el contexto de desarrollo
de la ciudad de México las caracteristicas de la

W

CUARTA PARTE: ABSORCION DE MANO DE OBRA Y DESIGUALDADES EN LOS INGRESOS

poblacién trabajadora explican, én parte, las di-
ferencias entre los ingresos que recibe. Con la
excepcién de los sectores de servicios al produc-
tor y los sociales, donde toda la actividad parece
ser especializada, el nivel ocupacional, la edad y
la escolaridad tienen un mayor impacto sobre los
ingresos en las empresas grandes que en las pe-
quefias, particularmente cuando se toma en cuen-
ta el efecto conjunto de dichos factores. Ello re-
fleja, en parte, diferencias en los niveles de capi-
talizacibn y productividad entre las empresas
grandes y las pequefias, asi como el diverso gra-
do de racionalizacién de la actividad que existe
entre ellas. '

El papel de la educacién resalta como un ele-
mento primario de la desigualdad. La escolaridad
es crucial en tanto permite a la poblacién entrar
en aquellos sectores y empresas que pagan sala-
rios mas altos. Ademds, brinda la posibilidad de
ejercer ocupaciones mejor remuneradas en las
4reas modernas de la economia. En este sentido,
puede decirse que el credencialismo 28 no es un

‘rasgo peculiar del sector manufacturero, sino

que estd presente en todas las grandes empresas.
La mayor parte de la mano de obra tiene una
baja escolaridad, lo que permite suponer que en

-un cierto sentido las propias caracteristicas de la

poblacién imponen limites al desarrollo de nué-
vas actividades especializadas. Mientras tanto, la
educacién en sus niveles técnico'y universitario
ha funcionado como mecanismo para preservar
la designaldad. La mano de obra no calificada ha
sido_ventajosamente empleada para los propési-
tos de la acumulacién mediante el pago de infi-
mos salarios.

* Desde el punto de vista de la dindmica real del
sistema econdmico en la ciudad de México, los
resultados de este trabajo son claramente indica-
tivos de que histéricamente se han gestado mil-
tiples mecanisnros a través de los cuales se filtra
la desigualdad. Dentro del estilo de desarrollo
mexicano no es posible pensar que las condicio-
nes de vida de las grandes mayorias hubieran
podido evolucionar hacia algo distinto que no
fuera una acentuada pobreza.

# Sobre el problema del credencialismo constltese el articulo de Jorge Balin “Migrant-Native Socioeconomié Dif-
ferences in Latin American Cities: A Structural Analysis”, Latin American Research Review, Vol. IV, Nim. 1, 1969.
Véase también el trabsjo sobre “Migracién y sbsorcién de mano dé obra” incluido en este volumen.
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| 4. Diferencias ideolégicas entre obreros y empleados

INTRODUCCION

La burguesfa y el Estado mexicanos, a fin de
atenuar las contradicciones y conflictos que se
dan en el seno de la sociedad, recurren cada vez
con mayor frecuencia a una amplia gama de con-
cepciones reformistas, invocando la actitud revo-
lucionaria y popular que inspira a los gobiernos
de México. Se habla insistentemente de una
supuesta desaparicién de los antagonismos de
clase entre el proletariado y la burguesia asi como
de la unidad y alianza de la clase obrera y el Es-
tado, colocando a la Revolucién Mexicana y al
modelo de “economfa mixta” como la panacea
para lograr la igualdad social y el desarrollo com-
partido. La difusién amplia de una ideologia po-
pulista-desarrollista ha permitido al Estado mexi-
cano el reforzamiento de los mecanismos de con-
trol y de direccién politica de los trabajadores.

En este trabajo se pretende captar €n qué me-
dida dos grupos de trabajadores del irea metro-
politana de la ciudad de México: obreros y em-
Pleados, participan de este sindrome ideolégico
Populista-desarrollista. Asimismo se examinard si
la distinta posicién de clase que tienen emplea-
dos y obreros condiciona el grado de aceptacion
0 de rechazo que cada uno de estos grupos tiene
de dicho sindrome ideolégico. Para tal efecto pre-
tendemos hacer una aproximacién -—con datos
empiricos que nos brinda una encuesta—* a-1as
Principales caracteristicas y al tipo de orientacio-
Nes politico-ideolégicas que presentan ambos gru-
Pos sociales, compardndolos entre sf.
datos de la fase B de la en-

de 1104 hombres de 15 a
6 obreros y 335 empleados.

1 Este trabajo se basa en los
Cuesta de migracién. Del total
afios de edad, se tomaron 20

ara mayores detal s
A trabajo sobre “Procedimientos de muestreo. ..

€0 la primera parte de este libro.

Las orientaciones y verbalizaciones de estos dos
grupos sociales deberdn estar organizadas de un
modo més o menos consistente en una estructura
{inica, en un patrén o sindrome comin, que
hemos definido como pupulista y desarrollista. El
elemento populista de la ideologia estard repre-
sentado basicamente por la imagen difundida de
que el gobierno mexicano es el principal aliado
de los trabajadores y que, aparentemente, practi-
ca por igual una politica de justicia social que
implica la idea de la conciliacién y la alianza en-
tre clases antagénicas. Por su parte, la caracteris-
tica desarrollista se basard en la aceptacién mis
o menos racional de una estrategia cimentada fun-
damentalmente en el logro del incremento de la
tasa de crecimiento del producto nacional, cor al-
gunas mejorias en las condiciones de vida de la
poblacién, aunque manteniendo la desigualdad
socioeconémica. Lo caracteristico de esta corrien-
te ideolégica generada por la clase dominante €s
el impulsar y mantener la imagen de un Estado

* preocupado tanto por la promocién del desarro-

Tlo como por el logro de la justicia social.

Ni populismo ni desarrollismo se ven como dos
categorias extremas, sino COmo un continuo en el
cual estdn presentes los valores y las expresiones
culturales y politicas de la ideologfa dominante.
Ahora bien, jqué es lo que contribuye a que en
el seno de los grupos y clases subordinadas se for-
me tal patrén de pensamiento popular-desarro-
llista? Pensamos que la respuesta se encuentra en
una serie de fenémenos estructurales, asi como
en €l tipo de dominacién y control olitico que
ha ejercido €l Estado durante toda la fase pos-
revolucionaria.

La ideologfa, en tanto concepcién del mundo
y expresién de los valores del grupo dominante,
oculta la naturaleza de las relaciones de produc-
cién existentes en la economfa. Asi, la ideologia
se difunde abarcando a toda la sociedad como
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“visién generalizada y totalizante” de la misma.
Sin embargo, la ideologia no se presenta como
algo homogéneo y coherente en todos los grupos
sociales; por ejemplo, entre las capas dirigentes la
ideologia es més elaborada y “razonada” que en-
tre los grupos subordinados y dominados. De ahi
que la ideologfa dominante constituya también la
justificacién més idénea de un orden social y de
- los intereses materiales especificos existentes, por
lo que influye en las ideologias de los grupos do-
- minados.

En el caso de México, la ideologia dominante
se nutre de concepciones elaboradas por todas
las clases (la burguesia, la pequefia burguesia y
el proletariado) .. También en este sentido se apre-
cia su incoherencia relativa y su falta de sistema-
tizacién. Asi, el sindrome populista-desarrollista
en cuanto elemento del subconjunto de la ideolo-
gia dominante contiene en su seno toda una
“amalgama de elementos contradictorios, que no
pueden ser finalmente captados en su articula-
cién, sino por su encarnacién en prictica y apa-
ratos...” 2 -

CLASES SOCIALES E IDEOLOGIA

Ideologia dominante y conciencia empirica

-Para definir y caracterizar a las clases sociales,
la teorfa marxista, ademas de los criterios econé-
micos, establece el criterio psicolégico ideolégi-
co. Este dltimo criterio corresponde a la concien.
cia de clase, o sea, un conjunto de ideas, mis o
menos articuladas, mas o menos sistematizadas,
que manifiesta los intereses de clase. Al respecto,
es Gtil la distincién de dos tipos de conciencia que
hace Lukics: la conciencia “real” y la conciencia
“atribuida” o posible.? Por la primera se entien-
de ld conciencia que realmente posee la clase en
un momento determinado, es parcial y coyuntural,
y puede no reflejar adecuadamente los verdaderos
intereses politicos, econémicos e histéricos de la
misma. Por la segunda se entiende el miximo de
concienicia posible que podria tener una clase
respecto a sus intereses y objetivos que son per-
manentes y generales para toda clase social. Este
tiltimo tipo de conciencia aparece de una manera
muy desigual y en ocasiones esti dusente del
todo. De otra manera no podriamos entender
cdmo es que se dan’ diferentes tipos de ideolo-
gia obrera.t

2 Nicos Poulantzas, Poder polftico y clases sociales en el
ezzztg'do capitalista, México, Siglo XXI Editores, 1973, p.

® George Lukécs, Historia y conciencia de clase, México,
Ed. Grijalbo, 1969, pp. 49-88.

4 Para una mejor visién acerca de las diferencias ideolé-
gicas que se-dan en el interior de la clase obrera, segéin sus
estratos, véase Andre Gorz, “Técnicos, especialistas y lucha
de clases”, en Andre Goiz y otros, La divisién 'capital}lfsta del

QUINTA PARTE: CONTENIDOS IDEOLOGICOS

En este trabajo trataremos de encontrar los
referentes empiricos necesarios que permitan, de
algin modo, hablar acerca de la existencia o in-
existencia de una conciencia politica y de clase
entre obreros y empleados en la ciudad de Mé
xico. Con tal propésito, exploraremos los datos
sobre las opiniones de los individuos. Lo que di-
cen los informantes en una encuesta es el re-
sultado de una manera de.percibir la realidad que
les rodea. En este sentido, la opinién o la actitud
verbal sobre determinados fenémenos tendrd un
cardcter ideoldgico; lo que responden siempre esta
implicito dentro de lo superestructural, es decir,
dentro de los valores y el conocimiento que s€
adquieren a este nivel. La manera como se ve la
realidad —la forma como son interpretados 0
juzgados los fenémenos histéricos y socioecond-
micos— generalmente podria ser identificada al
nivel de la “falsa conciencia”. No obstante, entre
algunos individuos y grupos puede identificarse
una “conciencia verdadera”. Pero el criterio dé
la conciencia falsa o verdadera s6lo se puede en-
contrar en la prictica social de los protagonistas,
y en el comportamiento politico de las clases ¥
grupos sociales.

. Por lo antes expuesto decimos que no estamos
midiendo la conciencia de clase; ésta no es una
categoria empirica sino un concepto tebrico. En

- cambio, la falsa conciencia si es empiricamente

observable. Por lo tanto, ?referimos utilizar la di-
cotomia conciencia empirica/conciencia de cla-
se. Por la primera entendemos lo que Lukics
llamaba “conciencia real” y por la segunda, 1a
“conciencia atribuida” o el miximo de concien-
cia .posible. Al respecto, esperamos que las res-
puestas de nuestros entrevistados, en sus actitu-
des y visién sobre diversos problemas socioecond-
micos y politicos, se acercarin mucho al tipo de
representaciones englobadas bajo la categoria
de “conciencia empirica”. De ahi que debemos
definir este concepto.

~Por “conciericia:empirica” entendemos el pun-
to de vista que expresan obreros y empleados so-
bre lo inmediatamente vivido y que corresponde
a su experiencia cotidiana, a su sentido comin
ain no racionalizado ni sistematizado. La concien-
cia empirica es, en cierta forma, la negacién de
la conciencia de clase y la ascensién de la falsa
conciencia a conciencia real.

Nuestro postulado primordial sugiere que la
conciencia empirica es el resultado directo de
una situacién de enajenacién que se da al nivel
de las relaciones de produccién capitalista.s A

trabajo, Argentina, Coleccién Pasado y Presente 32, 1973,
pp. 151-183. .

% De acuerdo con Marx, tanto la mistificacién de las re-
laciones de produccibn como el sentido comiin tienen su
origén en la produccién capitalista, puesto que ésta “des-
arrolla en gran escala las condiciones tanto objetivas como
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14. DIFERENCIAS IDEOLOGICAS ENTRE OBREROS Y EMPLEADOS

este elemento estructural se le agregan los meca-
nismos de mediacién al nivel de la superestruc-
tura politica e ideoldgica (aparatos ideolégicos del
Estado), que interactdan con aquél para con.
formar todo un sistema de valores y de creencias
que adoptan los grupos subordinados. Esto dl-
timo, lo que constituye los contenidos y las re-
Presentaciones ideolégicas reales, es lo que de-
nominados conciencia empirica.

Posicién de clase: obreros y empleados

Considerando el cardcter de las relaciones de
Produccién predominantes que existen en Mé-
Xico, podemos clasificar la estructura social a par-
tir de dos grandes divisiones: las clases funda-
mentales y las clases intermedias. Las clases fun-
damentales constituyen el niicleo alrededor del
cual la sociedad mexicana se mueve; es &ecir, la
burguesia y el proletariado. La primera personi-
fica €] capital y la segunda acttia como la fuerza
Principal de produccién. ,

Sin embargo, existen otros sectores que tampo-
Co tienen propiedad y son asalariados, pero .no
s¢ les considera como tales. De ahi la necesidad
de introducir €l segundo criterio que permite cla-
sificar a los grupos sociales segiin su posicién de
clase: la produccién o no de plusvalia. El obrero
& creador de plusvalia, mientras que el em-
Pleado no.

Para fines analiticos dividiremos a las clases in-
termedias en tres grandes sectores segin su rela-
Cién con la propiedad de los medios de produccién
Y del trabajo y otras caracteristicas mds especi-
Icas:

1) pequefia burguesfa propietaria (extrae plus-
valia);

2) pequ?:ﬁa burguesia independiente (no po-
see medios de produccién, tampoco es usa-
lariada); y

3) pequefia burguesia asalariada (no posee me-
dios de produccién, no extrae plusvalia y
es dependiente de un patr6n).®

En este orden el grupo de empleados que fi-
8ura en la muestra pertenece al sector tres, es de-
Cir, a la pequefia burguesia asalariada, ligada a la
esfera de la circulacién como trabajadores no pro-

Subjetivas del proceso de trabajo, arrancéndolas a los tra-
3jadores auténomos, pero las desarrolla como p?'dere§ ex-
afios al obrero, que trabaja bajo su dommgclén . Citado

Por H. Lagrange, “A propésito de la escuela”, en Michael

0wy y otros, Sobre el método marxista, México, Ed. Gri-

idlbo, 1973, 'p. 192. o
® Indistintamente emplearemos como sinénimos los tér-
nos pequefia burguesfa o clases intermedias, consideran-

do 4 los empleados como pertenecientes al sector tres, o

S¢a la pequefia burguesia asalariada.
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ductivos. Los sectores uno y dos no entran en
nuestro andlisis.

Asi, en este trabajo entendemos por posicién
de clase la posicién objetiva- que ocupan obreros
y empleados en el proceso y la estructura econ6-
mica. Empiricamente, la posicién de clase de
obreros y empleados contiene rasgos semejantes
y rasgos diferentes. En ambos grupos sociales, la
posicién de clase se caracteriza por el hecho de
no poseer la propiedad de los principales medios.
de produccién y de trabajo y por la dependencia
de un patrén.” Asimismo, la posicién de clase de
cada grupo se distingue por la produccién o no
de plusvalia, por la forma en que perciben sus
ingresos y por €l monto de-los mismos, asi como
por las propias actividades que desempefian: sea
como trabajadores manuales o como no manuales.

A continuacién describimos brevemente algu-
nas caracteristicas de cada uno de los. grupos en
estudio, viendo su relacién con los problemas de
la ideologia. '

Obreros

El concepto de “clase obrera” denota, en pri-
mera instancia, enajenacién a los medios de pro-
duccién y de trabajo; sustraccién de una porcién
de producto de su trabajo por parte del capita-
lista y, finalmente, obligacién de vender su fuer-
za de trabajo, tnica fuente de sustento para el
obrero y su familia. Desde el punto de vista del
capital, los individuos pertenecientes a esta clase
social son obreros productivos que crean un va-
lor mayor al del costo de su fuerza de trabajo,
es decir, producen plusvalia. Su trabajo, sea en'la
produccién fabril o en la industria de la cons-
truccién, produce bienes materiales tangibles, re-
ciben por ello un salario y dependen de un pa-
trt6n. Por lo comin su actividad, especiailizada
o no, es de orden manual (trabajo fisico).

De acuerdo con la teoria marxista, los obre-
ros, por su situacién especifica de clase y en su
caricter de explotados deberian mostrar conduc-
tas, orientaciones e intereses de orden politico e
ideol6gico distintos a los de la clase dominante
(burguesia).

Sin embargo, multiples factores intervienen
en la conformacién del comportamiento politico
de la clase obrera mexicana. En‘la medida en

7 Hubo necesidad de homogeneizar la muestra eliminando
todos aquellos casos que podrfan distorsionar la caracte_r{s~
tica estructural objetiva de posicién de clase. Asf, se omiti6
a todos los sujetos que trabajaban en establecimientos co-
merciales mindsculos, misceldnéas o talleres semiddméshcqs
o artesanales donde resulta dificil distinguir al propietario
del trabajador, los que trabajan por su cuenta, etc. En vir-
tud de dicha restriccién se resolvi6 incluir sélo aquellos su-
jetos que trabajaban en empresas o establecimientos con més
de 10 trabajadores.
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que es débil 1a conciencia de clase de los obre-
ros y en la medida en que es incipiente su orga-
nizacién politica, las ideas, valores y creencias de
las clases dominantes penetran mas ficilmente en
su seno, distorsionando el papel que los obreros
podrian ocupar en las luchas y transformaciones
sociales.

Por lo demés, son precisamente las masas
trabajadoras no propietarias las que tienen menos
* posibilidades de acceso a la educacién en todos
sus niveles, asi como a las ideas y corrientes po-
liticas en boga. Su mayor dependencia econémi-
ca (que, digamos, las clases medias urbanas) ac-
ta como un obsticulo en la adquisicién de co-
nocimientos y recursos necesarios que le podrian
brindar ciertas ventajas en la lucha politica e
ideolégica. Por lo mismo, la influencia de la clase
obrera sobre los medios masivos de comunicacién
y sobre las corrientes ideolégicas que se expre-
san a través del cine, la televisién, la literatura,
la educacién, etc., y que conforman la “concien-
cia social de un pais”, es bastante baja, si no es
que nula.

Sucesivamente, la penetracién de una ideolo-
gia anarcosindicalista, primero, y tradeunionista
después, asi como las peculiaridades del régimen
politico y su configuracién en un Estado paterna-
lista con orientaciones populistas, jugarian un pa-
pel de mucha importancia sobre la mentalidad
de la mayoria de los obreros, identificindolos con
inereses y causas que no son los suyos, ni politica
ni histéricamente hablando.

Si se puede hablar de generaciones obreras, es
necesario apuntar que la vieja clase obrera, que
data de principios de siglo, ha sido ripidamente
desplazada, y superada numéricamente por las
oleadas de emigrantes de origen campesino.® De
hecho, el origen campesino y artesanal en la for-
macién de la clase obrera es un proceso univer-
sal; en México, sin embargo, este proceso reviste
caracteristicas especiales, debido principalmente
a un desarrollo tardio de las relaciones capita-
listas de produccién donde, de una manera in-
tensiva y acelerada y en un periodo bastante
breve, se han tenido que integrar formas de eco-

¢ El prdceso migratorio rural-urbano ha sido intenso y
constante en las dltimas- décadas. Entre 1930-1940 emigra-
ron 347 mil personas (mayores de 10 afios); en la siguiente
década esta cifta ascendi6 a 882 mil. Entre 1960-1970, el
volumen de migrantes rurales sélo a la ciudad de México
y al 4rea metropolitana fue de 829 mil personas. Véase Gus-
tavo Cabrera “Migracién y fuerza de trabajo en México”,
Mézico, El Colegio de México, mimeo, p. 26. De.acuerdo
con la tendencia general nacional, los especialistas afirman
que en la Gltima década, dadas las condiciones de un empeo-
ramiento mas agudo en el agte, las emigraciones del campo
a las ciudades se han incrementade. Véase Gustavo Ca-
brera, “Migraciones internas”’, en Dindmica de la poblacién
de México, cap. IV; México, El Colegio de México, 1970,
pp- 102 y ss.
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nomfa moderna con estructuras llamadas tradi-
cionales.

La conformacién de una conciencia proleta-
ria también ha sido lenta, debido a que la clase
obrera se encuentra dispersa atin en infinidad de
mintsculas empresas y establecimientos fabriles,
lo que incide negativamente en las condiciones
objetivas para su sindicalizacién y organizacién
profesional. Por otro lado, el desempleo y el sub-
empleo que abaten la tasa nacional de salarios ¥
originan un cierto tipo de competencia entre 10s
propios obreros, debilitan cualquier tipo de or-
ganizacion politica independiente.

Empleados

Como ya se mencioné, los empleados, sean pl-
blicos o privados, del comercio, -de las finanzas 0
de los servicios, forman parte de las clases inter-
medias asalariadas. No detentan medios de pro-
duccién ni tampoco explotan tarbajo ajeno, mé
diante el ejercicio de su actividad permiten la rea-
lizacién y la distribucién de una parte de la plus-
valia generada en el sector producitvo.?

Es de interés conocer en qué medida los em-
pleados discrepan o participan de la misma ideo-
logfa del desarrollo, sobre la participacién del Es-
tado en la economfa, acerca de la Revolucion
Mexicana, etc., que los obreros. ;Ser4 verdad queé
los intereses objetivos de los empleados comcl
den mis con los de las clases altas que con los
de las clases populares? : )

A este sector con frecuencia se le atribuyen 10-
distintamente orientaciones politicas tanto de t-
po conservador y reformista, como radicales o de
extrema izquierda. La complejidad de sus manl-
festaciones politicas se observa especialmente €n
momentos coyunturales o de crisis. Puede aumen-
tar su radicalismo de derecha o de izquierda. His-
téricamente, los sectores de las clases medias y de
la pequeiia burguesia se han identificado con mo-
vimientos fascistas, pero tampoco se puede nc-
gar que también han alimentado a los grupos de¢
la ultraizquierda o al foquismo. De tal suerte, al
criterio objetivo que define a la clase social hay
que agregar el factor conciencia de clase.

® Marx escribe que el proceso de reproduccién engloba
tanto funciones de produccién propiamente dichas como
de distribucién y circulacién; ello implica, por lo tanto,
‘““...la necesidad de que estas funciones se hallen represen-
tadas ya sea por el mismo capitalista o por sus obreros
asalariados, por sus agentes. Pero esto no es razén para con-
fundir los agentes de la circulacién con los de la produc-
cién, como no lo es tampoco para confundir las funciones
del capital —mercancias y capital-dinero— con las funcio-
nes del capital productivo; los agentes de la circulacién
tienen que ser pagados por los agentes de la produccién.
Pero los capitalistas, al comprar y vender entre si, no crean
con este acto productos ni valor’ K. Marx, El Capital, Vol.
2, México, Ed. F. C. E. 4a. Edicién, 1966, pp. 112-113.
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Algunos autores sefialan la complejidad y hete-
rogeneidad de las orientaciones politicas de estos
sectores, si bien la mayoria coincide en que existe
una cierta tendencia central a cargarse hacia la
derecha. Por ejemplo, Oliveira y Petras, en sen-
dos trabajos sobre los sectores medios chilenos,
afirman. que éstos abogan, a la vez, por ideologias
reformistas y por valores moderados o conserva-
dores en sus acciones y actitudes, y mantienen
conductas electivas y pragméticas que combinan
con los dos extremos del espectro politico y con
sus propias exigencias profesionales o de situa-
cién social 10

Otro autor subraya el fetichismo hacia el po-
der, caracteristico de la ideologia politica de la
pequefia burguesia.l! De cualquier manera, se
puede adelantar la idea de que, para el caso de
México, 1a organizacién tanto politica como sin-
dica] e ideolégica de los sectores medios responde
fuertemente a las necesidades politicas y desarro-
llistas de la burguesia y del Estado mexicano. Su
fadicalismo es sumamente reducido y generalmen-
te no entran en conflicto con la clase de la cual
dependen econémicamente. No obstante, su si-
tuacién en cuanto a la posibilidad de organizarse
auténomamente para la defensa de sus intereses
de grupo serfa bastante similar a la situacién en
qQue se encuentra la clase obrera mexicana.

En nuestro pafs, junto con los ferrocarrileros y
los electricistas que en los wltimos 15 afios han
Protagonizado importantes acciones de “insur-
gencia obrera”, los maestros, los médicos y los es-
tudiantes también han participado en movimien-
tos importantes de protesta. De los sectores de
las clases intermedias, se dice, se ha nutrido el
Partido més conservador (Accién Nacional); pe-
10 también un partido de centro izquierda: el
Popular Socialista, ha encontrado su clientela
electoral y membresia entre los médicos, los pro-
fesionistas liberales, etc., y lo mismo se puede de-
Cir de] Partido Comunista y de’ otras organiza-
ciones de izquierda, cuyos cuadros de direccién
Dlovienen fundamentalmente de la intelectuali-
dad y de] estudiantado revolucionario.!?

Por su fragmentacién orgénica y por Ia_hetero-
geneidad de sus conductas politicas, los distintos
8rupos que conforman las clases intermedias pre-
Sentan casi la imposibilidad de desarrollar una
Conciencia de clase verdadera. Tampoco pueden

® Ogandina dé Oliveira, “Situacién de clase y conteni-
03 ideolégicos”, Revista Mexicana de Sociologfa, Afio
X)Q(III, Vol, XXXIII, Ném. 2, Abril-Junio, 197!, PP- .285-
327, James Petras, Politics and Social Forces in Chilean
ge"elopm’ent, Berkeley, University of California Press, 1969,
P. 328-337.

% Nicos Poulantzas, op. cit., pp. 294-295.

*® Véanse Francisco Létl,aa Cét?lla)ta, El desaffo de la clase
Wedia, México, editorial Joaquin Mortiz, 1971; y Gabriel
ﬁa‘eaga, Mitos y fantasias de Ia clase media en México,

€xico, Editorial Joaquin Mortiz, 1971.
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ser sectores de vanguardia permanente puesto
que sus acciones dificilmente se convierten en
movimientos realmente revolucionarios, capaces de
superar los limites del reformismo, de luchar por
la supresién de las desigualdades sociales y de
atacar las bases en las que se sustenta el sistema
de dominacién existente.

LOS CONTENIDOS POPULISTAS Y DES.
ARROLLISTAS EN LA IDEOLOGIA DE
LOS OBREROS Y LOS EMPLEADOS

Con el propésito de examinar las diferencias
cntre obreros y empleados en cuanto al grado de
internalizacién que tienen del sindrome populis-
ta-desarrollista, €l anilisis de los datos se enfoca-
i en torno a tres dimensiones bisicas: social,
politica y econémica.

Para medir estas dimensiones hemos seleccio-
nado los siguientes indicadores: «) dimensién so-
cial: “autoidentificacién de clase y percepcién so-
bre el sistema social y de estratificacién; b) di-
mensién politica: percepcién sobre la estructura
de poder y orientacién del cambio y opinién so-
bre la Revolucién Mexicana; ¢) dimensién econ6-
mica: opinién acerca de la participacién del
Estado en la economfa, importancia del capital
extranjero para la economfa mexicana y naciona-
lidad de la empresa de la que debe depender el
desarrollo del pafs.3

En base a los argumentos ex}auestos hasta
ahora se espera que los obreros y los empleados
analizados se encuentren fuertemente influidos
por una imagen populista, protectora y desarro-
llista que el propio Estado se ha encargado de
crear en tomo a si mismo. De tal suerte, las
verbalizaciones de estos dos grupos sociales esta-
r4n marcadas por €l peso de una ideologia de ca-
ricter popular-desarrollista.

No obstante, debido a la diferente posicién de
clase de ambos grupos, posibletmente obreros y
empleados compartirin de modo distinto el sin-
drome populista-desarrollista y manifestarin dife-
rentes opiniones acerca de la estructura social y
econémica, sobre la estructura del poder y la Re-
volucién Mexicana, etc. s

Finalmente, se espera que la divisién de las
opiniones politico-ideolégicas se vea afectada en
el interior de cada grupo, por el esfrato socioeco-
némico de las personas. "

Dimensién social

Autoidentificacién de clase

Son pocos los trabajos realizados en México
acerca de este tema. En un estudio para el caso

1 Ep las aclaraciones metodolégicas al final del trabajo
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Cuadro 14-1

DISTRIBUCION DE EMPLEADOS Y OBREROS SEGUN ESTRATO SOCIOECONOMICO
: Y AUTOIDENTIFICACION DE CLASE,
AREA METROPOLITANA, 1971 (%)

Autoidentificacién de clase

. Posicién ’ Trabajadora
de clase Estrato _M edia Media baja-  y humilde Obrera Total
Empleados |
' Alto 96.2» 2.2 2.5 — 100.9 (157)
Medio 78.9 5.5 11.2 44 100.0 (419)
" Bajo 70.1 1.8 214 6.7 _ 100.0 (280)
Sub total 79.0 3.8 12.9 4.3 100.0-
o (674) (32) (113) - (37) (856)
Obreros .
Alto 1100.0 — — — 100.0 (24)
Medio 67.6 3.1 18.5 10.8 100.0 (245)
Bajo 36.6. — 56.8 6.6 100.0 (291)
Sub total 529 14 37.6 8.1 100.0 -
(296) (8) (211)  (46) (560)

Fuente: Fase B de la encuesta de migracién.

a Incluye 19 casos que se identificaron con clase alta y media alta.

de la ciudad de México con una muestra de
obreros, se encontré que éstos carecen de preci-
sién -en su autoidentificacién de clase, asi como
de un conicimiento mis o menos “racionalizado”
de que pertenecen objetivamente a un grupo obre-
10, y la percepcién de su pertenencia es suma-
mente vaga y empirica.!* En ese estudio se en-
contr6 que el 83% de los entrevistados no te
nian “conciencia de clase” en cuanto no sabfan
identificarse con la clase a la que objetivamente
pertenecen, mientras que, por otro lado, el 74%
se sentia conforme con su situacién de subordi-
nacién.16

Por.nuestra parte deseamos verificar si la po-
sicién de clase tiene algiin impacto sobre la auto-
identificacién de clase. De tal suerte, hemos par-
tido de la idea de que, por su situacién objetiva,
los empleados tenderdn a identificarse bisicamen-
te con la “clase media”, miéntras que los obre-
ros manuales lo harin con la “clase baja” o “tra-
bajadora”. «

puede verse la redaccién de las preguntas de la cédula de
entrevista utilizadas, asf como las alternativas de codifica-
cién de las respuestas.

1 Julio Olive Negrete, “Estudio de las clases sociales en
la ciudad de México con un grupo obrere, en Anales del
INAH, Vol. 14, Ntm. 43, p. 294, 1962.

¥ Ademds, tampoco aspiraban a cambiar de dlase, y el
82% se mostr6 satisfecho con su situacién de obreros. Julio
‘Olive Negrete, op. cit.,, p. 233.

En el cuadro 14-1 observamos que, si bien en
ambos casos la mayoria se identifica como “clase
media”, la frecuencia de dicha identificacién €S
bastante mayor en los empleados. Al analizar 13
ingidencia que tiene €l estrato socioeconémico **
en su autoidentificacién en el interior de 10
grupos, vemos que éste, junto con la posicién de
clase, aclara un poco més la relacién de interde-
pendencia con la variable subjetiva. Las personas
con un estrato privilegiado se ubican de preferen-
cia entre la clase media y alta. Del mismo modo,
es -interesante: sefialar que un buen ndmero de
obieros de estratos bajos (63.4%) se autoidenti-
fic6 como clase “trabajadora” y obrera, mientras
que para el caso de los empleados del mismo es-
trato econdmico, la proporcién fue de solamente
¢l 30%. De tal suerte, cuando se introduce en el
analisis el estrato socioecon6émico, se obtienen
importantes distinciones en la autoidentificacién

- de clase entré obreros y empleados de un mismo

estrato.

1 El indice para formar el estrato socioeconémico Se calcu-
16 én base a tres criterios: a) jerarquia ocupacional, b)
nivel educativo y ¢) nivel de ingresos de la persona entre-
vistada. Cada una de estas tres variables fue dividida en 5
rangos con un puntaje de 1 a 5 (mis bajo o miés alto,
segiin 1a posicién). Los individuos que tuvieron puntajes
combinados de 3 a 6 corresponden al estrato “bajo”, de
7 a9 al “medio” y los individuos con puntaje éntre 10 y
15 se ubican dentio del estrato “alto”.
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Una posible explicacién al hecho de que un po-
co mis de la mitad de los obreros entrevistados
se identificé con una clase a la que en términos
objetivos (clase en sf) no pertenece, serfa que,
por la posicién alcanzada en la ocupacién asi co-
mo por su nivel educativo y de ingreso,!? el in-
dividuo puede sentir cierto grado de satisfaccién
que lo motiva a identificarse con una clase social
Cuya posicién econ6émica y social es superior a
la que él tiene. Pero de acuerdo con nuestras
Premisas, habria que agregar el factor subjetivo
€ ideolégico. El sistema de creencias de clase me-
dia, los estilos de vida, patrones de consumo, etc.,
que penetran en amplios sectores de la sociedad
mexicana juegan un papel importante en la falsa
autoidentificacién.

Percepcién sobre el sistema social y de estratifi-
cacién

Durante las tltimas décadas, tanto obreros co-

Mo empleados han experimentado algiin tipo de

movilidad vertical ascendente, tanto ocupacional
como social. Se sabe que una mayor movilidad
Social tiende a disminuir la intensidad de los
conflictos y a que las orientaciones al cambio en
la estructura social de dominacién del pais no se
manifiesten de un modo sensible. De igual ma-
Dera, la idea de que se vive en una sociedad abier-
ta, igualitaria, en desarrollo, ayuda a moderar
as reivindicaciones populares. Por lo anterior, es
de esperar un cierto grado de conformidad y acep-
tacién del sistema social y de estratificacién pre-
valeciente por parte de ampos grupos. Pero a un
Nivel més especifico pensamos que los obreros, a
diferencia de los empleados, encontrarin el sis-
tema como menos abierto y flexible. Sin embar-
80, posiblemente los estratos altos de obreros y
¢mpleados tendrdn una visién comin sobre_ el
Sistema social considerandolo como flexible.

A fin de analizar la percepcién sobre el siste-
ma social y de estratificacién se han selecciona-
do los siguientes tres indicadores: a) opinién so-
bre la posibilidad de pasar de una clase social
Més baja a otra més alta en México; b) opinién
Sobre las oportunidades de conseguir trabajo en
México, y ¢) opinién sobre las oportunidades pa-
1a vivir bien y cémodamente en México.18

Y En el afio de 1965, més de las dos terceras partes de
la poblacién econémicamente activa tenfan menos def 5
afios de primaria cursados y el 50% de la misma percibia
Menos del salario minimo. En otras palabras, frente a tal
Situacién y con cierta razén nuestros obreros se podrfan
considerar como afortunados. E] primer dato ha sido tomado
de Jos¢ Luis Reyna, “Algunas dimensiones de la movilidad
Ocupacional en México”, en Demografia y Economfa, Vol.
2, 1968, pp. 241-259. El segundo fue tomado de declara-
Ciones verbales del presidente de la Comisién Nacional de

08 Salarios Minimes. . .
B Con estos tres items inicialmente habfamoes construido
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En el cuadro 14-2 puede verse que los emplea-
dos conciben la posibilidad de ascenso de una
clase social mds baja a otra mis alta en una ma-
yor proporcién que los obreros. Los estratos bajos
en ambos grupos ven mayores dificultades en el
trdnsito social comparativamente con los estra-
tos medio y alto. La tendencia es méis marcada
entre los obreros (37.7%) que entre los emplea. .
dos (26.5%), lo que reafirma la importancia de
la posicién de clase. Si se observa la columna
“nada dificil”, los obreros de estratos bajos res-
pondieron afirmativamente en una proporcién
mucho menor que los empleados. En cambio, las
proporciones son similares cuando se compara a
los otros dos estratos de ambos grupos. En tér-
minos generales, los obreros y los empleados no
perciben el ascenso social como imposible.

En los dos siguientes indicadores, la posicién
de clase no afecta el tipo de orientacién de las
respuestas (Cuadro 14-3). En los subtotales se
observa una elevada coincidencia en las opinio-
nes de ambos grupos. En el interior de éstos el
estrato discrimina un poco mejor las opiniones de
clase. En cuanto a las oportunidades para encon-
trar empleo, los estratos bajos de ambos grupos
resultan los mas optimistas. En cambio, los obre-
ros de estratos bajos creen, en mayor proporcién
que los empleados del mismo estrato, que en Mé-
xico todos tienen iguales oportunidades para vivir
bien.

" En resumen, ambos grupos sociales perciben un
bajo grado de rigidez del sistema social. ;Cuales
seran los factores tanto de indole objetiva como
subjetiva que intervienen para que se produzca
tal mentalidad, indistintamente, entre los obre-
ros y los empleados? Lo que se sugiere es que la
percepcién del sistema social como algo flexible
refleja un cierto grado de satisfaccién con la si-
tuacién social y econémica en los dos grupos. Lo
anterior puede deberse a que los obreros y los
empleados comparativamente con los grupos mar-
ginales, los desempleados, los campesinos, etc.,
se encuentren en una situacién privilegiada.

Asimismo, dichas opiniones posiblemente esta-
rfan también influidas por el tipo de socializacién
politica® a la que han estado expuestos ambos

un “idice de percepcién” (PErsEs) por considerar que el
mismo nos permitia explorar adecuadamente la visién que
tienen obreros y empleados sobre la sociedad en que viven,
asi como el tipo de representaciones y valoraciones “socializa-
das” sobre el particular. Sin embargo, el indice fue de muy
poca utilidad debido a la falta de unidimensionalidad en los
propios items asf como a la poca homogeneidad en las res-
puestas. De ahf que haya sido necesario volver a los items
originales y analizarlos uno per uno. .

¥ Wayne Cornelius en sus trabajos sobre aprendizaje po-
litico y las actitudes politicas entre los inmigrantes pobres
en la ciudad de México, apunta que éstos se encuentfan
cxpuestos y a un amplio proceso de socializacién y de interac-
cién colectiva promovidos en las zonas de residencia y co-
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Cuadro 14-2
DiSTRIBUCION DE EMPLEADOS Y OBREROS SEGUN ESTRATO SOCIOECONOMICO Y SU
OPINION SOBRE EL GRADO DE DIFICULTAD DEL TRANSITO DE UNA CLASE A OTRA SUPERIOR,
AREA METROPOLITANA, 1971 (%)
Grado de dificultad
* Posicién Casi Muy Algo Nada
de clase Estrato ) immﬁble dificil dificil diffcil Total
Empleados
' Alto - 22.6 41.6 35.7 99.9 (172)
Medio 21 10.7 49.8 37.3 99.9 (434)
Bajo 114 15.1 42_.0 31.5 100.0 (306)
Sub total 4.8 14.3 45.4 35.4 99.9
(44) (131) " (414) (323) (912)
Obreros ' '
) Alto — — 63.5 36.5 100.0 (24)
* Medio 19 20.5 39.3 38.3 100.0 (261)
Bajo 8.2" 29.5 43.8 18.5 100.0 (308)
Sub total 5.1~ 244 4256 279 100.0
(30) (144) (253) (593)

Fuente: misma ﬁue la del cuadro 14-1.

grupos, asi como por su poca capacidad para ge-
neralizar sus conocimientos sobre los problemas
que afectan el sistema social, para percibirlos co-
mo un todo y para asociarlos entre si. Es decir,
nos encontramos frente a un caso claro de falsa
conciencia puesto que, ante problemas de desem-
pleo y subempleo, ante pocas oportunidades edu-
cativas y ante la caida del poder de compra de
los trabajadores, problemas que afectan en gene-
ral a la poblacién mexicana y en especial a los
trabajadores de bajos ingresos, éstos mantienen
una visién particularista no objetiva y deforma-
da de la realidad social.

Presumiblemente, muchos de los individuos
que integran estos grupos han recorrido un ca-
mino que, si bien azaroso, los ha alimentado de
expectativas de mejoria social y de trabajo (atin
dentro-de sus propios limites estrechos), en cuyo
caso hallarfamos cierta congruencia en sus orien-
taciones. De cualquier manera, es de suponer que,
dentro de una cierta escala de valores, la mayo-

A\

munidades locales. De los datos empiricos que aporta, se
infiere que en las zomas de mayor pobreza los marginales
serfan los més pasives politicamente e inclusive mostrarfan
una alta predisposicién para la cooptacién y la manipula-
cién' a través de partidos populistas y pragméticos, como se-
ria €l caso del prr. Para Cornelius la influencia politizante
de estos grupos estd orientada a la solucién de problemas
inmediates, mé4s que a la toma de una conciencia con miras
a la redlizacién de cambios sustanciales. Wayne Comelius,
“Aprendizaje politico entre los inmigrantes pobres”, en
Linea, enero-febreto, 1974, p. 60.

(166)

ria de los sujetos de nuestra muestra hayan sido
beneficiados por el desarrollo social y econémico
y la movilidad observados durante los dltimos de-
cenios; 0 que, al meneos, no hayan'sido afectados
en sus intereses vitales por el desarrollo.

En resumen, las respuestas de los entrevista-
dos sobre los aspectos que hemos incluido en la
dimension social, permiten concluir que prevalece
una visién de la sociedad mexicana como una so-
ciedad de clases medias, igualitaria y abierta,
donde los individuos pueden aspirar a posiciones
en los estratos medios no pauperizados; donde
existen las mismas oportunidades de trabajo para
todos, y donde se puede disfrutar de fdrmas de
vida decorosas y sin zozobras de indole econd-
mica.

Dimensién Politica

Percepcién sobre la estructura de poder y orien-
tacién al cambio.

 Este indicador de la dimensién politica sirve
para conocer el tipo de orientaciones al cambio
o al mantenimiento de la estructura politica ac-
tual. Aquellos que ven la necesidad de cambios
entre los grupos que detentan el poder (econémi-
mo y politico) y mencionan a los sectores popu-
lares y a las capas trabajadoras de la poblacién
como los que deberfan tenerlo, sostienen una
orientacién de tipo progresista o radical. Los que
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Cuadro 14-3
DiSTRIBUCION DE EMPLEADOS Y OBREROS SEGUN ESTRATO SOCIOECONOMICO Y SU
'OPINION SOBRE LAS OPORTUNIDADES DE CONSEGUIR TRABAJO Y DE VIVIR BIEN EN EL
AREA” METROPOLITANA, 1971 (%) '
Oportun_idades de Oportunidades de
Posicién conseguir trabajoa vivir bienb
Lclase ~ Estrato 1 I Total 1 bi{ Total
Empleados :
Alto 45.9 54.1 100.0 (164) 45.6 54.4 100.0 (172
Mgdio 48.8 51.2 100.0 (426) 55.3 44.7 100.0 54362.
Bajo 43.5 56.5 100.0 (306) 62.9 37.1 100.0 (311)
Sub total 46.5 53.5  100.0 56.1 439  100.0
(416) (480) (896) (515) (404) (919)
Obreros _
Alto 43.8 56.2 100.0 (24) 36.3 63.7 100.0 (28)
Mc;dio 49.7 50.3 100.0 (263) 62.4 37.6 © 100.0 (260)
Bajo 42.6 574 100.0 (323) 51.2 48.8 100.0 (326)
Sub total 45.7 54.3 100.0 55.3 44.7 100.0
(278) (330) .. (608) (339) (275) - (614)

Fuente: misma que la del cuadro 141
2 Las respuestas fueron dicotomizadas de la siguiente manera: I: Hay mucha gente que quiere traba-
jar pero no encuentra trabajo; II: En México hay trabajo para todos y los que no trabajan es porque

no quieren.
b De la misma manera: I: En México sélo unas cuantas personas pueden vivir bien y cémodamente; la

mayorfa no_tiene oportunidades de hacerlo, aunque quisiera y, II: En México cualquier persona
tiene las mismas oportunidades para vivir bien y cémodamente.

Cuadro 144

DiISTRIBUCION DE EMPLEADOS Y OBREROS SEGUN SU OPINION
SOBRE EL GRUPO CON MAYOR PODER EN MExico,
AREA METROPOLITANA, 1971 (%)

Grupo con mayor poder

Politicos Empresarios Profesionis- _
Posicién y altos y prop. tasy
de clase fuz?cionarios agricolas ‘ téenicos  Empleados  Obreros Campgsino; Total
Empleados 752  15.8 3.3 1.3 3.4 1.0 100.0 (875)
Obreros 720 156 3.6 4.0 43 0.5 1000 (583)
Total 74.0 15.7 - 35 2.3 3.7 0.8 100.0

(1077)  (229)  (51) - (34)  (55)  (12) . (1458)

Tencionan a los grupos de clase media (emplea-
0s, profesionistas y técnicos) se orientan
fambio de tipo moderado o reformista (t

Fuente: misma que la del cuadro 14-1.

una orientacién de tipo desarrollista o conserva-
dora del statu quo, seleccionarin a los grupos

Or un
E de clase alta (empresarios y politicos) como los

cnico-

urocritico).2? Por el contrario, los que tienen

.* En la eleccién mayoritaria de los profesionistas y téc-
Ricos. como los que deberfan tener el poder politico sub-
Yace la grientacién populista-desarrollista. Es decir, de una
Wdeologta tipica de la pequefia burguesfa en donde peretra

que deberian tener el mayor poder en México; es

la idea de un Estado neutro, por encima de las clases, téc-
nicamente eficiente y racional. De ahi que cuando hablemos
de moderacién y reformismo -nos estemos réfiriendo a un
elemento de la ideologfa populista y desarrollista.
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decir, su actitud politico-ideolégica se define co-
mo conservadora en cuanto su negativa al reem-
.plazo de los grupos que en la actualidad poseen
el poder tanto politico como econdémico.

La hipétesis principal es que los obreros, en
comparacién con los empleados, mostrarin una
mayor inclinacién por un cambio de tipo radical,
mientras que estos Gltimos en cuanto miembros
de las capas medias de la poblacién, cuyos inte-
reses fluctian objetivamente entre los de la bur-
guesia y los del proletariado, presumiblemente se
inclinardn por un cambio de caricter reformista,
seleccionando preferentemente a grupos de clase
media.2! Al diferenciar a obreros y empleados se-
gdn su estrato socioecondmico se espera que los
grupos de estrato alto se orientarin més por los
grupos de clase alta y media, mientras que los de
estrato bajo escogeran en primer término a gru-
pos de clase baja o media. _

En el cuadro 144 puede observarse que se
dan pocas diferencias entre obreros y empleados
tespecto a la identificacién de los grupos que
tienen mayor poder en México. Alrededor de
las tres cuartas partes de los obreros y de los em-
pleados identifican a los politicos y altos funcio-
narios de la administracién publica como los que

tienen mayor poder. Del mismo modo, en ambos .

grupos s6lo un 15% aproximadamente identifi-

ca entre los que tienen mas poder a los empresa-

rios y grandes propietarios agricolas. Agrupando
los porcentajes de estas respuestas vemos que la
seleccién de los grupos de clase alta como los de
mayor poder en México es abrumadoramente ma-
yoritaria, puesto que més del 89% (74.0 y 15.7)
identifica a estos grupos como la clase domi-
nante.

Por otra parte, hay una clara orientacién al
cambio, en virtud de que ambos grupos seleccio-
nan a miembros de las clases media y trabajadora
como los que deberian tener el mayor poder
(cuadro 14-5). Si bien existen distinciones en las
preferencias en el interior de la posicién de clase
seglin el estrato socioeconémico, la mayorfa re-
lativa en ambos grupos se inclina por los profe-
sionistas y técnicos como los que deberian gober-
nar al pafs. Los empleados seleccionan a estos
Gltimos en primer lugar, luego a los campesinos
y a los obreros, asignandose a si mismos un papel
bastante modesto al ocupar solamente el 4.7%
en el subtotal. Por su parte, los obreros se au-
tovaloran mejor al colocarse en un segundo pla-
no, después de los profesionistas y los técnicos,
mientras que a los politicos les asignan un ter-

% Es necesario mencionar que de los tres grupos que nom-
bré el entrevistado, para.este item sélo se seleccioné el
que noribr6 el primer lugar. La variable sobre las alianzas
de dos @ mis grupos como los que deberfan tener el mayor
" poder serd analizada en otra oportunidad.

QUINTA PARTE: CONTENIDOS IDEOLOGICOS

cer puesto dentro de la estructura futura imagi-
nada de dominacién.

Si agrupamos las categorias mencionadas en
clase alta, media y trabajadora (cuadro 14-6), ve-
mos que la ‘orientacién de los empleados, en su
conjunto, es bastante mds estructurada que la
de los obreros: su seleccion es preferentemente
por grupos de clase media (47.8%) y después de
clase trabajadora (27.5%). No ocurre lo mismo
con los obreros ya que en su conjunto tienen
una visién mis “populista” sobre la estructura de
dominacién, distribuyéndose sus respuestas de
manera casi uniforme y proporcional entre la
clase trabajadora, la alta y la media.

Las hipétesis se verifican s6lo de una manera
parcial: de acuerdo con la posicién de clase, los
empleados seleccionaron a grupos de clase me-
dia en primer término y, en segundo, a grupos
de clase baja; es decir, sus orientaciones ideold-
gicas respecto a esta dimensién politica serfan
mis bien reformistas que radicales. Entre los
obreros los deseos de cambio se encuentran poco
estructurados, mostrando una orientacién no so-
lamente heterogénea con respecto a quienes de-

‘ben gobernar el pais, sino incluso algo cargada

hacia 1a derecha politica. Asi, la orientacién en

.ambos grupos no se contrapone en el fondo: sus
 preferencias acerca de la estructura futura del

poder estin regidas basicamente por caracteris-
ticas populistas y. reformistas. Ello podria ser ex-
plicado en virtud de la ausencia de contenidos de
clase en su visién de la estructura politica, y, con-
secuentemente, por la presencia del sindrome
populista y. desarrollista en la ideologia.

Los resultados globales indican que la estruc-
tura de dominacién se identifica basicamente
con los politicos, con el quehacer administrativo
funcional del aparato de Estado, minimizdndose
les contenidos econémicos y las relaciones de cla-
se y de poder: Dicha visién se concreta en reco-
nocerle a los politicos un poder mayor que a la
clase econdémica.

La identificacién del grupo “con mayor poder”
no es la identificacién con una estructura de clase
dominante, en términos socioecondmicos, sino
que el poder real se identifica s6lo o bisicamente
con la clase politica. Es decir, que en tales res-
puestas se puede percibir una visién fraccionada
acerca de la estructura de dominacién.

Por otra parte, la seleccibn preferente de los
profesionistas y técnicos como los que deben te-
ner el mayor poder corresponde a una orienta-
cién de tipo tecnocritico, congruente con una
ideologia racionalizada e intelectualizada de las
capas medias, donde “los educados”, los que “mé4s
saben”, “los enterididos”, son los que deben di-
rigir y gobernar los desitirios del pais. Tal visién
refleja una ideologia con una elevada dosis popu-
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QUINTA PARTE: CONTENIDOS IDEOI_.(SGIOOS

Cuadro 14-6

DiSTRIBUCION DE EMPLEADOS Y OBREROS SEGUN ESTRATO SOCIOECONOMICO Y SEGUN

LA CLASE SOCIAL A QUE PERTENECE EL GRUPO QUE CREEN QUE DEBERfA TENER MAYOR
' PODER EN Mgxico,
AREA METROPOLITANA, 1971 (%)

Clase social del grupo que deberia tener el mayor podera

Posicién Clase
de clase Estrato Clase alta Clase media  trabajadora Todos Total
Empleados
Alto 16.9 58.0 18.7 6.4 100.0 (163)
Medio 17.3 514 26.8 54 100.0 (414)
Bajo 234 374 34.2 5.0 100.0 (296)
Sub total 19.3 47.8 - 27.5 54 100.0
(169) (416) (240) (42) (873)
Obreros - v
Alto 10.2 299 59.9 — 100.0 (21)
Medio - . 263 42.4 27.6 3.7 100.0 (247)
Bajo - 30.8 15.1' 41.1 13.0 100.0 (293)
Sub total 27.8 27.9 35.7 8.5 100.0
(156)  (156)  (201) (48) (561)

Fuente: misma:que la del cuadro 14-1,
a Clase alta: politicos
ciantes y propietarios.

Clase media: profesionistas y técnicos; empleados.

Clase trabajadora: campesinos y obreros.

lista de tipo moderado y ‘reformista, antes q'ue'

una ideologia orientada al cambio radical de la
~ estructura de dominacién. Al subestimarse a sf
mismos como grupo. que podria participar en la
estructura de poder de un modo mis. decidido,
los obreros y los empleados manifiestan una aa-
sencia casi absoluta de autonomfa politica y de
clase, mostrando la poca confianza que depositan
en sus propias fuerzas. La opinién de los obre-
ros y de los emg]mdos sobre un cambio en la es-
tructura de poder refleja una subordinacién en
sus proyectos y objetivos tanto - politicos como
econémicos a otros grupos, a la élite intelectual
m4s especificamente, ‘

Por detris de una serie de actitudes expresa-
das hacia el poder politico siibyace la dependen-
cia, el paternalismo y la pasividad-conformidad
en que éste ha educado a las clases ‘subordinadas.
En las verbalizaciones de obteros y de empleados
se percibe la ausencia de una nocién o conciencia
acerca de las posibilidades potenciales y reales
que podrian tener los trabajadores (como clase)
para hacerse cargo de las cuestiones relacionadas
con el poder politico. y la direccién de aparato
estatal desde el punto de vista administrativo.
Dichas actitudes Eae;ia" el poder denotan no sola-

y altos funcionarios de la administracién ptblica; grandes empresarios, comer-

mente impotencia, sino adem4s un reconocimien-
to" ticito hacia aquellos que, con posiciones su-
periores, tendrian mayor capacidad y conocimien-
tos para dirigir al Estado y la cosa publica.

Opiniones sobre la Revolucién Mexicana

Las opiniones sobre la estructura del poder
politico y econémico podrian estar bastante em-
parentadas con los sentimientos que abrigan los
mexicanos hacia la Revolucién, sus resultados y
objetivos. Nos interesa indagar opiniones sobre la
Revolucién que estarfan referidas més en térmi-
nos de resultados y de objetivos de la misma que
en términos amaliticos para juzgar todo el pro-

. Ceso histérico y la estructura global. En otras pa-

labras, queremos ver cuéles son las opiniones que
externan obreros y empleados acerca de si la Re-
volucién logré o no los objetivos de una justicia
social proclamada por la burguesia mexicana en
ascenso; si, merced a ella, se ha realizado un
reparto equitativo de la riqueza; cuiles han sido
los resultados de la politica agraria iniciada a par-
tir de la misma, etc. ‘

Asi, podriamos dividir a grandes rasgos las
opiniones alternativas acerca de la Revolucién
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Mexicana en dos campos extremos: radical y con.
servador. En términos generales, el primero no
participaria de la ideologia dominante en el sen.
tido de que la revolucién ha hecho justicia, y
afirmarfa que es necesaria una nueva Revolucién
a fin de alcanzar los postulados de bienestar so.
cial; que los campesinos, la fuerza principal en
la contienda, han sido los menos beneficiados por
€l desarrollo capitalista en el campo. Por otra
parte, la opinién de tipo comservador aceptaria
que Ia Revolucién ha logrado mucho para los me-
Xicanos y que en un futuro alcanzard una. justi.
¢ia mis plena, que el reparto agrario si ha bene-
ficiado a los cam esinos, etc. Es decir, este lti-
mo tipo de opiniélL coincidiria en sus pautas més
generales con la versién oficial en boga acerca de
la Revolucién y su perfectibilidad, asi como los
Contenidos populistas y desarrollistas difundidos
Por la ideologfa dominante.

Partimos de la hipétesis de que los obreros, en
comparacién con los empleados, tendrin una opi-
nién m4s estructurada acerca del caricter y de los
tesultados de la Revolucién Mexicana y que sus
Orientaciones _politico-ideolégicas tenderdn més
hacia €] radicalismo. Por otra parte, al dividit a
Cada grupo segin el estrato socioeconémico de
Sus miembros, los de niveles mis altos manifes-
tardn actitudes m4s bien de tipo conservador que
actitudes radicales. :

Como se aprecia (cuadro 14-7) no hay dife-
Tencias importantes en la actitud sobre la Revo-

205

lucién Mexicana entre los. miembros de una po-
sicién de clase y los de la otra. Sin embargo, los
empleados parecen tener una actitud algo mis
critica y radical que los obreros hacia los resulta.
dos de la Revolucién. Asimsimo, en ambos gru-
pos hay un alto grado de insatisfaccién respecto
a un acontecimiento que, de una manera u otra,
ha influido sobre el desarrollo econémico y so-
cial del pais y que interesa a la propia situacién
de cada uno de los grupos. :

Igualmente, se aprecia que los empleados de
los estratos alto y bajo son més radicales que los
obreros de los mismos estratos; en cambio
los obreros de estratos medios presentan un ma-
yor grado de radicalismo que los empleados del
mismo estrato y que los propios obreros de los
otros estratos. En contra de lo que hubiéramos
esperado, los empleados de estratos bajos mues-
tran mds frecuentemente actitudes conservadoras
sobre la Revolucién que los de estratos medios y
altos; entre los obreros, los individuos de estra-
tos bajos tienen opiniones conservadoras y mo-
deradas en un.porcentaje mayor que los indivi-
duos de estratos medios.

En este indicador de la dimensién politica,
asi como en el anterior, hemos notado, entre los
estratos bajos de los obreros, una alta inconsisten-
cia en sus respuestas, con una inclinacién hacia
posiciones conservadoras. Tal tipo de orientacio-
nes no puede tener otra explicacién que el atraso
politico en que se mantienen estos trabajadores y

Cuadro 14-7

DiSTRIBUCION DE EMPLEADOS Y OBREROS SEGUN ESTRATO SOCIOECONOMICO
Y EL TIPO DE OPINION QUE TIENEN SOBRE LA REVOLUCION MEXICANA,
AREA METROPOLITANA, 1971 (%)

Orientacién de la opinién
Posicién de clase Estrato - Con;erv_adom Moderada Radical Total
Emp]eados _
Alt 9.2 15.8 75.0 100.0 (172) |
Me(c)lio 10.0 18.0 72.0 100.0 (436)
Bajo 16.6 132 70.2 1000 (319)
Sub total 12.2 159 71.9 100.0
! ‘ (113) (148) - (666) (927)
Obreros . '
' Alt 31.9 19.0 49.1 100.0 (28)
Me(c’lio 9.1 149 76.0 100.0 (26S§
Ba)'o 19.2 20.2 60.6 100.0 (32_6'
total 15.5 17.9 66.6 100.0
Subto (96) (1) (412)  (619)

Fuente: misma que la del cuadro 14-1.
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su pragmatismo motivado por su elevada inesta-
bilidad econémica. De hecho, en estudios sobre
los marginales se ha visto como este sector de la
poblacién es el mis propenso a la manipulacién
y a la cooptacion politica por parte del Estado.22

El mayor radicalismo que se observa en am-
bos grupos entre los estratos medios y altos esta-
ria indistintamente condicionado tanto por una
adecuada comprensién de la realidad social en
ambos grupos, como por un cierto sentimiento
de bloqueo a sus aspiraciones y necesidades de
caracter econdmico y politico. Pero tampoco hay
que olvidar que por detrds de este radicalismo
puede estar presente la frustracién y el arribis-
mo peculiares entre los sectores medios y los mas
insatisfechos 'econémicamente, y no por una co-
rrecta apreciacién sobre los alcances y los limites
del movimiento de 1910-17.

Algunos sociélogos norteamericanos se inclinan
a hacer afirmaciones en el sentido de que la
gente “‘segura” o satisfecha tiende a tener opinio-
nes conservadoras en el terreno politico y econ6-
mico, mientras que la gente “insegura” se orienta
mis hacia las opiniones radicales, aun cuando re-
conocen que muchos radicales que son activos en
politica tienen asegurada su situacién personal.23
Otros autores que han estudiado empiricamente
el problema para las condiciones especificas de
México han encontrado, por ejemplo, que los sec-
tores mas pobres, por regla general, o comparati-
vamente, son politicamente pasivos y “anémicos”,
o bien que su mala situacién econémica (ya esta-
bilizada) no se traduce necesariamente en tomas
de posicién de tipo radical.?*

Todo ello nos hace pensar que el grado de au-
autonomia que existe entre la instancia econ6mi-
ca y la ideologia o la conciencia de clase es bas-
tante alto. Esta dltima en un determinado mo-
mento funciona independientemente o se separa
de la situacién econdémica y de clase. De ahi que
no sea extrafio que la labor de politizacién y la
conciencia de tipo radical se dé con menor fre-
cuencia entre los sectores marginales y los me-
nos educados: su marginalizacién econ6mica y
social los conduce hacia una considerable apatfa

# Joseph Kahl, “Tres tipos de trabajadores industriales
mexicanos”, en Revista Mexicana de Ciencias Politicas y
Sociales, México 1959, Ntm. 16; Wayne, Comnelius Jr.,
“Aprendizaje pglitico...”, op. cit. Por su parte, Gabriel
Almond y Sidney Verba, en The Civic Culture, Princeton,
New Jersey, Princeton University Press, 1963, pp. 99-104,
opinan que, independientemente de su parroquialismo o
alineacién, los mexicanos se sienten orgullosos de su revolu-
cién y, acorde con ello, con el sistema politico y el go
biemo, ademids de que consideran que la revolucién est4
atn en marcha, . -

% Nettler G. and Huffman, J. “Political Opinions and
Personal Security”, en Sociometry, 1957, vol. 20, p. 65.

# Véase Joseph Kahl, The Measurement of Modernism,
Austin, University of Texas Press, 1968.
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y hermetismo en términos politicos. Por otra pat-
te, el hecho de que la Revolucién Mexicana s¢
haya convertido en todo un simbolo y hasta en
un mito, afectarfa también el tipo de respuesta.®®

En las verbalizaciones del obrero y del emplea-
do se puede percibir la existencia de cierto grado
de insatisfaccién con su situacién, pero no pare-
cen encontrar la forma de canalizarla. Estin cons-
cientes, por ejemplo, de que la Revolucién no
ha hecho justicia a todos los mexicanos y que
no ha beneficiado a los campesinos en el re-
parto agrario, pero también se encuentran satis-
fechos en cuanto su propia situacién personal
estd por encima de la de millones de indigentes
y desocupados; o en todo caso, creen que es me-
jor que la que posiblemente ellos tenian afios
atrds. De cualquier manera, existe un profundo
sentimiento de aceptacién hacia la Revolucién.

Acorde con nuestra hipétesis, hemos encontrado
una alta frecuencia de respuestas en el sentido
de que la Revolucién es un proceso continuo, y
que si bien todavia no ha cumplido con los ob-
jetivos que inicialmente se habia planteado, no se
pierden las esperanzas de que adn dentro de sus
marcos puedan en un futuro llevarse a cabo.

En suma, hemos visto que ambos grupos ma-
nifiestan una visién parcial y fragmentaria, no

"global, de lo que hemos considerado.como la di-

mensién politica en el interior de su sindrome
ideolégico. Su ideologfa del cambio y de la trans-
formacién sociopolitica es desarrollista y refor-
mnista, no revolucionaria, como se podria esperar
en caso de encontrarnos con trabajadores alta-
mente politizados y con conciencia de clase.28

Dimensién econémica

Es un hecho indiscutible que la intervencion
del-Estado ha contribuido de una manera impor-
tante al crecimjento econémico del pais, subsa-
nando en buena medida las deficiencias de una
burguesia nacional relativamente débil. Por ejem-
plo, entre 1940 y 1970 el sector piblico contribu-
y0 con el 30% a la formaci6n del capital fijo to-
tal.?” La inversién piblica desempefia una fun-

* Almond y Verba sefialan’ que la Revolucién estd pre-
sente en el desarrollo de la cultura politica del mexicano y
que esto ha creado un sentimiento de identidad nacional
y un interés hacia el sistema politico que penetran en casi
todos los estratos de la sociedad, Gabriel Almond y Sidney
Verba op. cit., p. 503. :

® Por “altamente politizado” entendemos un punto de
la conciencia (politica) que rebasa el nivel de la conciencia
empfrica y que se llega a manifestar en conductas externas
especificas.

*" Incluye, ademds del sector estatal, el gasto y presu-
puesto del gobierno federal. Las cifras provienen de Julio
Labastida, “Los grupos dominantes frente a las alternati-
vas de cambio”, en El perfil de México en 1980, Vol. 111,
Meéxico, Siglo XXI Editores, 1972, p- 116.
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cién estratégica por su magnitud y su orien-
tacién participando en ramas econdmicas claves
para el crecimiento econdémico; al mismo tiempo
ha ampliado el espacio econémico en que actda
Ia} burguesia, tanto nacional como extranjera, es-
timulandolas a fin de que participen mis decidi-
damente en los negocios.

Los contenidos nacionalistas de la intervencién
estatal son bastante complejos, mixime si se toma
en cuenta el tipo de relaciones que en los dltimos
afios se han venido dando entre el empresario
nacional y la inversién extranjera directa, asi co-
mo por el propio papel que juega el Estado en
la mediacién de estas relaciones. En virtud de los
estrechos vinculos existentes entre el sector pd-
blico y el sector privado al nivel de la estructura
econdémica, asi como por la politica seguida por
el Estado hacia la inversién extranjera, se podria
dar pie a confusiones en cuanto al papel que el
Estado estaria jugando o deberia jugar como su-
puesto representante del interés “‘nacional”.

No solamente ¢l Estado mexicano sino también
los empresarios son conscientes de que no se pue-
de prescindir de la inversién extranjera directa.
De esta manera, se piensa que ésta ha contribui-
do en buena medida a suplir la disminucién de la
entrada de divisas, provocadas, a su vez, por el
descenso de las exportaciones de productos agro-
pecuarios y mineros, y a reducir el déficit de la
balanza comercial. Del mismo modo se piensa
que la inversién entranjera directa aporta tecno-
logia moderna, know-how, y que sus efectos
para la economia serfan més positivos que nega-
tivos. '
Resultado de tal “creencia” ha sido el asom-
broso crecimiento de la inversién extranjera di-
recta observado durante la Gltima década. Asi,
mientras ésta en 1950 ascendia apenas a la. mo-
desta suma de 570 millones de délares, en 1960
alcanza 1 080 millones, y ya para 1968 sobrepasa
la cifra de 2 300 millones de dblares.?®

Pero lo m4s importante y lo que constituye un
factor de la dependencia no es tanto €l volumen

de la inversién extranjera directa, sino el hecho.

de que ésta se ha instalado en las ramas més di-
ndmicas, dominando pricticamente todos los sec-

tores de punta del crecimiento econémico del

pais e influyendo, de tal manera, en €l disefio 'y
aplicacién de las politicas nacionales de desarro-

llo.20

® Miguel S. Wionczek, “La inversién extranjera privada
en México: problemas y perspectivas”, en Comercio Exte-
tior, octubre de 1970, pp. 818-824. En este articulo se men-
ciona que de las 187 corporaciones transnacionales estadouni-
denses que representan més del 70% de la inversién exter-
na directa norteamericana en las manufacturas del mundo,

éxico ocupaba el tercer sitio, tras Canad4 y Gran Bretafia.

» Durante 1968 ¢l 75% de la inversién externa directa
en las manufacturas se localizaba principalmente en la indus-
tria quimica, en la produceién de cosméticos y medicamento,s
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‘De este modo la burguesia mexicana ha acep-
tado compartir con el capital extranjero las tareas
de la industrializacién; y el Estado, a su vez, en
cuanto mediador de este ensamblamiento, ha pa-
trocinado vivamente una politica de empresas
mixtas —sustitutivas de la politica de nacionali-
zacibn— que ha servido a manera de vasos co-
municantes del flujo de capital 3° y de la fusién
del gran capital nativo con los consorcios inter-
nacionales:

Opiniones acerca de la participacién del Estado
en la economia

Nos interesa conocer cuil es el nivel de acep-
tacién, por parte de los grupos subordinados de
la doctrina econémica proclamada por el Esta-
do. Se espera que los obreros y los empleados, en
diferente grado, participarin de la concepcién di-
fundida a toda la sociedad sobre las ventajas de
la economia mixta asf como sobre la necesidad
de la inversién extranjera. Los obreros, sin em-
bargo, posiblemente se pronunciardn mds decidi-
damente por el intervencionismo estatal y menos
por el capital extranjero. Asimismo, €l “radicalis-
mo” econémico en los obreros serd un poco ma-
yor que el de los empleados. Por tratarse de me-
didas que implican un mayor radicalismo, los
empleados en su conjunto desearin menos la ex-
propiacién y la nacionalizacién de las grandes em-
presas nacionales o extranjeras que los obreros.

El anilisis muestra que, si bien existen dife
rencias entre una posicién de clase y otra, éstas
no son muy grandes. En el cuadro 14-8, observan-
do los subtotales, se aprecia que los obreros,
comparativamente con los empleados, tienen en
una mayor proporcién una actitud “radical” con
referencia al intervencionismo estatal en la eco-
nomfa, si bien en conjunto ambos grupos se pro-
nuncian moderadamente por dicho intervencio-
nismo. Al analizar el estrato socioeconémico ve-
mos una tendencia clara: a medida que baja la
posicién socioeconémica se reduce también el
grado de conservadurismo. Los empleados de es-
trato bajo son més “radicales” que los de nivel
medio o alto; en el caso de los obreros, la ten-
dencia no es muy clara, aunque pareceria ser
opuesta.

s

en la industria automotriz, en la produccién de articulos
eléctricos y electrénicos, etc. Del total de la inversién ex-
terna directa, el 80% pertenecia a firmas norteamericanas,
véase Wionczek, op. cit., p. 818.

% Tanto el capital de propiedad nacional como el extran-
jero “...no operan como dos canales independientes en
la distribucién de los recursos; se apoyan reciprocamente; y

el Estado y los organismos y empresas estatales, sobre todo,

respaldan ditecta y permanentemente a las empresas priva-
das nacionales y extranjeras...”, en Jorge Camtién y A.
Aguilar, La Oligarqufs, la birguesia y el Estado, México,
Ed. Nuestro Tiempo, 1972, p. 97.
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Cuadro 14-8

'DISTRIBUCION DE EMPLEADOS Y OBREROS SEGUN ESTRATO SOCIOECONOMO Y SEGUN SU
OPINION SOBRE LA PARTICIPACION DEL ESTADO EN LA VIDA ECONOMICA,
' AREA METROPOLITANA, 1971 (%)

Opinién sobre la participacién del Estado

Posicién de clase 7 Estrato Conservadora  Moderada Radical Total
Empleados '
Alto 14.7 41.2 44.1 100.0 (172)
Medio 9.4 39.0 51.6 100.0 (436)
Bajo 4.2 35.8 60.0 100.0 (318)
Sub total . . 8.6 38.4 53.00 100.0
(100) (346) (480) (926)
Obreros
Alto — 30.1 69.9 100.0 (24)
.Medio 7.8 39.7 52.5 100.0 (261)
Bajo 438 35.5 59.7 100.0 (304)
Sub total .59 37.2 - 56.9 100.0
(35) (335) (589)

(219)

Fuente: misma que la del cuadro 14-1.

En cuanto al tipo de propiedad de las empre-
sas de las que debe depender el desarrollo en
Meéxico (cuadro 14.9), ambos grupos seleccio-
nan preferentemente una “economia de tipo mix-
to””; el 87.8% de los empleados, por ejemplo,
opina que tanto las empresas de propiedad pri-
vada como las piblicas deben .de participar; el
porcentaje de obreros: que se pronuncia en tal
sentido es un poco menor (78.6% ).

Nacionalismo econémico

Para el anilisis de las opiniones sobre este as-
pecto, hemos seleccionado dos indicadores: la im-
portancia del capital extranjero para la economia

. mexicana y la nacionalidad de la empresa de la

que debe depender el desarrollo. En el cuadro
14-10 se aprecia una tendencia a favorecer la en-
trada del capital extranjero en la economia. Asf,
el 77% (59.0 y 17.7) de los entrevistados opina
que éste puede contribuir 0 que es muy necesa-
rio para la economia mexicana. Un mayor por-
ceritaje de obreros (28%) que de empleados
(20%) opina que la entrada del capital forineo
es “muy perjudicial” o “puede perjudicar” a la
economia mexicana.

Al examinar las opiniones sobre la nacionali-
dad de las empresas de las que debe depender el
desarrollo, segin la posicién de clase, se observa
una alta uniformidad en las respuestas. Aproxi-

Cuadro 149

DiSTRIBUCION DE EMPLEADOS Y OBREROS SEGUN SUS PREFERENCIAS SOBRE LA FORMA DE
PROPIEDAD EN LAS EMPRESAS DE LAS QUE DEBE DEPENDER EL DESARROLLO DE Mfxico,
AREA METROPOLITANA, 1971 (%) )

“ , A Propiedad de las empr;esas
B 1_’osi_¢idnﬂde clase 3 ‘ l_’ar_ticularl Del Estado 7 De gml;as _ »Tota] o
Empleados 4.8 74 87.8 100.0 (905
Obreros 5.3 16.0 78.7 100.0 (599
_ Towl (7)) (165)  (1262)  (1504)

Fuente: misina que la'del cua&m 141
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Cuadro 14:10

DISTRIBUCION DE EMPLEADOS Y OBREROS SEGUN SU OPINION SOBRE EL CAPITAL

EXTRANJERO Y SU IMPORTANCIA PARA LA ECONOMIA,
AREA METROPOLITANA, 1971 (%)

Opinién sobre el capital extranjero

Posicién muy puede puede muy
. de clase necesario contribuir - - perjudicar ‘ perjudicial Total
Empleados 17.5- 62.3 11.6 8.6 100.0 (902)
Obreros 18.2 54.0 15.5 12.3 100.0 (587)
Total 17.7 59.0 13.2 10.1 100.0
(264)  (879)  (197)  (149)  (1489)

Fuente: misma que la del cuadro 14-1.

madamente la mitad de las personas en cada uno
de 1os grupos se pronuncié a favor de que las
€mpresas nacionales y extranjeras sustenten con-
juntamente el desarrollo (cuadro 14-11). -

Asi, existe una cierta incongruencia en las res-
Puestas de los entrevistados sobre el interven.
cionismo estatal y el nacionalismo econémico;
combinan una visién nacionalista (estatizante)
del proceso de desarrollo con una visién “inter-
Nacionalizada” del mismo. Quizd dicha incon-
gruencia pueda ser explicada porque el proceso
de desarrollo econémico mexicano depende en
buena medida del mercado y del capital externo.

Por otra parte, el caricter dual que manifies-
tan las actitudes y la ideologia sobre los conte-
nidos del desarroilo en los entrevistados, podria
estar motivado por €l hecho de que las ramas mas
dindmicas y modernas son de propiedad estatal
0 se encuentfan en manos del capital extrangffro.
Asimismo otro hecho que configura la ambiva-
lencia y heterogeneidad en el tipo de respuesta
& que al trabajador no le interesa la propiedad

de la empresa a donde va a trabajar; lo que a €l
le importa es obtener empleo. La poca importan-
cia atribuida a la propiedad puede ser comproba-
da si analizamos las opiniones acerca del tipo de
empresa de la que debe depender el desarrollo
del pais. En el cuadro 14-12 se observa que los
obreros y los empleados comparten la visién de
la clase dominante sobre las ventajas de la “eco-
nomia mixta’”; es decir mis de las tres cuartas
partes de los miembros de cada grupo respondi6
que el desarrollo se debe sustentar en empresas
tanto privadas como piiblicas.

En suma ambos grupos sociales participan am-
pliamente de los. contenidos ideologicos transmi-
tidos por el Estado que justifican la penetracién
del capital  extranjero como algo “necesario” y
“complementario” al capital nacional. Asimismo,
obreros y empleados, por igual, apoyan la idea
manejada por el Estado y los principales grupos
empresariales, de que debe privar el caricter “mix-
to” de la economia mexicana: no “socializante”,
ni tampoco marcadamente capitalista al punto

Cuadro 14-11

DisTRIBUCION DE EMPLEADO!

NACIONALIDAD DE LAS EMPRESAS DE LAS QUE D ,
£N MEXICO, AREA METROPOLITANA, 1971 (%)

S Y OBREROS SEGUN SUS PREFERENCIAS SOBRE LA

UE DEBE DEPENDER EL DESARROLLO

e Nadoqaﬁda(?rde Ia t.fmpresa
Posicién de clase Extranjera Mexicana De las dos » To_tal ‘
E— 16 493 491 100.0 (900)
s 09 461 53.0 100.0 (601)
' 1.3 48.0 507 1000
Total (20) (721) (7609 (1501)

Fuente: misma que la del cuadro 14-1.
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Cuadro 14-12

DISTRIBUCION DE EMPLEADOS Y OBREROS SEGUN SUS PREFERENCIAS SOBRE LA FORMA DE
PROPIEDAD EN LAS EMPRESAS DE LAS QUE DEBE DEPENDER EL DESARROLLO DE MEXico,
AREA METROPOLITANA, 1971 (%)

Propiedad de Ias empresas

Posiciéh de clase

Particular Del Estado De ambas Total
Empleados - 4.8 7.5 - 86.8 100.0 (905)
Obreros 5.3 16.0 78.6 100.0 (599)
Total 5.1 11.0 839 1000
(77) (165) (1263) (1504)

Fuente: misma que la del cuadro 14-1.

que pudiera anteponer los intereses privados al
interés ‘‘nacional”. :

RESUMEN'Y CONCLUSIONES
GENERALES '

El anilisis de las tres dimensiones en que’ se

dividié el estudio de la ideologia permite soste- ..

ner que no existen grandes diferencias en los

contenidos ideolégicos ‘de los individuos que per- .

tenecen a posiciones de clase distintas. Ambos
grupos participan en cierta medida del sindrome
populista y desarrollista. Efectivamente, los con-
tenidos ideoldégicos de la clase dominante influ-
yen en las opiniones expresadas por dbreros y em-
pleados en cada una de las tres dimensiones ana-
lizadas, aun-cuando dicha influencia se produz-
ca de manera algo distinta entre "empleados vy
obreros y entre los estratos socioecondémicos en
el interior de una misma posicién de clase.

La percepcién que tienen ambos grupos del
sistema de estratificacién, asi como su autoiden-
tificaciéon de clase, no manifiesta el conflicto so-
cial ni la idea de que la sociedad mexicana estd
compuesta por clases antagdénicas. Del mismo
modo, hay una tendencia a considerar que el sis-
tema social es més bien flexible que rigido.

La visién generalizada dentro de la dimensién
social coincide con el sistema de creencias y va-
lores prevaleciente, en el sentido de que la so-
ciedad' mexicana abre las mismas posibilidades
de ascenso-social, de trabajo y de mejoria en el
nivel de vida para todos. Lo anterior se explica,
en parte, debido a la movilidad social que posi-
blemente han experimentado los miembros de
ambos grupos, lo que ha propiciado en ellos un
sentimiento de estabilidad, no sélo en términos
econémicos, sino también politicos en el sentido
de consenso y aceptacion del sistema existente.

Dentro de la dimensién politica, las opiniones

vertidas por uno y otro grupo social denotan si-
multineamente un “realismo” y una heterono-
mia en sus concepciones sobre la estructura de
poder, donde las esperanzas en las instituciones
se mantienen vivas y el deseo de cambio radical
es minimo. Al respecto, parece ser que los em-
pleados se encuentran mas dispuestos al cambio
de la estructura actual de poder que los obreros,
o al menos apoyan el desplazamiento de los po-
liticos y altos funcionarios en favor de la élite in-
telectual. Sin embargo, ambos grupos coinciden
en su moderacién politica al seleccionar a los pro-
fesionistas y a los técnicos como aquellos que de-
berian ocupar los puestos de mando en el siste-
ma polftico mexicano.

En términos generales la mayoria de los entre-
vistados no estd muy conforme con los resulta-
dos de la Revolucién y se muestra critico hacia
ella. Pero su visién es parcial y deformada, limi-
tindose a enjuiciar sus aspectos negativos mas
externos, sin percibir alternativas reales y posi-
bles de cambios globales. Obreros y empleados

‘son congruentes con la imagen desarrollada por

la clase politica al considerar que la Revolucién
Mexicana es perfectible y que es necesario que
el proceso econémico, politico y social siga am-
parindose bajo su sombra.

Del mismo modo, en los contenidos ideoldgi-
cos sobre la intervencién del Estado y el nacio-
nalismo econémico, obreros y empleados, con li-
geras diférencias, comparten la visibn que tiene

“la clase dominante en cuanto a la aceptacién de

un caracter “mixto” de la economia, donde co-
existen indistintamente tanto el capital social co-
mo el privado, nacional y extranjero.

Si bien desde un punto de vista tebrico debe-
ria haber diferencias ideolégicas marcadas entre
obreros y empleados debido a su distinta posicién

~ de clase, al nivel de la conciencia empirica, mis

particular, y para las condiciones de nuestro pais,
hemos encontrado que ambos grupos participan,
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aun cuando de forma distinta, de los mismos va-
lores que la clase dominante.

El hecho de haber logrado mejores condicio-
nes materiales de vida, comparativamente con
otros grupos mds deprimidos econémicamente, y
la ausencia de una conciencia de clase ha Ilevado
2 ambos grupos a posiciones politicas reformistas,
de subordinaci6n y apoyo al sistema en que viven.
En las verbalizaciones de los obreros y empleados
hemos encontrado un reflejo de lo “inmediata-
mente vivido”, de sus condiciones materiales de
existencia, expresadas de una manera poco cohe-
rente, dispersa. A este nivel de representaciones
mentales lo definimos como conciencia empiri-
¢a, nivel en el cual se localizan las semejanzas
fundamentales en los sindromes ideolégicos de
unos y otros. Aqui lo que los unifica en su ideo-
logfa son precisamente los contenidos populistas
Y desarrollistas, es decir, la aceptacién ticita de
la ideologfa de 1a clase dominante, que no es més
Que una cierta manera de explicarse la realidad
€n que viven.

De ahi que ambos grupos sociales posean una
visin parcial y fragmentaria, no totalizante, so-

bre el panorama social, politico y econémico del -

pais. Dicha visién estaria acorde con un cierto
tipo de ideologia que le ha sido “atribuida” e
impuesta —a través de los aparatos ideolégicos
del Estado mexicano y a través del llamado pro-
ceso de socializaciébn— por la clase dominante.

Pensamos que la socializacién influye de un
modo considerable en las orientaciones ideold-
gicas y en la prictica politica de los individuos.
Quizi ello sea mis cierto por cuanto se trata de
grupos sociales ubicados en puntos claves de la
estructura social, que facilitan su control y coop-
tacién politicos. Por su misma ubicacién dichos

-
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grupos estarfan mdis expuestos a ese ‘“‘simple
aprendizaje que capacita al individuo a realizar
roles sociales”,3! de acuerdo con patrones de con-
ducta generalmente aceptados por la sociedad

A este tipo de conciencia “socializada” (con-
ciencia empirica), Gramsci la llamaba sentido
comun. El sentido comin o la conciencia al ni-
vel empirico es lo que estaria determinado en ca-
da miembro de la sociedad, el sentimiento de
estar en su sitio, de poder realizar sus necesida-
des y de satisfacer sus aspiraciones en el marco
del orden social existente. El sentido comiin o
conciencia empirica es lo que amalgama y une
a los miembros de una sociedad en torno a pro-
blemas inmediatos y cotidianos. Dicha unidad
no es critica, sino una forma simple de ver las co-
sas, que se manifiesta en la conducta y las acti-
tudes del grupo y en cada uno de sus miembros.32

Asi, al analizar los contenidos ideolégicos de
dos grupos de trabajadores, nos encontramos con
un caso claro de conciencia empirica; es decir, la
aceptacién amplia de la ideologia de la clase do-
minante y la justificacién de su sistema; se oscu-
rece el verdadero caricter de la propiedad privada
y capitalista, sustituyéndose por un modelo de
“economfa mixta”; se divulga la idea de la “revo-
luci6n ininterrumpida”, del “nacionalismo revolu-
cionario”, de la “alianza popular”, etc. Todas es-
tas ideas e imigenes politicas pasan a formar
parte del sentido comiin y del sistema de creen-
cias generalmente aceptado por la sociedad en su
conjunto. Tales ideas penetran con relativa faci-
lidad en los contenidos ideolégicos de los traba-
jadores desprovistos del escudo ideolégico que
les podrian brindar las organizaciones politicas y
sindicales comprometidas con un proceso de cam-
bio revolucionario.

8 Véase sobre el particular el ‘concepto de “socializacién” en Harry M. Johnson, en Sociologia, Buenos Aires, Ed.

Paid¢s, 1973, p. 137.

® Antonio Gramsci, citado por
El sentido comin,

A. R. Bassi, en La teorfa politica de Antonio Gramsci, Barcelona, ‘E‘,ditorial Fon-
conceptualmente, se podria equiparar con la conciencia “real” o empfrica,

ta " ‘ ) .
S de desarrollo por G. Lukdcs. “Todo bloque histérico —escribe A. Gramsci—, tode orden ' consti-

Concepto este dltimo

tuido, tiene sus puntos
to estatal, sino también en
filosoffa de la clase deminante a_tra
& decir,
Conducta

se ha convertido en la filosoffa de las masas, las cuales aceptan la m
” >
institucionalizadas en la sociedad en que viven'.

de fuerza no sélo en la violencia de la clase dominante, en la capacidad coercitiva _del apara-
la adhesién de los gobernados a la concepcién del mundo propia de la clase dominante. La
vés de una serie de vulgarizaciones sucesivas, se ha convertido en sentido comiin,

oral, las costumbres, las reglas de
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Aclaraciones metodolégicas

En esta secci6n presentaremos la redaccién de
las preguntas de la cédula de entrevista utilizadas
en el anilisis del sindrome populista-desarrollis-
ta y las alternativas de codificacién de cada pre-
gunta. Asimismo, se explicitardn los procedimien-
tos seguidos en la elaboracién de los indices de
conservadurismo-radicalismo utilizados para me-

dir 1a opini6n de los individuos frente a la Revolu- -

cién Mexicana 'y la intervencién del Estado en
la actividad econémica. ‘

DIMENSION SOCIAL

‘Esta dimensién consta de dos subdimensiones:

a) Autoidentificacién de clase

b) pércepcién sobre el sistema social y de es-
tratificacién. ’ i

a) autoidentificacién de clase

‘Pregunta: “La gente habla frecuentemente de
clases sociales para distinguir a diferentes tipos
de gente. Digame en su opinibén, A qué clase
sacial pertenece Ud?”,

La respuesta se dejé abierta, las alternativas de
codificacién fueron:

—clase alta

—clase media alta

—clase media

—clase media baja

—clase trabajadora

—clase humilde ,

+=clase obrera :
—~cree-que no hay clases sociales en México
—no_respondé o no sabe '

De acuerdo con el nimero de frecuencias de

cada respuesta se hizo una reagrupacién de las
alternativas de codificacién para el anilisis. Co-
mo las alternativas clase alta, media alta, media
baja y trabajadora tuvieron frecuencias de respues-
tas muy reducidas (3, 6, 13 y 3, respectivamen-
te) se agrup6 a la clase alta y media alta con la
clase media. La clase media baja, humilde y tra-
Bajadora fueron agrupadas bajo el nombre de
“clase baja”. Las alternativas de “no responde”,

~ “no sabe” y “no hay clases sociales en México”

fueron eliminadas del anélisis.

b) Percepcién sobre el sistema social y de estrd-
tificacién

Para medir esta subdimensién. hemos seleccio-

nad/o tres indicadores: '

1) opinién sobre la posibilidad de pasar de
una clase social més baja a otra mis alta.

2) opinién sobre las oportunidades para vivir
bien y cémodamente en México.

3) opin6én sobre las oportunidades de conse-
guir trabajo en México.

Pregunta y alternativas de codificacién del indi-
cador 1:

.“,;Qué tan dificil le parece a Ud. que la gente
pase de una clase social més baja a otra mis al-

-ta? Dirfa Ud. ;que es casi imposible, muy difi-

cil, algo dificil, o nada dificil?”.

—No se aplica si contesté que no hay clases so-
ciales en México

—~Casi imposible

==Muy dificil

—Algo diffeil

—Nada dificil

~—No responde o no sabe

212
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14. DIFERENCIAS IDEOLOGICAS

Preguntas y alternativas de codificacién de los
indicadores 2 y 3:

“Aqui tenemos algunas preguntas sobre dife-
rentes aspectos de la vida y el trabajo. Cada pre-
gunta tiene dos partes. Deseamos saber qué par-
te es la que concidera Ud. mds acertada. En al-
gunos casos usted podré creer que las dos partes
son acertadas. En otros casos usted podrd pensar
que ninguna de las partes €s acertada. Pero nos-
otros queremos que para cada pregunta escoja us-
ted, sin pensarlo demasiado, la parte que le pa-
tezca mas acertada de las dos”.

2. i) En México sblo unas cuantas personas
pueden vivir bien y cémodamente; la
mayoria no tene oportunidades de ha-
cerlo, aunque quisiera.

En México, cualquier persona tiene las
mismas oportunidades para vivir bien
y cémodamente. '
NR/NS

3. i) En México hay mucha gente que quie-

ii)

re trabajar pero mo_encuentra trabajo.

ii) En México hay trabajo para todos y
los que no trabajan es porque no que-
ren. ‘

NR/NS

DIMENSION POLITICA

Esta dimensi6n fue dividida en dos subdimen-
Siones:

a) percepcién sobre la estructura de poder y

orientacién al cambio. )
b) opinién sobre la Revolucién Mexicana.

a) percepcién sobre la estructura de poder 'y
orientacién al cambio
Para medir esta subdimensién se seleccionaron
dos indicadores:

1) opinién sobre los grupos que tienen mayor
poder en México.

2) opinién sobre los grupos que
mayor poder €n México.

deberin tener

Preguntas y alternativas de respuesta ¥ de codi-

ficacién del indicador 1

“De la lista de grupos que le estamos ense-
flando en esta tarjeta (ENSENAR TARJETA),
{Cusles grupos cree Ud. que tienen mayor poder
(mayor influencia) €n México? Digame primero
¢l que tiene mayor poder. ANOTE. ;Cuil lg si-

gue? ANOTE. ;Y en tercer lugar? ANOTE

ENTRE OBREROS Y EMPLEADOS 213

—Obreros :

—Grandes empresarios industriales y grandes co-
merciantes

—Campesinos :

—Grandes ‘propiétarios agricolas

—Empleados ptblicos y empleados de empresas
particulares

—Profesionistas y

—Politicos y altos
ci6n piblica

—Todos

—Ninguno

—NR/NS

técnicos .
funcionarios de la administra-

Pregunta del indicador 2:

“;Y cuél de los grupos de los que hemos veni-
do hablando considera Ud. que deberia tener
el mayor poder en México? ANOTE. ,Cuil le
sigue? ANOTE. ;Y en tercer lugar? ANOTE”.

Alternativas de respuesta y de codificacién: las
mismas que las del indicador 1:

Tanto en ésta como en la pregunta anterior, al
entrevistado se le pidi6 que seleccionara tres
grupos sociales; sin embargo, en este trabajo 610

se tomé en cuenta al grupo mencionado en pri-
mer lugar.

b) opinién sobre la Revolucién Mexicana

Esta subdimensién consta de tres indicadores
con dos alternativas de respuesta cada uno. Para
resumir la informacién se ha construido un fin-
dice de conservadurismo-radicalismo a fin de me-
dir las opiniones individuales.

Pregunta y alternativas de respuesta y de codi-
ficacion de los tres indicadores:

“De cada uno de los siguientes pares de afir-
maciones, digame: jQué afirmacién- se asemeja

més a su propia opinién?”.

i) En México no existe mucha gente pobre,
porque la Revolucién Mexicana ha hecho jus-
ticia social a todos los mexicanos, 0

El lema de justicia social no ha sido Tlevado
a la prictica y por €so muchos mexicanos
atin viven en la miseria.

NR/NS S

La Revolucién no ha resuelto los problemas
fundamentales del pais. Para resolverlos ha-
bria que hacer una nueva Revolucién, ©
La Revolucién ha cumplido parte de su co-
metido y en un futuro alcanzar4 las otras meé-
tas propuestas. o
NR/NS
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v) La Revolucién ha llevado a cabo la Reforma
* Agraria, que ha sido muy benéfica para los
campesinos, @

vi) Los campesinos hicieron la Revolucién pero
fueron quienes sacaron menos provecho de
ella.

NR/NS

Procedimientos utilizados en la construccién del
indice:

A cada alternativa de respuesta se le asigné un
puntaje positivo o negativo de acuerdo con su ma-
yor grado de radicalismo y/o de conservaduris-
mo. El valor —3 se le asign6 a la respuesta que
por su cardcter implica mayor conservadurismo y
el valor 43 a la respuesta que implica mayor
radicalismo. Los valores asignados a. cada alter-
nativa de respuesta fueron los siguientes:

i —3
ii: 42
iii: 43
iv; —1
v: —2

vi: 41

Segtin los puntajes atribuidos a cada respuesta

se tiene el siguiente rango de variacién a lo largo

del continuo:

—muy conservador: —5 a —6
—conservador: —2 a —+4
—moderado: —1 a 41 -
—radical: 4-2a 44 ‘
—muy radical: +5 a 46

Debido a las bajas frecuencias encontradas en
las alternativas de muy conservador y muy radical,
se decidi6 agruparlas en conservador y radical res-
pectivamente, de tal suerte que el z’ndice quedd
tricotomizado en: opinién conservadora, modera-
da y radical. A

DIMENSION ECONOMICA

Esta dimensién se dividié en dos subdimensio-
nes:

a) opinién acerca de la participacién del Es-
tado €n la economia.
b) nacionalismo econémico.

a) opinén acerca de la participacién del Estado
en la economia

Para medir esta subdimensién se seleccionaron
cuatro indicadores:

QUINTA PARTE: CONTENIDOS IDEOLOGICOS

1) opinién sobre la expropiacién de grandes
empresas nacionales.

2) opinién sobre la nacionalizacion de em-
presas extranjeras.

3) opinién sobre la participacién del Estado
en la economia.

4) opinién sobre el tipo de empresas de las
que debe depender el desarrollo del pais.

Los tres primeros indicadores fueron utiliza-
dos para construir un indice de conservadurismo
—radicalismo hacia la intervencién del Estado
en la vida econémica del pais.

Preguntas y alternativas de respuesta y codifica-
cién de los indicadores 1, 2 y 3:

‘1) “Si el gobierno ex];;ropiara las grandes em-

presas nacionales particulares y las grandes
propiedades agricolas particulares, ;Estarfa Ud.
de acuerdo o en desacuerdo? ;Muy (de acuer-
do/en desacuerdo) o nada mis (de acuerdo/
en desacuerdo)?”. ‘

—Muy de acuerdo

. —De acuerdo
—Indiferente
—En desacuerdo
—Muy en desacuerdo
—NR/NS

2) “;Qué opinaria si el gobierno nacionalizard
las empresas extranjeras, estaria de acuerdo O
en desacuerdo? ;Muy (de acuerdo/en des-
.acuerdo) o nada mis (de acuerdo/en des-
acuerdo)?” (las alternativas de respuestas ¥
de codificacién son iguales a las del indica-
dor 1).

3) “En lo que se refiere a la participacién del

—Estado en la vida econémica del pais, ;Cuél
de las siguientes afirmaciones le gusta mis 0
se asemeja ‘mds a su opinién personal?”.

i) El estado no debe intervenir en la vida
econémica del pais.

ii) El estado debe intervenir en la vida eco-
némica del pais, pero sélo indirectamente.

iii) El estado debe controlar las principales
actividades econ6émicas del pais.

iv) El estado debe controlar tode la vidd
econémica del pafs, .

v) Ninguna
NR/NS

Procedimientos utilizados para la construccién
del indice:

A cada una de las alternativas de respuesta de
cada uno de los tres indicadores se le asign6 un
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14. DIFERENCIAS IDEOLOGICAS ENTRE OBREROS Y EMPLEADOS

puntaje. Sumando los puntajes acumulados por
cada individuo se obtuvo un findice de conserva-

durismo-radicalismo.
Los puntajes asignados fueron los siguientes:
Para los indicadores 1 y 2:

—muy de acuerdo: 5
—de acuerdo: 4
—indiferente: 3

—en desacuerdo: 2
—muy en desacuerdo: 1

Para el indicador 3:
i

ii:
iii:
iv:

v: 3

La ordenacién final de los puntajes es la siguien-
te: -

Ll SN IV, ]

Conservador: de 11 a 15 puntos
Moderado: de 8 a 10 puntos
Radical: de 3 a 7 puntos

Pregunta y alternativa de respuesta y de codifi-

cacién del indicador 4:
\

“Ahora digame, jUd. cree que el desarrollo de
México debe depender sobre todo de las empre-
sas particulares, de las empresas del gobierno,
o de las dos?”.

—empresas particulares .
—empresas del gobierno

—de las dos

—NR/NS

215
b) Nacionalismo econémiéo .

Para medir esta subdimensién se seleccionaron
dos indicadores: '

1) nacionalidad de las empresas de las que
debe depender el desarrollo del pais.

2) opinién sobre la necesidad del capital ex-
tranjero en la economia mexicand.

Preguntas y alternativas de respuesta y de codi-
ficacién de estos indicadores:

1) “;Ud. cree que el desarrollo de México debe
depender de empresas extranjeras, de empre-
sas rnexicangs, o de las dos?”.

—extranjeras
—mexicanas
-—de las dos -
—NR/NS

2) “Ahora deseamos que Ud. nos diga, scudl de

" las siguientes afirmaciones sobre el capital ex-

tranjero le gusta mis o se asemeja més a su
opinién personal?” :

i) El capital extranjero es necesario para el
desarrollo de México.
i) El capital extranjero puede contribuir al
desarrollo de México.
El capital extranjero puede ser perjudicial
para el desarrollo de México. o
iv) El capital extranjero es muy perjudicial
para el desarrollo de México.
v) Ninguna. ‘
NR/NS.

En este caso no se construyé ningin indice,
analizdndose las respuestas tal cual fueron codi-

ficadas.

iii)


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo




B
Rectángulo


~ Conclusiones

-

_El propésito de esta parte es otorgar una vi-
sibn més integrada de los principales resultados
de los trabajos, elaborar conclusiones globales con
base en los andlisis y formular hipétesis inter-
Pretativas de los hallazgos mds sobresalientes.?
Es importante recordar que gran parte de los
andlisis, particularmente los que se refieren a la
Incorporacién de la mano de obra a la economia
de la ciudad, aquellos que giran en torno a los
diferenciales de ingresos por sectores econ6émicos
¥ los que apuntan a los contenidos ideolégicos
de obreros y empleados, se basan exclusivamente
en la poblacién masculina. Por lo tanto, para que
el lector pueda evaluar mds adecuadamente las
conclusiones, se indicard en cada caso la pobla-
Cién a la que se refieren los andlisis. :
_Hay que advertir que la exclusién de la pobla-
Cién femenina limita el alcance de los resulta-
dos, puesto que ésta representa un 32.9% de la
PEA de 21 a 60 afios de edad en el 4rea metrdpo-
litana de la ciudad de México. Asi, hay que tener
Presente que algunas de las tepdencias que se
&aminan podrdn modificarse cuando se incluya
a la poblacién femenina. Como pudo observarse.
en el trabajo sobre “Migracién y marginalidad
Ocupacional”, la situacién socioeconémica de Ias
Mujeres activas parece presentar, en términos ge-
Nerales, un panorama més negativo que la de los
ombres. :
Inicialmente, se presentardn las principales
tendencias del desarrollo econémico mexicano y
las transformaciones de la mano de obra, asf co-
mo los cambios de la dinidmica migratoria a la
ciudad d¢ México. Las interpretaciones en torno
2 estos temas se basan en andlisis de la pobla-
Cién masculina y femenina. Después, se harin

! Con este fin se pasard de un trabajo al otro sin que
% siga el orden de presentacién que han tenido en este vo-
lumen y sin preocuparnos tampoco por hacer las referen-

tiag bibliograficas correspondientes.

algunas observaciones acerca de los cambios en
la absorcién de la mano de obra masculina a la
economia de la ciudad de México y acerca de
las caracteristicas. diferenciales de la poblacién
masculina migrante y nativa en cuanto a su mo-

.vilidad y distribucién en la estructura ocupacio-

nal. De ahi se pasar4 al problema de la heteroge-
neidad de la estructura econémica de la ciudad
y su incidencia sobre la pobreza urbana y se con-
siderard el papel de la educacién como uno de
los mecanismos fundamentales de las desigual-
dades sociales. Por tltimo, se presentarin algu-
nos comentarios sobre la percepcién que tienen
ciertos grupos sociales tanto de la sociedad como
del sistema politico mexicanos. Se incluyen en
un apartado final algunas notas en relacién con
las perspectivas futuras de andlisis.

PRINCIPALES TENDENCIAS DEL DES.
ARROLLO ECONOMICO Y DE LOS
CAMBIOS DE LA MANO DE OBRA"

La economfa mexicana ha experimentado un
continuo y répido crecimiento desde hace ya va-
rios decenios. Si bien es innegable ¢l progreso
econémico del pafs, resulta evidente que el des-
arrollo ha sido sumamente desequilibrado {t que
hasta la fecha subsisten enormes desigualdades
sociales, regionales y sectoriales. Efi estas cir-
cunstancias, el grado elevado de concentracién
de la actividad econémica y de la poblacién en la
ciadad de México se manifiesta como caracterfs-
tica principal del proceso de desarrollo. En efecto,
este fenémeno de desequilibrio salta a la vista
cuando se compara la evolucién del sistema pro-
ductivo del 4rea metropolitana con la del pais.

El desarrollo mexicano en su primera fase
—aproximadamente de 1936 a 1955— fue bisi-
camente impulsado por el sector agricola. El im-
pulso-dado por las inversiones piblicas en la agri-

217
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cultura permiti6 el aumento de la oferta de pro-
ductos alimenticios y de materias primas, al
punto de que el pais estuvo en condiciones de
seguir exportando productos agricolas, a pesar del
gran - aumento de las tasas de crecimiento de la
poblacién, lo que generé mis divisas para el
crecimiento industrial. Sobre la base de un
mercado interno mis amplio, la burguesia y el
Estado entraron en la produccién de bienes de
consumo no durables. El gobierno inici6 un
desarrollo institucional a través del cual pudo in-
tervenir directamente en la produccién y ampa-
rar a los sectores empresariales que dinamizaron
la manufactura y los servicios complementarios a
ésta. Durante esta primera fase del desarrollo
hubo un trecimiento notable de los servicios al
productor en el pais, que se refleja de forma ni-
tida en las tasas anuales de crecimiento de la ma-
no de obra en estas actividades, que fueron las
mis elevadas en toda la economia durante el
lapso de 1930-1950. '

La mano de obra agricola en el pais decrecié
continuamente entre 1930 y 1950 como propor-
cién del total de la poblacién activa, mientras
que la proporcién de la mano de obra en la in-
dustria tuvo aumentos poco considerables. Para-
lelamente, la mano de obra fue concentrindose
crecientemente en la capital en todos los sectores
no agricolas. En la ciudad de México, la industria

de la transformacién experiment6 importantes.

incrementos proporcionales a su mano de obra
durante el mismo lapso. Asi, es posible sugerir
que los inicios del proceso de industrializacién a
nivel nacional estuvieron ampliamente vinculados
al desarrollo fabril en la capital.

Ninguna otra actividad se desarroll6 tan fuer-
temente concentrada en la ciudad de Mdéxico
como los servicios bancarios, financieros y profe-
sionales. Durante el periodo de 1930 a 1950 la
centralizacién de los mismos en la ciudad fue en
continuo aumento. Al igual que en el pais en su
conjunto, los servicios. al productor tuvieron en
la capital las tasas anuales de crecimiento de ma-
no de obra més elevadas en toda la economia du-
rante este mismo periodo.

La dindmica del crecimiento industrial en la
ciudad de. México provocé, asimismo, un des-
arrollo pronunciado de otras ramas de los servi-
cios -como los distributivos, sociales y personales.
La tasa media anual de crecimiento de estas ra-
mas del terciario de 1930 a 1950 fue considera-
blemente mayor en la capital que en €l pais en
su conjunto. Lo anterior refleja la creciente con-
centracién de estos servicios en la ciudad de Mé
xico, en el periodo mencionado. De esta manera,
la fisonomia del aparato productivo de la capital
y su peso creciente en el conjunto de la econo-
mia nacional fueron volviéndose cada vez mds

CONCLUSIONES

claros. La capital del pais reforzé desde enton-
ces su caricter de principal centro industrial y de
servicios en todo el conglomerado nacional.

En la segunda fase de desarrollo, que comien-
za a mitad de los afios cincuenta, la economia
mexicana se orient6 bisicamente hacia activida-
des ligadas con la demanda interna y recibi6 su
impulso més importante de parte del sector in-
dustrial. Estructuralmente, algunos de los efectos
del llamado desarrollo estabilizador comenzaron
a manifestarse de forma mas aguda. )

Por un lado, se pudo observar con toda clari-
dad la polarizacién creciente entre dos formas de
explotacién agropecuaria: una concentrada en un
numero relativamente pequefio de grandes uni-
dades de produccién con altos niveles de capita-
lizacién, la que se ha beneficiado por las obras de
irrigacién, y otra, mayoritaria y dispersa, en donde

. coexisten la pequefia propiedad y el ejido. La pri-

mera forma se caracteriza por tener una alta pro-
ductividad por superficie cultivada, mientras qu¢
en la segunda existe un amplio sector de agricul-
tura de subsistencia que, a su vez, contiene und
porcién que se vincula con el mercado interno ¥
otra que es basicamente de autoconsumo, con
niveles de productividad por superficie marcada-
mente bajas. .

La emigracién de la poblacién a partir, princl-
palmente, de esta Gltima forma de explotacién
se 1efleja en el marcado descenso relativo de la
poblacién dedicada a la agricultura entre 1950-
1970. El deterioro de los niveles de vida del mi-
nifundista, las precarias condiciones que brindan
los empleos en este sector y la fuerte presién de-
mografica sobre la tierra, principalmente en la
Meseta Central, donde hay una concentracién de
agricultura de subsistencia, constituyen factores
de peso para explicar el hecho de que un gran
volumen de migrantes se dirija hacia la ciudad
de” México.

Por otra parte, el sector secundario acrecentd
su importancia durante la segunda fase, desde el
punto de vista de la formacién del producto in-
terno. Los cambios en la estructura del sector
manufacturero dieron como resultado el desarro-
llo de pricticamente todas las ramas del sector,
entre las cuales cobraron predominio —en cuanto
a su aporte al producto interno— las industrias

“de bienes de produccién. La importancia del cre-

cimiento industrial después de iniciado el dece-
nio de los cincuenta se revela por el destacado in-
cremento de la mano de obra dentro de este sec-
tor en el pais, a pesar de que dicha tendencia fue
correlativa al mayor uso de tecnologia y a la dis-
minucién del sector artesanal.

Mientras en el pais la tasa media anual de
crecimiento del empleo industrial se incrementé
sustancialmente durante las dos décadas posterio-
res a 1950 con relacién a decenios anteriores, en
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el Distrito Federal dicha tasa decrecié. Ello se
explica, en parte, por el desarrollo de nuevos cen-
tros urbano-industriales en el interior del pais,
que pasaron a demandar un mayor volumen
de mano de obra. No obstante, el grado de
concentracién de la mano de obra industrial en
la ciudad de México se mantuvo practicamente
- Sin_alteraciones importantes. Después de entra-
gla la década de los cincuenta, la infraestructura
industrial de la ciudad siguié desarrollindose y
S¢ extendié también espacialmente mediante la
Instalaciéon de grandes empresas de corte moder-
1o fuera del Distrito Federal. En el pafs, como
en la ciudad, la produccién industrial comenzé a
depender de una demanda de bienes de consumo
duradero cada vez mds sofisticada que, a la vez
que ha permitido el logro de altas tasas de cre-
Cimiento econdmico, se ha sostenido sobre una

base de poblacién demandante relativamente pe--

qQuefia.

La vecindad de México con los Estados Unidos
dio origen a un tipo de sector externo que des-
Pués de 1950, ha dependido en gran parte del tu-
tismo. Este hecho es de fundamental importancia
para comprender el desarrollo de una serie de ser-
vicios en el pais y en la capital. En términos glo-
bales puede decirse que entre 1950-1970 la ab-
Sorcién de mano de obra en cada una de las ra.
mas del terciario fue mayor a nivel nacional que
a nivel de la capital. En el pais en su conjunto
destaca el aumento de la tasa media anual de cre-
cimiento de la mano de obra en los servicios so-
ciales y personales y la disminucién en las tasas
de los servicios distributivos y al productor, mien.
tras que en la capital se incrementd unicamente
la tasa en los servicios sociales, disminuyendo las
tasas en las otras ramas del terciario. Asi, en el
lapso de 1950-1970, con la excepci6én de los ser-
vicios distributivos, la PEA en el terciario de la
ciudad de México decrecié como proporcién del
total de la mano de obra que s¢ dedica a estas
actividades en el pais en su conjunto.

En resumen, frente al fuerte desplazamiento
de la mano de obra agricola en los ultimos dos
decenios —en parte debido a un relativo estan.
Camiento del sector primario que se agudizd des-
de mediados de los sesentas— la absorcién de tra-
1)ajadores en los sectores no agricolas en el pais
S¢ ha dado fundamentalmente en la manufactu-
Ta, en los servicios al productor y los sociales; los
dos dltimos se desarrollaron como complementa-
tios del primero. No obstante, la forma en que
se ha Ilevado a cabo la industrializacién ha teni-
do igualmente como efecto una acelerada absor-
Cibn de mano de obra en los servicios personales.
en donde se ubican actividades como los servi-
Cios domésticos, que continuaron expandiéndose
entre 1950 y 1970. Dicha tendencia manifiesta,
Por un lado, los esfuerzos desplegados por moder-
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nizar el sistema productivo, financiero, mercan-
til y administrativo y, por el otro, los obsticulos
a los que se ha enfrentado la-economia para em-
plear adecuadamente toda la mario de obra.

Finalmente, vale la pena insistir en dos pun-
tos. Durante los dltimos veinte afios (1950-70)
la manufactura, pero sobre todo los servicios al
productor y los servicios sociales, han jugado un
papel preponderante para absorber la fuerza de
trabajo en la ciudad de México, mientras que los
servicios distributivos y los personales han veni-
do contribuyendo en forma declinante. Asimis-
mo, por los resultados que se obtuvieron puede
pensarse que la reduccién relativa de las oportu-
nidades de empleo en la capital se ha dado al
nivel de toda la economia, aunque posiblemente
con mayor agudeza en la parte del terciario que
se moderniz6. Dicha tendencia comenzé a ma-
nifestarse mds claramente después de entrada'la
década de los afios cincuenta.

Al crecimiento industrial y de los sectores de
punta del terciario han contribuido sustancial-
mente el abundante financiamiento externo, un
mercado interno en crecimiento y la enorme dis.
ponibilidad de mano de obra barata. La inmensa
reserva de trabajadores no s6lo no puso obsticu-
los a la acumulacién sino que por el contrario,
la ha favorecido permitiendo que el desarrollo se
llevara a cabo sin redistribucién de los ingresos
en los tltimos veinte afios. Si bien hubo un au-
mento del producto ello no vino acompafiado
por alteraciones significativas en la participacion
de las capas populares. Las corrientes de migran-
tes que se dirigen hacia un é4rea urbana como la
ciudad de México han sido un factor histérico
de amplia incidencia tanto en el incremento de
la oferta de mano de obra barata como en la for-
macioén de las llamadas “capas medias” y del sec-
tor obrero industrial.

LA DINAMICA MIGRATORIA

La urbanizacién es uno de los cambios estruc-
turales mas importantes que han acaecido en Mé-
xico después de 1940. El crecimiento de la ciu-
dad de México, en especial, se ha producido a
gran velocidad y ha sido uno de los més elevados
en el contexto latinoamericano: sw tasa de cre-
cimiento siempre ha sido superior al 5% a partir
de los afios cuarenta. Ello ha tenido como con-
secuencia que la poblacién del 4rea metropolita-
na represente cada vez una mayor proporcion con
respecto al total del pafs y una proporcién practi-
camente invariable de la poblacién urbana a tra-
vés del tiempo —alrededor del 39% con relacién
al total de la poblacién que vive en ciudades de
mds de 15 000 habitantes. Asi, a la centralizacién
de las actividades econémicas prosiguié, en for-
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ma correlativa, la concentracién espacial de la
poblacién, siendo ambos factores cruciales para
entender el proceso de acumulacién de capital.

El crecimiento de la ciudad de México se ex-
plica por tres factores basicos, como en el caso
de muchas otras ciudades. En primer término,
. por la ampliacién de los limites fisicos del con-
glomerado urbano, particularmente después de
1950, cuando el drea metropolitana se extiende
desde el Distrito Federal hacia los municipios con-
tiguos del Estado de México. No obstante, la im-
portancia de este aspecto para el crecimiemnto po-
blacional ha sido menor que la de los otros dos
factores: el crecimiento natural de su poblacién,
esto es, el balance entre nacimientos y defuncio-
nes, y las migraciones hacia la ciudad, que han
sido y son uno de los factores mas importantes
del crecimiento urbano, tanto directamente, a
través de las personas que ahi llegan a establecer-
se como indirectamente, a través de los hijos que
éstos tienen y que permanecen en la ciudad.

Puede decirse que en el caso de la ciudad de
México hay evidencias que confirman que el cre-
cimiento de la poblacién en los cuarentas se ex-
plica en gran medida por el aporte directo de las
migraciones internas. Ello coincide con el perio-
do de més altas tasas de migracién interna en el

afs.

P Las corrientes migratorias que se dirigen hacia
la ciudad de México provienen de casi todas las
regiones del pais y corresponden al flujo mas im-
portante que tiene lugar en el contexto nacional.
Sin embargo, la gran mayoria de la poblacién mi-
grante proviene de las regiones centrales del pais
y més cercanas a la capital, donde la densidad de
la poblacién rural es muy elevada y donde per-
sisten algunas de las 4reas agricolas menos des-
rrolladas del pafs.

Por otra parte, los origenes regionales de los
migrantes han cambiado a través del tiempo. Ex-
ceptuando al Estado de Hidalgo, que sigue en-
viando fuertes y crecientes volimenes de migran-
tes a la capital, el 4rea que rodea mis inmediata-
mente a la ciudad y que comprende algunas zo-
nas de los Estados de México, ‘Querétaro, More-
los y Tlaxcala presenta tendencias decrecientes
en la migracién, en comparacién con otras zonas
mis alejadas (entre 250 y 650 km por carretera de
la capital) gomo partes de los Estados de Guana-
juato, Jalisco, Michoacdn, Veracruz, Zacatecas,
San Luis Potosi y Oaxaca que presentan voldme-
nes ]relativos crecientes de migrantes hacia la ca-
pital.

Lo anterior sugiere que la zona de influencia
econbmica y social de la ciudad de México se ha
ampliado enormemente a dltimas fechas determi.
nando, por una patte, que otras 4reas relativamen-
te cercanas a la misma comiencen a sufrir un
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proceso acelerado de crecimiento, pasando a for-
mar parte del espacio econémico de la capital
(tal serfa el caso de partes de los Estados de Mé
xico, Querétaro, Morelos e incluso Puebla) ¥,
por otra, que un vasto territorio, mds alejado, con
una densidad rural relativamente elevada, cada
vez mejor comunicado con la capital y no sujeto
a la influencia de otras zonas de crecimiento di-
ndmico (como Guadalajara, Monterrey y la fron-
tera norte), envie contingentes crecientes de su
poblacién excedente para cubrir las demandas de
fuerza de trabajo no sélo de la capital sino tam-
bién de la zona directa de influencia de ésta.
De esta forma, las 4reas que muestran una
dindmica migratoria creciente a la ciudad de Mé
xico tienden a concentrarse en zonas predominan-
temente agricolas dentro de las cuales predomi-
na la agricultura de subsistencia sobre la comer-
cial. Asimismo, a lo largo del tiempo se aprecia
una tendencia en el sentido de que los migrantes
provengan en proporciones crecientes de locali
dades de menor tamafio. Las 4reas relativamente
cercanas a la capital, donde la capitalizacion ¥
modernizaci6n agricolas han sido mas lentas, don-
de la funcién de la agricultura sigue siendo fun-
damentalmente de autoconsumo, donde se €X-

. perimenta una desintegracién de la economid

campesina y existe una amplia sobrepoblacién ¥
donde mo existen ciudades intermedias o donde
éstas no se convirtieron en polos de desarrollo,
son las que, en términos reativos, han aumentado
su expulsién de mano de obra en direccién a 18
ciudad de México. .
Los movimientos migratorios hacia la capltﬂ]
han tenido una amplia incidencia sobre la estruc-
tura de la poblacién en general y sobre la pobla-
cién econémicamente activa en particular. En
1970 més de una tercera parte de los ocho millo-
nes de habitantes con los que contaba la ciuda
eran inmigrantes. Este solo hecho indica la im-
portancia del fendémeno migratorio, la cual s€
aprecia miés claramente si se considera que alre-
dedor del 54% de la PEA masculina de 21 a 60
afios estd constituida por fuerza de trabajo mi-
grante. Lo que interesa discutir, entonces, es €n
qué medida la economia de la ciudad ha podido
absorber a los trabajadores migrantes y cémo ocu-

rte dicha absorcién en el tiempo.

ABSORCION DE LA FUERZA DE TRABAJO
MASCULINA

Uno de los hechos més importantes que se han
discutido y analizado en este libro es que, para
el caso de la ciudad.de México, no puede hablar-
se de que haya ocurrido una sobreterciarizacién
de la economia, gracias al importante papel que
han jugado la ‘manufactura y los servicios comple-
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mentarios a ésta —al productor y sociales— en la
generacién de empleos. Asimismo, se han presen-
tado evidencias que niegan la asociacién que fre-
cuentemente se establece entre las migraciones
a las grandes ciudades y el crecimiento del sector
terciario, en particular de aquellas ramas en las
que los ingresos que recibe la mano de obra son
mis bajos.

En efecto, a partir de los afios cincuenta ha
habido, en términos relativos, una creciente ab-
sorcién de la mano de obra masculina transferi-
da a la capital en ocupaciones no calificadas den-
tro del sector de la manufactura y, muy especial-
mente, en las industrias que fabrican bienes de
produccién. La fuerte dindmica de estas dltimas
y la ampliacién de las actividades industriales en
la ciudad permitieron que las cohortes de mano
de obra masculina no calificada que ingresaron
a la PEA capitalina en los dltimos decenios se in-
corporaran en proporciones elevadas a este tipo
de actividedes. Lo anterior puede deberse en par-
te al hecho (no confirmado) de que las empresas
grandes que operan con coeficientes tecnolégicos
més elevados y que demandan mano de obra ca-
lificada sean aquellas que se han venido insta-
lando fuera de los limites del 4rea metropolitana
de la ciudad de México.

Se ha mencionado la importancia de la manu-
factura en la generacién de empleos, asi coma_el
hecho de que los migrantes provengan en forma
creciente de zonas rurales. Aqui se han presen-
tado resultados que permiten concluir que, des-
pués de 1940, los tragajadores transferidos de ac-
tividades agricolas se incorporaron en proporcio-
nes crecientes a la economia de la ciudad dentro
del sector industrial, tendencia que ocurrié en

forma mis acentuada después de 1960.

La dindmica de la industria en la ciudad de
Meéxico y sus repercusiones sobre la absorcién de
mano de obra fueron, en parte, propiciadas por
factores como la existencia de uh amplio merca-
do de consumo dominado por sectores de me-
dianos y altos ingresos, la_enorme afluencia de
mano de obra barata, politicas proteccionistas,
inversién extranjera, entre otros. Dado que puede
pensarse que las condiciones mencionadas son
hechos peculiares a ciertos momentos_histéricos
del desarrollo de la ciudad, el resultado de una
mayor absorcién proporcional de migrantes en la
manufactura no puede ser generalizado para otras
ciudades, ni en México ni en otros pafses de
América,Latina. )

Por otra parte, la mano de obra masculina no
transferida, o sea aquella que se incorporé por
primera vez a la fuerza de trabajo en la capital,
es aquella que se ha venido incorperando en pro-
porciofies crecientes dentro del sector terciario,
particularmente en los servicios no personales.
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Asimismo, es de resaltarse que la mano de obra
masculina transferida a la economia de la ciudad
ha dejado de incorporarse paulatinamente al sec-
tor de los servicios personales. Este resultado es
coherente con la tendencia de que los servicios
relacionados con la produccién industrial hayan
absorbido, relativamente, un mayor contingente
de mano de obra que las otras ramas del sector
terciario. '

En estas circunstancias, la migracién masculi-
na ha tenido un doble impacto sobre la estruc-
tura ocupacional de la ciudad de México. En un
primer periodo —desde 1930 hasta el final de los
cuarentas— la transferencia de trabajadores pro-
fesionales y técnicos, junto con los cambios ocu-
mridos en la estructura. ocupacional capitalina,
contribuyeron a la ampliacién de los sectores de
trabajadores en actividades no manuales. Después
de 1950, y sobre todo en los afios sesenta, la ma-

'no-de obra transferida ingres6 a la pEa de la ciu-

dad de México en niveles ocupacionales mis ba-
jos con relacién a épocas anteriores. Asi, durante
este segundo periodo las migraciones de mano de
obra masculina contribuyeron, preferentemente,

.a la ampliacién de las actividades manuales, y de

manera especial, a la formacin del proletariado
industrial.

Lo anterior, aunado al hecho de que los traba-
jadores no transferidos ingresaron en ocupaciones
no manuales durante los afios cincuenta y sesen-
ta en proporciones similares a los decenios ante-
riores, sugiere que ha existido una reduccién re-
lativa en la disponibilidad de ocupaciones no ma-
nuales para la poblacién que se incorporé por
primera vez al mercado de trabajo en la ciudad
en dicho periodo (50-70). Es posible que los
empleos creados a estos niveles hayan sido ocu-
pados por mano de obra que ya hacfa parte de la
poblacién activa, via un proceso de movilidad

ascendente.

ALGUNAS CARACTERISTICAS DIFEREN-
CIALES DE LA POBLACION MASCULI-

NA MIGRANTE Y NATIVA

El crecimiento industrial y la expansién de
los servicios complementarios a éste han contri-
buido a los cambios de la estructura ocupacional
en la capital, los que a su vez han estado vincu-
lados con un ripido proceso de movilidad ascen-
dente de la mano de obra.

Cabe resaltar que la movilidad ocupacional que
experimentan distintas cohortes de mano de obra
es el resultado no sélo de los cambios socioeco-
némicos en la ciudad de México a lo largo de su
proceso de desarrollo, sino también de las carac-
teristicas diferenciales de la mano de obra mi-
grante y nativa que se incorpora al mercado de
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trabajo a lo largo del tiempo, y del nivel ocupa-
cional al que entran a la poblacién activa.

En términos generales, puede afirmarse que la
poblacién masculina migrante cuya vida activa
comienza en la ciudad de México ingresa a ocu-
paciones de mis elevado rango y experimenta mo-
vilidad ocupacional ascendente en una mayor pro-
porcién que los migrantes cuya primera -ocupa-
cién se ejerce fuera de este centro urbano e in-
cluso que los propios nativos del 4rea metropoli-
tana. Como la primera ocupacién que desempe-
fian los individuos al entrar a la actividad econé-
mica tiene influencia sobre sus posibilidades fu-
turas de movilidad ascendente, los migrantes que
comienzan a trabajar en los estratos mas bajos
de la estructura ocupacional son los que llegan
en menores proporciones a niveles ocupacionales
mis altos comparados con el resto de los migran-
tes y la mano de obra masculina nativa.

Por lo tanto, dado que la mano de obra mascu-
lina transferida a la ciudad de México ha venido
incorporindose en forma creciente a la actividad
econdmica de la capital en niveles ocupacionales
de mis bajo rango, es posible suponer que di-
chos trabajadores han tenido menores oportuni-
dades de movilidad ascendente que los migrantes
de cohortes anteriores que entraron a la actividad
en las mismas ocupaciones y que los nativos en
general. :

Asi, parece que ha habido restricciones en la
absorcién de mano de obra por parte de la eco-
nomifa capitalina en los dltimos decenios que han
limitado las oportunidades de ascenso ocupacio-
nal de los trabajadores manuales no calificados.
Junto con ello, el hecho de que en los ultimos
afios la proporcién de migrantes que provienen
de zonas rurales haya sido mis elevada y por
tantg que su origen y su primer trabajo sean ge-
neralmente agricolas, contribuye a explicar las di-
ferencias que existen en cuanto a la movilidad
ocupacional ascendente entre distintos grupos de
migrantes y entre éstos y los nativos.

La heterogeneidad socioeconémica de los flu-
jos migratorios que llegan a la capital se refleja
en la distribucién ocupacional de los migrantes
comparativamente con la de los nativos. Los mi-
grantes estin mAas representados proporcional-
mente que los nativos tanto en aquellos grupos
ocupacionales donde se perciben remuneraciones
econbmicas més altas (los profesionistas y el per-
sonal directivo no propietario) como en los gru-
los ocupacionales de més bajo rango.

El resultado, como otros, sugiere que sélo una
parte de la oferta de mano de obra masculina re-
sultante de las migraciones ha contribuido a la
ampliacién de segmentos sociales no incorporados
directamente a las actividades de corte capitalis-
ta en la ciudad.
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En resumen, debido al efecto conjunto de las
tendencias de creacién de empleos en la econo-
mia y de los cambios en las caracteristicas de los
migrantes a lo largo del tiempo, existen diferen-
cias entre la poblacién migrante segin su tiempo
de exposicién al drea metropolitana de la ciudad
de México. Los migrantes que llegaron a estable-
cerse antes de 1950 y, en menor medida, aque-
llos que llegaron entre 1950 y 1960, han sido los
que ‘se han ubicado en la estructura ocupacional
de la ciudad de México a mds altos niveles, posi-
blemente porque se incorporaron a la actividad
econémica en la ciudad en momentos en que po-
dian ser més ficilmente absorbidos a niveles mas
atos y porque provenian, en una mayor propor-
cién, de localidades urbanas y de estratos medios,
lo que hace suponer que, en su mayoria, tenian
experiencia en ocupaciones no agricolas. Para los
migrantes més recientes, en definitiva, las condi-
ciones . laborales se han presentado més adversas,
a lo que coadyuva, en buena medida, su menor
calificacién y su falta de experiencia en trabajos
urbanos que requieren de cierta especializacion.

Asimismo, tal parece que la pobreza en la ciu-
dad afecta de manera mas marcada a los migran-
tes recientes, principalmente a los de origen ru-
ral cuya experiencia de trabajo ha sido predomi-
nantemente en la agricultura. Hemos visto en
nuestros trabajos que este tipo de migrantes s€
ha venido incorporando en forma creciente den-
tro de la manufactura y también que no es de
ninguna manera en este sector donde se pagan
mayores ingresos sino que, por €l contrario, hay
en "él un grueso contingente de mano de obra
ubicada en los tramos mas bajos. Por otra parte,
la distribucién del ingreso en este sector tiende
a ser bastante desigual. ' .

Lo anterior lleva a poner una mayor atencién
en-algunas caracteristicas bésicas de la estructu-
ra econdmica y social que subyacen a las des-
igualdades entre los grupos sociales, como con-
secuencia del tipo de industrializacién que ha ve-
nido desarrollindose en la capital de la repablica.

FORMAS DE ORGANIZACION DE LA PRO-
DUCCION Y POBREZA URBANA

- Hemos mencionado anteriormente que, como

consecuencia de las transformaciones de la es-
tructura productiva en la ciudad de México y de
los cambios correlativos ocurridos en la estructu-
1a ocupacional, parte de la poblacién masculina,
tanto migrante como nativa, ha experimentado
una amplia movilidad social. Sin embargo, las
tendencias del cambio han provocado también el
que subsista una madsa de trabajadores sometidos
a una persistente pobreza, lo que no se yincula a
un desempleo generalizado sino a la falta de
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oportunidades de empleo en ocupaciones que
brinden una mejor. remuneracién. La coexisten-
cia de estos dos procesos, movilidad ascendente y
pobreza es, en parte, una consecuencia del tipo
de industrializacién que se ha seguido, que tiene
como una de sus caracteristicas basicas el haber
dejado enmarcado en una fuerte heterogeneidad
estructural al sistema productivo.

En la ciudad de México, la heterogeneidad de
la economia y sus repercusiones sobre la pobreza
se aprecian de distintas maneras. Por un lado, las
enormes desigualdades en el ingreso que percibe
la mano de obra segin ramas especificas de acti-
vidad hacen suponer la existencia del agudas dife-
rencias tecnolégicas y de productividad en la eco-
nomia. Por otro lado, dentro de cada sector y
rama de actividad coexisten formas simples de
organizacién de la produccién junto con otras

formas de organizacién mis complejas y de cardc- .

ter netamente capitalita. En términos sucintos,
en aquellas ramas de actividad donde los traba-
jadores auténomos tienen un mayor peso es don-
de la mano de obra participa menos de los bene-
ficios del desarrollo, vistos a través de los niveles
de ingreso. Dicha tendencia tiene un cardcter
mas destacado en los servicios distributivos y per-
sonales y en la industria de la construccién, aun-
que también se manifiesta de manera importante
dentro del sector manufacturero. .

En lineas generales, los andlisis que se presen-
taron en este libro permiten sostener que la ex-
pansién de la industria manufacturera y de los
servicios complementarios a ésta —como los que
se prestan al productor y los sociales— han.sido
las actividades donde posiblemente se abrieron
oportunidades de empleo en ocupaciones de mis
elevada remuneracién en la sociedad. Asimismo,
es en estos sectores donde la creacién de ocupa-
ciones técnicas ha supuesto un mayor incremento
de los niveles de especializacién, lo que ha per-
mitido que sea en dichas actividades en donde la
mano de obra goza de mds altas retribuciones eco-
némicas.

No obstante, a diferencia de otros trabajos, se
presentaron evidencias que confirman que la po-
breza urbana no se vincula necesariamente al cre-
cimiento del sector terciario. Existen ocupaciones
en las que la mano de obra recibe muy bajos in-
gresos a todo lo largo de la estructura econdmi-
ca, y las proporciones de mano de obra que se
encuentran desempefidndolas son bastante gran-
des dentro de todos y cada uno de los sectores
de actividad.

Se supone generalmente que el tamafio de la
empresa, que en alguna medida se vincula a las
distintas formas de organizacién de la produc-
cién, tiene influencia sobre las posibilidades de
que goza la mano de obra para InCOrporarse a los
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beneficios del desarrollo. Nuestros trabajos mues-
tran que, si bien es cierto que:—en todos los sec-
tores de la economia— en'las empresas pequefias
las proporciones de trabajadores ubicados en los
tramos mas bajos de la pirdmide de ingresos son
mayores que en las grandes, es asimismo verdad
que en estas dltimas la proporcién existente de di-
chos trabajadores alcanza magnitudes muy consi-
derables. Ello quiere decir que los sectores capi-
talistas de avanzada se han beneficiado enorme-
mente de la existencia de una abundante mano
de obra barata en el mercado. Aparentemente,
una vez que las empresas capitalistas satisfacen sus
necesidades de mano de obra técnicamente pre--
parada, contratan trabajadores poco especializa-
dos por bajos salarios, lo que otorga mejores po-
sibilidades de ganancia y, por lo tanto, de acumu-
lacién de capital. De ahi que en la economia
capitalina no sea cxtrafio observar que, en las
actividades tecnolégicamente mdis avanzadas o
especializadas, se absorba mano de obra poco
calificada.

. LA ESCOLARIDAD COMO UN FACTOR DE

DESIGUALDAD SOCIAL

Una economia como la de la ciudad de Mé-
xico, donde las formas capitalistas de produccién,
el mayor uso de tecnologia y la especializacién
se van volviendo dominantes a medida que se
desarrolla la manufactura y los servicios comple-
mentarios a esta actividad, requiere de una mano
de obra cada vez mejor preparada. En este sentido,
la escolaridad, frente a una abundante mano de
obra poco calificada en el mercado, se vuelve uno
de los mecanismos claves que subyacen a la des-
igualdad.

En México, las oportunidades educacionales es-
tin desigualmente distribuidas entre los grupos
sociales y entre diversas regiones del territorio. En
estas circunstancias, los niveles de escolaridad de
la mano de obra se asocian, en parte, a sus ori-
genes geogréficos. Hemos visto que los migrantes
que se dirigen hacia la capital provienen cada
vez mis de localidades rurales y de zonas atrasa-
das, lo cual se ha traducido en que tengan, en
promedio, un nivel relativo de escolaridad cada
vez menor. Esto los sitda indudablemente, en una
posicién desventajosa frente a los’ nativos de la
ciudad en la competencia por puestos ocupaciona-
les adecuadamente remunerados, ya que los na-
tivos cuentan con niveles crecientes de escolari-
dad. -

Por lo comtn, en la literatura existe la idea de
que la pobreza a que se ven sujetos los migrantes
en las 4reas urbanas se explica en buena medida
por sus bajos niveles de instruccién relativos al
conjunto de la poblacién. Ademds, se afirma que
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la mayor escolaridad formal puede disminuir las
desigualdades sociales desde que ésta abre acceso

a posiciones en la estructura ocupacional donde.

es més alta la remuneracién. Al respecto cabe
aclarar que, si bien la pobreza a nivel individual
puede ser un hecho transitorio para una parte de
la poblacién, debido a las oportunidades de edu-
cacién que estin asociadas a una movilidad as-
cendente, 1a pobreza como proceso estructural en
la ciudad de México depende de las tendencias
que asume en su conjunto el proceso dé desarro-
llo a nivel nacional, asi como de la mayor o me-
nor tasa de creacién de empleo, de la heteroge-
neidad de la economia y del volumen de mano de
obra disponible en la ciudad. =

Por lo tanto, la importancia del nivel de ins-
truccién en la determinacién de la remuneracién
de la fuerza de trabajo depende de las caracteris-
ticas de la economia del pais en su conjunto.

Al respecto, uno de los resultados de mayor.

interés ha sido el verificar que las caracteristicas
sociodemogrificas de la mano de obra masculi-
na tienen un peso y un concatenacién distintos
para explicar los niveles de ingreso segin €l tama-
fio de la empresa en la que participan los trabaja-

dores dentro de cada sector de la economia. Ello

nos ha llevado a plantear que, en el mercado de
trabajo de la ciudad de México, existe un doble
mecanismo de competencia entre la mano de
obra: primero para penetrar en los sectores ca-
pitalistas de avanzada y segundo, una vez en ellos,
para lograr posiciones que remuneren mis sa-
tisfactoriamente desde el punto de vista eco-
némico.

~ Asf, una amplia oferta de mano de obra no ca-
lificada en el mercado hace que la escolaridad se
vuelva un bien escaso, y por consiguiente -que
funcione como filtro que acentda las desigualda-
des. En esta investigacién se presentaron eviden-
cias en el sentido de que la fuerza de trabajo mas-
culina con educacién universitaria, en cada sec-
tor de la economia, obtiene ingresos despropor-
cionadamente elevados en comparacién con el
resto de la poblacién activa.

Por otra parte, la reduccién de las oportunida-
des de empleo —particularmente en ocupaciones
no-manuales— y la existencia de esta amplia ma-
sa de trabajadores no calificados ha tenido el
efecto de aumentar el “credencialismo”, esto es,
la exigencia“de titulos o certificados otorgados
por las escuelas para conseguir un trabajo. En
tanto que opera una reduccién del empleo en los
niveles superiores de la estructura ocupacional y
las personas que cuentan con un cierto logro edu-
cativo tienen que incorporarse a posiciones de
menor jerarquia, surgen las condiciones estructu-
rales para la existencia del credencialismo y se
afectan en mayor medida las posibilidades que
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tiene la gran masa de trabajadores para participar
de los beneficios del desarrollo.

Ademds, se presentaron evidencias de que el
fenémeno del credencialismo no es privativo de
ningdn sector de la economia. En todo caso, dicho
fenémeno no es mas acentuado en el sector de
la manufactura sino que, aparentemente, adquie-
re mayor importancia en los sectores de punta del
terciario. Junto con la reduccién’ relativa de la
demanda de mano de obra, la mayor complejidad
y burocratizacién de las empresas en los servicios
al productor y sociales ha implicado un aumento
de los requisitos de instruccién formal para con-
tratar a la fuerza de trabajo en estas actividades.

En esta misma direccién se pudo apreciar cé-
mo el nivel de escolaridad juega un papel muy im-
portante para la retribucién a la mano de obra
masculina, particularmente en las grandes em-
presas que forman parte de cada uno de los secto-
res de la economfa. Ello sugiere que todas las
empresas “modernas” y “dindmicas” de los dis-
tintos sectores de actividad probablemente se en-
cuentren poniendo cada vez mayor énfasis en
los requisitos educacionales para la contratacién
y ubicacién de su mano de obra. De ahi que
hablaramos de un doble mecanismo de competen-

“cia en el mercado de trabajo para conseguir mis

altas remuneraciones.

Dentro de este cuadro de tendencias y caracte-
risticas de la estructura productiva y de la mano
de obra en el mercado, se puede concluir que una
mayor migracién de trabajadores provenientes
del campo hard que éstos enfrenten dificultades
crecientes en la cindad de México para emplearse
a niveles adecuados de remuneracién. El capita-
lismo en la ciudad de México tenderd seguramen-
te hacia una mayor especializacién y organizacién
formal de trabajo y, ademis de reducir relativa-
mente la demanda de mano de obra, exigiria.un
mejor entrenamiento y habilidad para el desem-
pefio de las funciones econémicas. En esta medi-
da, es posible que los problemas de desempleo y
subempleo puedan agravarse en un futuro no muy
lejano, particularmente teniendo en cuenta que
ya existe un enorme contingente de mano de
obra que los enfrenta.

No obstante, debe advertirse que hasta ahora
el capitalismo industrial en la ciudad de México
ha podido desarrollarse sin que aparezcan obs-
ticulos que alteren su cauce. El sistema indus-
trial ha demostrado que posee una cierta capaci-
dad real de absorcién de mano de obra y el sec-
tor terciario ha crecido de una forma diversifica-
da y bastante vinculada al desarrollo industrial.
Sin embargo, esta tendencia hacia la apertura de
oportunidades para la mejoria ocupacional y el
aumento del nivel de vida individual ha coexisti-
do con una profunda heterogeneidad que se ma-
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nifiesta en marcadas desigualdades de ingreso.
Cuando las grandes desigualdades se manifiestan
en un contexto de recia dindmica econémica y
de movilidad social es mas dificil la emergencia
de una conciencia de clase que impulse la organi-
zacién y la accién politica de los grupos mis
oprimidos.

PERCEPCION DE LA SOCIEDAD Y DEL
SISTEMA POLITICO

Es dificil esperar que en un cuadro estructu-
ral de este tipo se desarrolle una praxis politica
de transformacién. Los obreros y los empleados
en la ciudad de México perciben la existencia de
oportunidades de ascenso social y, en general, la
existencia de una sociedad igualitaria en donde
aquel que trabaja puede llegar a gozar de un
buen nivel de vida. En términos sucintos, los
anilisis demostraron que los miembros de ambos
grupos perciben una amplia fluidez en la estruc-
tura social. .

De forma esquematica, la heterogeneidad de la
estructura productiva se manifiesta en una situa-
cién de fuertes divisiones internas entre los gru-
pos sociales.

Ello propicia que grupos sociales como los
obreros y los empleados manifiesten, en sus
opiniones, los contenidos ideolégicos que les
han sido transmitidos por las clases dominantes,
en el sentido de apoyar una economia mixta con
participacién del capital extranjero y actitudes
incluso conservadoras en el terreno de los logros
alcanzados por la revolucién democratico-burgue-
sa de 1910.

Obreros y empleados pugnan por una con-
‘figuracién de la estructura del poder integrada
por la representacién de grupos de todas las
clases sociales, en una especie de alianza po-
pulista en donde los profesionalés pasan a tener
un lugar preponderante en sustitucién del gru-
po de los actuales “politicos”.

De esta manera, las ideologias se ajustan a un
proceso de industrializacién conducido bajo una
pauta desarrollista y contribuyen a darle estabi-
lidad a un sistema politico que, no obstante su
rigidez, ha sido capaz de crear las condiciones pa-
ra minimizar el descontento y el conflicto de cla-
ses. '
De la capacidad del sistema politico para
continuar con un amplio proceso de mediatiza-
cién y de asimilacién como hasta el presente, asf
como del mayor o menor crecimiento econémico,
depender4 en parte la forma como s expresen €n
el futuro los descontentos de aquellas capas so-
ciales sometidas a una fuerte explotacién y po-

breza.
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ALGUNAS PERSPECTIVAS FUTURAS DE
ANALISIS : S

Los anilisis y los resultados presentados en
este volumen sugieren un conjunto de preocu-
paciones con base a las cuales podrén orientarse
los trabajos futuros del equipo de investigacién.
Es preciso recordar que nuestro proyecto incuy6

tres grandes encuestas independientes: la de ni-

vel familiar, la de hombres y la de mujeres. Los
estudios que se han realizado se basan e partes
de las dos primeras, de tal forma que resta por
hacer el anidlisis completo de la encuesta de mu-
jeres.

La labor futura, entonces, abarcard prioritaria-
mente las caracteristicas de la migracién femeni-
na a la capital del pafs, la incorporacién de la ma-
no de obra femenina al mercado de trabajo urba-
no, asi como sus tipos particulares de insercién en
actividades capitalistas y no capitalistas. En todos
estos andlisis se tendrd como marco de compara-
cién a la poblacién masculina.

Como la participacién de la mano de obra fe-

~menina en el mercado de trabajo se encuentra

intimamente vinculada con el tipo de familia al
que pertenece la mujer, se dard un énfasis espe-
cial al grupo familiar como unidad de anilisis.
En este sentido, se desplegarin esfuetzos para
llegar a comprender la manera en que diversos
tipos de familias cumplen funciones para el mer-
cado de trabajo y para su propia subsistencia.

En los préximos trabajos de anilisis de las tres
encuestas se tratard de subsanar otra de las limi-
taciones de los estudios realizados hasta el pre-
sente. Con base en el material de las historias
de vida de hombres y mujeres, y por medio de
andlisis més cualitativos, se intentard profundizar
en la forma como se han producido ciertos pro-
cesos. Para citar algunos ejemplos, es indispensa-
ble un mayor conocimiento. sobre la incorpora-
cién de migrantes y nativos a la actividad econé-
mica, las trayectorias migratorias en direccién a
la ciudad de México, la movilidad ocupacional,
etc.

Es importante hacer hincapié en que los datos
derivados de encuestas deben ser interpretados en
el marco de los cambios estructurales. En este
sentido nuestro proyecto demanda, cada vez més
anlisis de procesos que tomen como base datos
proporcionados por otras fuentes de informacién
como los censos de poblacién, agricolas, indus-
triales y de servicios. Hasta ahora, nuestros ani-
lisis se han complementado mediante la incor-
poracién de datos sobre la creacién de empleo
por sectores econémicos en la ciudad de México
y sobre las caracteristicas de las regiones de ori-
gen de los migrantes, entre otros. Sin embargo,
se requieren mis esfuerzos en esta direccién. Es
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€n extremo relevante contar con anélisis m4s de-
tallados de las caracteristicas de las dreas de ori-
gen de los migrantes, en especial lo que se re-
fiere a los tipos ‘de actividad agricola predomi.
nantes y sus formas de organizacién produc-
tiva. .
Estudios en profundidad sobre algunas regiones
especificas pueden aportar elementos sustanciales
para la comprensién e interpretacién de las in-
terrelaciones que mantienen Ia economia y la po-
blacién y su incidencia para expulsar o retener
mano de obra en el campo. '
Asimismo, es menester estudiar con mayor de.
talle las caracteristicas de la estructura econémi-
ca de la ciudad de México. Por ejemplo, se re
quieren mis anilisis sobre la distribucién espacial
de empresa de distintos tamafios en el 4rea me
tropolitana, sus cambios tecnolégicos, necesida-
des de mano de obra calificada y los procesos me.
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diante los cuales se recluta a los trabajadores en
empresas de distinto tamafio,

Finalmente, para lograr una’ mejor interpreta-
cién de los procesos econdémicos, demograficos y
sociales ocurridos en la ciudad de México du-
rante los dltimos cuarenta afios, es indispensable
hacer el anilisis de otros centros urbanos que' se
han desarrollado en ¢] pais. Ello permitirfa ubicar
a 1a capital dentro del proceso de divisién social
del trabajo a nivel nacional Y regional y compren-
der en qué medida Ia expansién y el ritmo de su
crecimiento econémico, asi como la capacidad
para absorber mano de obra, se han dado en de-
trimento de otras 4reas del pais.

En este mismo sentido, serd necesario profun-
dizar en el conocimiento de Ia dindmica de las
diversas corrientes migratorias que se han estado
dando en el pais, para estar en posibilidad de in-
terpretar més cabalmente los procesos migratorios
que se dirigen hacia Ia capital,
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Apéndice metodolégico

Formacién de estratos ocupacionales

INTRODUCCION

Se presentan a continuacién los criterios para
la formacién de los estratos ocupacionales que
fueron utilizados para la descripcién y el anili-
sis de varios aspectos de esta investigacién.

El concepto de estrato ocupacional se refiere
a la posicién relativa que ocupan los individuos
en la sociedad; dicha posicién, a su vez, es el re-
sultado de la combinacién de la ocupacién. con
varios criterios adicionales ampliamente recono-
cidos, tales como la propiedad o la utilizacién de
ciertos bienes en el trabajo, el empleo y la can-
tidad de personal remunerado o bajo las érdenes.

Si bien existen mdltiples alternativas —que
cuentan con grados de precisién muy diversos—
a través de las cuales se pueden construir los es-
tratos ocupacionales, cada una de ellas puede ser
objeto de fuertes criticas. En realidad, la elec
°cién de cualquier método depende de los fines
analiticos que se persiguen. Para esta fase del es-
tudio se ha optado por construir una jerarquia de
estratificacién: i) reuniendo las- ocupaciones en
una serie de grupos y subgrupos ocupacionales; y
i) jerarquizando a las personas en el interior de
dichos grupos segtn los criterios de diferencia-
cién mencionados.

Como podrd observarse la estratificacién ocu-
pacional que se presenta estd basada exclusiva-
mente en criterios objetivos, que permiten dife-
renciar a las personas a partir del tipo de trabajo
que desempefian y por las caracteristicas especi-
ficas de su situacién en éste. Asi por ejemplo,
una persona que ha sido clasificada como obrero
de la construccién puede tener un rango social
distinto de otra u otras personas clasificadas en
el mismo grupo ocupacional segiin que sus tareas
sean el supervisar a un grupo de obreros que estd
bajo sus érdenes o realizar labores auxiliares.

La estratificacién ocupacional ha sido cons-

truida, por una parte, para ser utilizada con fi-
nes de obtencién de la muestra de la fase B de
esta encuesta, y por otra parte llevar a cabo an4-
lisis sociolégicos y demograficos de la informa-
cién recolectada durante la fase A.

Se construyeron siete estratos ocupacionales

- que van del 1 al 7, en orden decreciente de nivel

socioeconémico. En la cédula de entrevista se pi-
di6 una descripcién detallada de la ocupacién
desempefiada por €l entrevistado, la cual fue co-
dificada utilizando una versién modificada del
“Proyecto del catilogo mexicano de ocupaciones
para la clasificacién de la poblacién econdémica-
mente activa del IX Censo General de Poblacién
de 1970” y la “Clasificacién Internacional de
Ocupaciones” elaborada por la orr.

Ademis de la descripcién de la ocupacién, la
cédula de entrevista capta informacién sobre la
relacién de trabajo —independiente o dependien-
te— y, para los trabajadores por cuenta propia
o independientes, sobre la utilizacién y propiedad,
en el trabajo que realizan, de local, vehiculos, ma-
quinaria, equipo de oficina, aparatos diversos, tie-
rras y otros bienes.

Los criterios empleados para jerarquizar las
ocupaciones de la poblacién son los siguientes:

Los individuos fueron inicialmente separados
en dependientes e independientes y estos wltimos
en propietarios y no propietarios, definiéndose co-
mo propietario a todo aquel que hubiese mani-
festado poseer algunos de los bieres arriba enu-
merados, excepto “otros”. Posteriormente, los
propietarios asi definidos fueron jerarquizados se-
gin el nimero de personas que empleaban y los
no propietarios segin la utilizacién de local y
personal.

Para clasificar a los no propietarios se agrupa-
ron las ocupaciones espetificas a nivel de tres di-
gitos en grupos més o menos homogéneos, distin-
guiendo internamente segin criterios aprioristicos
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de jerarquia. Por ejemplo, el gran grupo de profe-
sionistas se subdividi6 agrupando en posiciones
ocupacionales diferentes a los profesionistas pro-
piamente dichos, a los técnicos y a los subprofe-
. sionales; el gran grupo de comerciantes fue sepa-
rado en tres subgrupos: agentes y vendedores,
vendedores al menudeo y vendedores ambulantes,
y asi para los demis grupos. Posteriormente, los
dependientes fueron estratificados, a partir de ca-
da grupo ocupacional, de acuerdo con el personal
bajo sus 6rdenes.

Para subdividir a los trabajadores manuales
segtn su nivel de calificacién se aplicaron varios
criterios generales: @) la definicién de sus activi-
dades, b) el grado de responsabilidad por uso o
manejo de maquinaria y ¢) los requisitos para
desempefiar su trabajo en términos de conoci-
mientos tedricos y de la extensién del periodo de
aprendizaje o capacitacién necesarios para desem-

pefiar sus tareas. Asi, los ayudantes, auxiliares y.

aprendices, que no tienen responsabilidad por el
uso de maquinaria, que requieren bésicamente de
miusculos apropiados y que pueden aprender. su
tarea en unos cuantos dias, fueron definidos como

no calificados; aquellos que se definen como ope-,

rarios y oficiales, operan maquinaria de algtn tipo
y necesitan de un periodo de aprendizaje més o
menos prolongado, como semicalificados; y aque-
llos que se definen como operarios de primera,
supervisores o artesanos, que realizan tareas de
precisién y requieren, ademds de un periodo pro-
longado de aprendizaje, de ciertos conocimientos
tebricos, como trabajadores calificados .y artesa-
nos.

A continuacién se presentan los criterios para
formar los estratos a partir del grupo ocupacional
y una lista de los estratos con las ocupaciones que
contienen.

"ESTRATOS OCUPACIONALES

Criterios para formarlos a través de los
Grupos Ocupacionales

01 Profesionistas Estrato

Independientes, utilizan local y em-
~ plean personal

Todos lgs demas independientes
Todos los dependientes

N BN

02 Técnicos

Independientes, utilizan local y em-
plean personal

Todos los demés independientes

Dependientes que tienen 10 o m4s per-
sonas a su €argo- : 2

w N

Dependientes que tienen de 1 a 9 per-
sonas a su cargo
Todos los demés dependientes

03 Semiprofesionales

11

Independientes, utilizan local y em-
plean personal

Todos los demis independientes

Dependientes que tienen 10 o mis per-
sonas a su cargo

Dependientes que tienen de 1 a 9 per-
sonas a su cargo

Todos los demis dependientes

Legisladores y funcionarios piiblicos de
dlto nivel

Todos

12 Funcionarios piiblicos de mediano y

bajo niveles

Si tienen 50 o mis personas a su cargo

Si tienen de 11 a 49 personas a su
cargo :

Si tnenen de 1 a 10 personas a su
0

..carg
Todos los demds

31

Personal directivo

TIndependientes, que no pertenecén a

las ramas de agricultura, caza, silvi-
cultura ypesca; propietarios de algtin
bien excepto “otros”, que emplean
a 50 o mis personas

Mismas tres primeras condiciones, que
emplean ‘entre 6 y 49 personas

Mismas tres primeras condiciones, que
emplean entre 1 y 5 personas

Mismas tres primeras condiciones, to-
dos los demés

Independientes, pertenecen a las ramas
de agricultura, caza, silvicultura y
pesca; propietarios de algim bien

excepto “otros”, que emplean a 30

0 mis personas

Mismas tres primeras condiciones, que
emplean de 11 a 29 personas

Mismas tres primeras condiciones, que
-emplean de 6 a 10 personas

Mismas tres priméras condiciones, que
emplean de 1 a 5 personas

Mismas tres primeras condiciones, to-
dos los demds

w N - W

W

HSwWw N
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41

TORMACION DE ESTRATOS OCUPACIONALES

Dependientes, con 50 o mds personas
a su cargo

Dependientes, con 11 a 49 personas
a su cargo

Dependientes, con 1 a 10 personas a
su cargo

Dependientes, si tienen personal a su
cargo pero no saben cudntos

Dependientes, todos los demds

Trabajadores administrativos

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
50 o mis personas

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 6 a 49 personas

Independientes, propietarios de algtin
bien excepto “otros”, que emplean
de 1 a 5 personas

Independientes, propietarios de algiin
bien excepto “otros”, todos los de-
més

Independientes, no propietarios, que
utilizan local y emplean personal

Independientes, no propietarios, todos
los demis

Dependientes, si tienen 5 0 mas perso-
nas a su cargo

Dependientes, todos los demis

Mozos y office-boys
Todos

Agentes y vendedores

Independientes, propietarios de algtin
bien excepto “otros”, que emplean
50 o mis personas

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 6 a 49 personas

Independientes, propietarios de algtin
bien excepto “otros”, que emplean
de 1 a 5 personas

Independientes, ?ropietarios de algtn
bien excepto otros”, todos los de-
mas

Independientes, no propietarios, que
atilizan local y emplean personal

Independientes, no propietarios, todos
los demis

Deperdientes, si tienen 5 0 mas perso-
nas a su cargo

Dependientes, todos los demads
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42 Vendedores al menudeo

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
50 o més personas ‘

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 6 a 49 personas

Independientes, propietarios de algln
bien excepto “otros”, que emplean
de 1 a 5 personas

Independientes, propietarios de algiin
bien excepto “otros”, todos los de-
mis.

Independientes, no propietarios, que
utilizan local y emplean personal

Independientes, no propietarios, todos
los demis

Dependientes, si tienen personal a su
cargo

'Dependientes, todos los demais

43 Vendedores ambulantes

Todos

51 Trabajadores calificados de los servicios

Independientes, propictarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
50 o m4s personas

Independientes, Propietarios de algtin
bien excepto “otros”, que emplean
de 6 a 49 personas

Independientes, ?ropietarios de algln
bien excepto “otros”, que emplean
de 1 a 5 personas

Independientes, propietarios, todos los
demis

Independientes, no propietarios, que
utilizan local y emplean personal

Independientes, no propietarios, todos
los demis

Dependientes, que tienen bajo sus 6r-
denes 5 o mis personas

Dependientes, todos los demis

52 Trabajadores no calt'ficddos de, los ser-

vicios
Todos

56 Operadores de vehiculos

Independientes, propietarios de vehicu-

los
Independientes, todos los demds

Dependientes, todos
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62 Obreros y artesanos calificados de la

produccién

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
50 o mis personas

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 6 a 49 personas

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 1 a 5 personas :

Independientes, propietarios, todos los
demais

Independientes, no propietarios, que
utilizan local y emplean personal

Independientes, no propietarios, todos
los demds

Dependientes, que tienen 5 o més per-

sonas a su cargo
. z
Dependientes, todos los demas

63 Obreros y artesanos semicalificados de

la produccién

Independientes, propietarios de algtn
bien excepto “otros”, que emplean
50 o mis personas

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 6 a 49 personas :

Independientes,. propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 1 a 5 personas ,

Independientes, propietarios de algtin
bien excepto “otros”, todos los de-
mas S :

Independientes, no propietarios, que
utilizan local y emplean personal

Independientes, no propietarios, todos
los demas :

Dependientes, que tienen 5 o més per-
sonas a su cargo

Dependientes, todos los demis -

64

Trabejadores no calificados de la pro-
duccién

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
50 o més personas

Independientes, propietarios de algtn
bien excepto “otros”, que emplean
de 6 a 49 personas

Independientes, ?ropietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 1 a 5 personas’
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" APENDICE METODOLOGICO

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, todos los de-
més

Independientes, no propietarios, que
utilizan local y emplean personal

Independientes, no propietarios, todos
los demids '

Dependientes, que tienen 5 o mds per-
sonas a su cargo

Dependientes, todos los demas

Obreros y artesanos cdlificados de la

construcciéon

Independientes, propietarios de algtin
bien excepto “otros”, que emplean
50 o mis personas

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 6 a 49 personas

Independientes, ?ropietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 1 a 5 personas

Independientes, propietarios de algiin
bign excepto “otros”, todos los de-
més :

Independientes, no propietarios, que

utilizan local y emplean personal
Independientes, no propietarios, todos
los demas
Dependientes, que tienen 5 o mis per-
_ sonas a su cargo
Dependientes, todos los demés

Obreros y artesanos semicalificados de
la construccién

Independientes, propietarios de algtin
bien excepto “otros”, que emplean
50 o mis personas

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 6 a 49 personas

Independientes, propietarios de algiin
bien excepto “otros”, que emplean
de 1 a 5 personas

Independientes, propietarios de algtin
bien excepto “otros”, todos los de-
mis

Independientes, no propietarios, que
utilizan local y emplean personal

Independientes, no propietarios, todos
los demds ~

Dependientes, que tienen 5 o més per-
sonas a su cargo

Dependientes, todos los demés
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73 Trabajadores no cdlificados de la cons-

81

91

truccion

Independientes, propietarios de algn -

bien excepto “otros”, que emplean
50 o mas personas

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 6 a 49 personas

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “‘otros”, que emplean
de 1 a 5 personas

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, todos los de-
mas

Independientes, no propictarios, que
utilizan local y emplean personal

Independientes, no propietarios, todos
los demas

Dependientes, que tienen 5 0 mds per-
sonas a su cargo

Dependientes, todos los demis

Agricultores, ganaderos y otros traba-
jadores del campo

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
30 o mas personas »

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 11 a 29 personas

Independientes, propietarios de algin
bien excepto “otros”, que emplean
de 6 a 10 personas

Independientes, propietarios de algtn
bien excepto “otros”, que emplean
de 1 a 5 personas )

Independientes, Pmpietarios de algin
bien excepto “otros”, todos los de-
mas "

Independientes, no propietarios, to-
dos

Dependientes, que tienen 20 o mas

ersonas a su Cargo

Dependientes, que tienen de 6 a 19

personas a su Cargo
Dependientes, que tienen dela5
personas a su cargo )
Dependientes, todos los demas

Miembros de las fuerzas armadas

Generales y coroneles )

Tenientes-coroneles, mayores y capita-
nes

Tenientes

Sargentos y cabos

N
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Soldados en general y otros miembros
del ejército no clasificados bajo otros

epigrafes 7
98 Ocupacién insuficientemente especifi-
cada 8
99 No sabe la ocupacién : 8
Desacup&dos
No trabajaron, no tienen empleo y
buscaron trabajo 9
Inactivos
No trabajaron, no tienen empleo y no
buscaron trabajo 0

ESTRATO OCUPACIONAL 1
DEPENDIENTES:

Legisladores y funcionarios piiblicos de alto nivel.

Funcionarios publicos de mediano y bajo niveles
que tienen 50 o mds personas a su Cargo.

Personal directivo, con 50 o mds personas a su
cargo.

Generales y coroneles de las fuerzas armadas.

INDEPENDIENTES:

Profesionistas que utilizan local y emplean per-
_sonal.

Personal directivo, no agricola, propietario, que
emplea 50 o mis personas.

Personal directivo agricola, propietario, que em-
plea 30 o mis personas.

Trabajadores administrativos, propietarios, que
emplea 50 o mas personas. :

Agentes y vendedores, propietarios, que emplean
50 o mds personas.

Vendedores al menudeo, propietarios, que em-

lean 50 o més personas.

Trabajadores calificados de los servicios, propie-
tarios, que emplean 50 o mds personas.

Agricultores, ganaderos y otros trabajadores del
campo, propietarios, que emplean 30 o mis
personas.

ESTRATO OCUPACIONAL 2
DEPENDIENTES:

Profesionistas (todos).
Técnicos que tienen 10 o més personas a su

cargo.
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Semiprofesionales que tienen 10 o mis personas
a su cargo. :
Funcionarios ptblicos de mediano y bajo nive-
“les, que tienen de 11 a 49 personas a su cargo.
Personal directivo, que tiene de 11 a 49 perso-

nas a su cargo.

INDEPENDIENTES:

Profesionistas, resto (que no cumplen Ja condi-
cién de utilizar local y emplear personal).
Técnicos que utilizan local y emplean personal.
Semiprofesionales que utilizan local y emplean
personal.

Personal directivo no agricola, propietario, que
emplea de 6 a 49 personas.

Personal directivo agricola,
plean de 11 a 29 personas.

Trabajadores administrativos, propietarios,
emplean de 6 a 49 personas.

Agentes y vendedores, propietarios, que emplean
de 6 a 49 -personas.

Vendedores al menudeo, propietarios, que em-
plean de 6 a 49 personas.

Trabajadores calificados de los servicios, propie-
tarios, que emplean de 6 a 49 personas.

propietario, que

que

Obreros y artesanos calificados de la produccién,

propietarios, que emplean m4s de 50 personas.

Obreros y artesanos semicalificados de la produc-
cién, propietarios, que emplean mis de 50 per-
sonas.

Trabajadores no calificados de la producciénm,
propietarios, qué emplean més de 50 personas.

Obreros y artesanos calificados de la construc-
cién, propietarios, que emplean mis de 50 per-
sonas.

Obreros y artesanos semicalificados de la cons-
truccién, propietarios, que emplean mis de 50
personas.

Trabajadores no calificados de la construccién,
propietarios, que emplean méis de 50 personas.

Agricultores, ganaderos y otros trabajadores del
campo, propietarios, que emplean de 11 a 29
personas. :

ESTRATO OCUPACIONAL 3
DEPENDIENTES:

A\NY

Técnicos que tienen de 1 a 9 personas a su cargo.

Semiprofesionaes que tienen de 1 a 9 personas a
su cargo. » :

Funcionarios ptiblicos de mediano y bajo niveles,
que tienen de 1 a 9 personas a su cargo.

Personal directivo, que tiene de 1 a 9 personas a
su cargo. :

Personal directivo, quie tiene personas a su cargo,
pero no se sabe cudntas personas.

APENDICE METODOLOGICO

Agentes y vendedores, que tienen mis de 5 per-
sonas a su cargo.

Trabajadores administrativos, que tienen més de
5 personas a su cargo.

Tenientes-coroneles, mayores y capitanes delas
fuerzas armadas.

INDEPENDIENTES:.

Técnicos, resto (que no cumplen la condicién de
utilizar local y emplear personal). '
Semiprofesionales, resto (que no cumplen la con-
dicién de utilizar local y emplear personal).
Personal directivo no agricola, propietario, que
emplea de 1 a 5 personas.

Personal directivo agricola, propietario que em-
plea de 6 a 10 personas. :

Trabajadores administrativos, propietarios, que
emplean de 1 a 5 personas.

Trabajadores administrativos, no propietarios, que
utilizan local y emplean personal.

Agentes y vendedores, propietarios, que emplean

. de'l a5 personas. '

Agentes y vendedores, no propietarios, que utili-
zan local y emplean personal.

Vendedores al menudeo, propietarios, que em-
plean de 1 a 5 personas.

Vendedores al menudeo, no propietarios, que uti-
lizan local y emplean personal.

Trabajadores calificados de los servicios, propie-
tarios, que emplean de 1 a 5 personas.

Obreros y artesanos calificados de la produccién,
propietarios, que emplean de 6 a ‘g) personas.

Obreros y artesanos semicalificados de la produc-
cion, propietarios, que emplean de 6 a 49 per-
sonas. :

Trabajadores no calificados de la produccién, pro-
pietarios, que emplean de 6 a 49 personas.

Obreros y artesanos calificados de la construccion,
propietarios, que emplean de 6 a 49 personas.

Obreros y artesanos semicalificados de la cons-
truccién, propietarios, que emplean de 6 a 49
personas.

Trabajadores no calificados de la construccién,
propietrios, que emplean de 6 a 49 personas.

Agricultores, ganaderos y otros trabajadores del

. ' campo, propietarios, que emplean de 6 a 10

personas.

ESTRATO OCUPACIONAL 4
DEPENDIENTES:

Técnicos, resto (que no tienen personal a su
cargo).

Serhiprofesionales, resto (que no tienefi personal
a su cargo).
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Funcionarios piblicas de mediano y bajo niveles,
resto (que no tienen personal).

Personal directivo, resto (que no tiene personal
a su cargo).

Trabajadores administrativos, resto (tienen me-
nos de 5 personas a su cargo).

Agentes y vendedores, resto (tienen menos de 5
personas a su cargo). :

Vendedores al menudeo que tienen personal a su
cargo.

Trabajadores calificados de los servicios, que tie-
nen 5 o mids personas a su cargo.

Obreros y artesanos calificados de la produccién,
que tienen 5 o mis personas a su cargo.

Obreros y artesanos calificados de la constriccién,
que tienen 5 o més personas a su cargo.

Agricultores, ganaderos y otros trabajadores del
campo, que tienen mis de 20 personas a su
cargo. '

Tenientes de las fuerzas armadas.

INDEPENDIENTES:

Personal directivo no agricola, propietario, resto
(que no emplea personal). .

Personal directivo agricola, propietario, que em-
plea de 1 a 5 personas. ' »

Trabajadores administrativos, propietarios, résto
(que no emplean personal). ,

Trabajadores administrativos, no propietarios,
resto, (que no cumplen la funcién de utilizar
local y emplear personal).

Agentes y vendedores, en propietarios, resto (que
no emplean personal). ) ‘

Agentes y vendedores, no propictarios, resto (que
no cumplen la condicién de utilizar local y em-
plear personal).
Vendedores al menudeo, propietarios, resto (que
no emplean personal). ’
Vendedores al menudeo, no propietarios, resto
(que no cumplen la condicién de utilizar lo-
cal y emplear personal).

Trabajadores calificados de los servicios, propie-
tarios, resto (que no emplean personal).

Trabajadores calificados de los servicios, no pro-
pietarios, que utilizan local y emplean perso-
nal.

Operadores de vehiculos, propietarios de vehicu-
los. :

Obreros y artesanos calificados de la produccién,
propietarios, que emplean de 1 a 5 personas.

Obreros y artesanos calificados de la produccién,
no propietarios, que utilizan local y emplean
personal. )

Obreros y artesanos semicalificados de la produc
ci6n, propietarios, que emplean de 1 a 5 per-
sonas,

233

Trabajadores no calificados de Ila produccién,
propietarios, que emplean de 1 a 5 personas.

Obreros y artesanos calificados de la construc-
cién, propietarios, que emplean de 1 a 5 per-
sonas. ,

Obreros 'y artesanos calificados de la construc-
cién, no propietarios, que utilizan local y em-
plean personal.

Obretos y artesanos semicalificados de la cons-
trucci6n, propietarios, que emplean de 1 a 5
persofis. A i

Trabajadores no calificados de la construccién,
propietarios, que emplean de 1 a 5 personas.

Agricultores, ganaderos y otros trabajadores del
campo, propietarios, que emplean de 1 a 5
personas. '

ESTRATO OCUPACIONAL 5

DEPENDIENTES:

Vendedores al menudeo, resto (que no tienen
personal a su cargo).

Operadores de vehiculos.

Obreros y artesanos calificados de la produccién,
resto (que tienen menos de 5 personas a su
cargo).

Obreros y artesanos semicalificados de la produc-
cién, que tienen 5 o mis personas a su cargo.

Obreros y artesanos calificados de la construccién,
resto ‘(que tienen menos de 5 personas a su
cargo). .

Obreros y artesanos semicalificados de la cons-
truccién, que tienen 5 o méis personas a su
cargo. : _ ‘

Agricultores, ganaderos y otros trabajadores del
campo, que tienen de 6 a 19 personas a su
cargo.

Sargentos y cabos de las fuerzas armadas.

INDEPENDIENTES:

Personal directivo agricola, propietario, resto (que
no emplea personal).

Trabajadores calificados de los servicios, no pro-
pietarios, resto (que no cumplen la condicién
de utilizar local y emplear personal).

Operadores de vehiculos, resto (que no son pro-
pietarios de vehiculos).

Obreros y artesanos calificados de la produccién,
propietarios, resto (que no emplean personal).

Obreros y artesanos calificados de la produccién,
no propietarios, resto (que no cumplen la con-
dicién de utilizar local y emplear 1personal).

Obreros y artesanos semicalificados de la produc-
cién, propietarios, resto (que no emplean per-
sonal).
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234 4 APENDICE METODOLOGICO

Obreros y artesanos semicalificados de la produc-
cién, no propietarios, que utilizan local y em-
plean personal. -

Trabajadores no calificados de la produccién,
propietarios, resto (que no emplean personal).

Obreros y artesanos calificados de la construc-
cién, propietarios, resto -(que no emplean per-
sonal).

Obreros y artesanos calificados de la construc-
cién, no propietarios, resto (que no.cumplen
la condicién de utilizar local y emplear perso-
nal). |

Obreros y. artesanos semicalificados de la cons-
truccién, propietarios, resto (que no emplean
personal).. . , .

Obreros y artesanos semicalificados de la cons-
truccién, no propietarios, que utilizan local y
emplean personal.

Trabajadores no calificados de la construccién,
propietarios, resto (que no emplean personal).

ESTRATO OCUPACIONAL 6
DEPENDIENTES: o

Mozos y office boys, todos (aunque aparezcan
como independientes). ‘
Trabajadores calificados de los servicios, resto

(que tienen menos de 5 personas a su cargo).
Obreros y artesanos semicalificados de la produc-
cién, resto (que tienen menos de 5 personas
a su cargo). :
Trabajadores no calificados de la produccién,
‘que tienen 5 o més personas a su cargo.
Obreros y artesanos semicalificados de la cons-
truccién, resto (que tienen menos de 5 perso-
nas a su cargo). -
Trabajadores no calificados de la construccién,
que tienen 5 o mis personas a su cargo.
Agricultores, ganaderos y otros trabajadores del
campo, que tienen de 1 a 5 personas a su car-
go. : ,

.o

INDEPENDIENTES:

Obreros y artesanos semicalificados de la produc-

W

cién no propietarios, resto (que no cumplen
la condicién de utilizar local y emplear per-
- sonal).' - :

Trabajadores no calificados de la produccién, no
propietarios, que utilizan local y emplean per-
sonal. :

Obreros y artesanos semicalificados de la cons-
truccién, no propietarios, resto (que cumplen
la condicién de utilizar local y emplear per-
sonal).

Trabajadores no calificados de la construccién, no
propietarios, que utilizan local y emplean per-
sonal. '

Agricultores, ganaderos y otros trabajadores del
campo, propietarios, resto (que no emplean
personal). o .

ESTRATO OCUPACIONAL 7
DEPENDIENTES:

Trabajadores no calificados de los servicios, todos
(aunque aparezcan como independientes).

Trabajadores no calificadas de la produccién,
resto (que tienen menos de 5 personas a su
cargo).

- Trabajadores no calificados de la construccién,

.Testo (que tienen menos de 5 personas a su
“targo). S
Agricultores, ganaderos y otros trabajadores del
campo, resto (sin personal a su cargo).
Soldados y otros miembros de ejército no clasifi-
cados bajo otros epigrafes.

INDEPENDIENTES:

Venderores ambulantes, todos (aunque aparez-

_can como dependientes). .

Trabajadores no calificados de la produccién, no
propietarios, resto (que no cumplen la condi-
cién de utilizar local y emplear personal).

Trabajadores no calificados ‘'de l1a construccién,
no propietarios, resto (que no cumplen la con-
dicién de utilizar local y emplear personal).

Agricultores, ganaderos y otros trabajadores del
campo, no propietarios, todos.
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Proporcién de la pea del Distrito Federal con res-
pecto al total del pais por sectores econdmicos, Dis-
trito Federal, 1930-1970 .

Distribucién de los trabajadores por cuenta propia
sin personal por sectores y ramas de actividad, Dis-
trito Federal, 1970 . .

Distribucién de la pEA por grupos de ingreso y sec-
tor econémico, poblacién masculina de 15 a 64 afios
de edad, 4rea metropolitana, 1971

Prorhedios de ingréso mensual segt'm‘sectores y 13-
mas de actividad, poblacién econémicamente acti-
va de 2} a 60 afios de edad, 4rea metropolitana, 1971

Trabajadores transferidos y no transferidos segiin
la cohorte de entrada, el tipo de actividad previa
y la primera ocupacién en la ciudad de México, 4rea
va de 21 a 60 afios de edad, 4rea metropolitana, 1971

Trabajadores transferidos y no transferidos que in-
gresaron en actividades no calificadas segin la cohor-
te de entrada y la primera rama de actividad en la
ciudad de México, area metropolitana, 1971 (%)

" Trabajadores transferidos que ingresaron en activi-

dades no calificadas segiin la cohorte de entrada, el
tipo de actividad previa y el primer sector econé-
mico en la ciudad de México, drea metropolitana,
1971 (%) ‘
Afios promedio de escolaridad de los trabajadores
tranferidos y no transferidos segin la cohorte de

‘entrada, la primera ocupacién y rama de actividad

en la ciudad de México, area ‘metropolitana, 1971

Edad promedio de los trabajadores transferidos y
no tramsferidos segiin la cohorte de entrada, la pri-
mera ocupacién y rama de actividad en la ciudad de
Meéxico, 4rea metropolitana, 197 . . . . .
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_presa, area metropolitana, 1971
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Trabajadores transferidos y no transferidos que en-
traron por primera vez a la poblacién activa de la
ciudad de México de 1960 a 1969 segin la actividad
ocupacional a la entrada, drea metropolitana, 1971

(%) -

Promedios de ocupacién, escolaridad e mgresos de
la mano de obra por sector econémico, 4rea metro-
politana, 1971

Promedios de ocupaci6n, escolaridad e ingresos de
la mano de obra por sector econémico, 4rea metro-
politana, 1971

Promedio mensual de ingresos por mivel educacio-
nal y sector econémico, 4rea metropolitana, 1971

Promedio mensual de ingresos .por grupo ocupacio-
nal y sector econémico, drea metropolitana, 1971

Porcentaje de la variancia en los ingresos explica-

“da por el nivel ocupacxonal la escolaridad y 1a edad,
por sector econérnlcq, drea metropolitana, 1971

Distribucién de la mano de-obra por grupos de in-
greso segin tamafio de la empresa y por sector eco-
némico, 4rea metropolitana, 1971 (%)

Porcentaje de la variancia en los ingresos explicada
por el nivel ocupacmnal la escolaridad y la edad,
segin el sector econémico y el tamafio de la em-

LI

Distribucién de empleados y obreros segiin estrato
socioeconémico y autoidentificacién de clase, irea
r‘nctropolitana 1971 (%) .

Distribucién de empleados y obreros segin estrato
socioeconémico y su opinién sobre el grado de difi-
cultad del trénsito de una clase a otra superior, 4rea
metropolitana, 1971 (%)

Distribucién de empleados y obreros segiin estrato
socioeconémico y su opinién sobre las oportunida-
des de conseguir trabajo y de vivir bien en el 4rea
metropolitana, 1971 (%)

Distribucién de empleados y obreros segun su opi-
nién sobre el grupo con mayor poder en México,
drea metropolitana, 1971 (%)

170

178

179

181

182

184

187

188

198

200

201

201


B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo

B
Rectángulo


Cuadro 14-5
Cuadro 14-6.
Cuadro 14-7
Cuadro 14-8
Cuadro 149

Cuadro 14-10

Cuadro 14-11

Cuadro 14-12

fNDICE DE CUADROS

Distribucién de empleados y obreros segiin estrato
socioeconémico y sus preferencias sobre el grupo que
deberfa tener mayor poder en México, 4rea metro-
politana, 1971 (%) :

Distribucién de empleados y obreros seglin estrato
socioeconémico y seglin la clase social a que perte-
nece el grupo que creen que deberia tener mayor
poder en México, drea metropolitana, 1971 (%)

Distribucién de empleados y obreros segin estrato
socioeconémico y el tipo de opinién que tienen so-
bre la Revolucién Mexicana, area metropolitana,

1971 (%) .

Distribucién de empleados y obreros segin estrato
socioeconémico y segin su opinién sobre la parti-
cipaci6n del Estado en la vida econémica, 4rea me-
toropolitana, 1971 (%)

Distribucién de empleados y obreros segtin sus pre-
ferencias sobre la forma de propiedad en las em-
presas de las que.debe depender el desarrollo de
Meéxico, 4rea metropolitana, 1971 (%)

Distribucién de empleados y obreros seglin su opi-
nién sobre el capital extranjero y su importancia
para la economia, 4rea metropolitana, 1971 (%)

Distribucién de empleados y obreros segin sus pre-
ferencias sobre la nacionalidad de las empresas de

las que debe depender el desarrollo de México, 4rea.

metropolitana, 1971 (%) . . . . .

Distribucién de empleados y obreros segiin sus pre-
ferencias sobre la forma de propiedad en las empre-
sas de las que debe depender el desarrollo -de Mé-

xico, 4rea metropolitana, 1971 (%)
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