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PROLOGO

En 1936, la Universidad de Guadalajara fundé —en la Escuela Preparatoria
de Jalisco—, la citedra de Sociologia, al separar en dos, la antigua asignatura de
Economia y Sociologia. Se reconoci6 el error del establecimiento de citedras geme-
las, en donde segiin la capacidad, la preparacién y las preferencias del maestro, o
se imparte una sola materia o se dan generalidades de ambas, pero en dosis homeo-
piticas, lo que ocasiona, en el primer caso, la violacién al Plan de Estudios y en
¢l segundo, el fracaso completo de la ensefianza.

Se hizo obligatorio el estudio de las dos ciencias sociales fundamentales, para
los alumnos de todos los bachilleratos, por considerarse que aquéllos —indepen-
dientemente de la carrera que lleven—, necesitan estar debidamente orientados so-
bre los problemas sociales cardinales de la Epoca Contemporinea. Como la Socio-
logia es —entre otras cosas—, la Légica de las Ciencias Sociales, se pensé que era
preferible iniciar el bachillerato, haciendo el estudio de la Ciencia de Comte; reser-
vindose para el segundo afio, la indagacién de la Ciencia Econémica, para coronar
asi las Investigaciones Sociales, ya que y como lo descubriera Marx: “la anatomia
de la sociedad debe buscarse en la economia politica”.

José Parrés Arias fue nombrado Catedritico de Economia Politica y yo fui
designado Profesor de Sociologia. Al hacerme cargo de la citedra me acordé de
mis investigaciones de estudiante, enfrentindome con la cuestién preliminar y capi-
tal de que —y como lo recalco en el Capitulo III de mi ensayo—: “La Sociologia
es la ciencia mis controvertida de todas. Se ha discutido su origen y nacimiento, su
edad, la situacién que ocupa con respecto a las d‘emés ciencias, sus relaciones con
éstas, etc. En suma, se ha puesto en tela de juicio su status libertatis, civitatis et
familiae, lo que en términos forenses denominariamos su capacidad y estado civil””.

Me puse a investigar los problemas relativos a su nombre, edad y nacimiento;
si es propiamente una teorfa o s6lo una serie de supersticiones (Croce); si es una
ciencia o una disciplina filoséfica; si en el supuesto de que sea parte integrante
del saber cientifico, si es una disciplina auténoma o un mero capitulo de otras
ciencias; y si en el caso de que realmente sea una ciencia auténoma, qué tipo de
ciencia es: ;Formal o fictica?; ¢Natural o cultural?; ;Deductiva, inductiva, ideo-
grifica o de comprensién?; ;General o particular? : '

También reflexioné sobre el problema que se plantea don José Ortega y
Gasset de ;Qué es lo social? y para esto traté de ubicarlo, haciendo el paseo onto-
légico a que aludo en el texto, inquiriendo cémo los hechos sociales se localizan
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8 JOSE MONTES DE OCA Y SILVA

en el mundo de los objetos que yo denomino “existenciales”. Creo que pude pre-
cisar que la Sociologia es una ciencia fictica. Luego traté de elucidar el tema si-
guiente: puesto que la Sociologia es una ciencia real y las ciencias reales se subdi-

viden en naturales y culturales, ¢la ciencia social —atendiendo a su objeto— qué
tipo de disciplina cientifica es?

Para mi el problema podria resolverse asi: conviene clasificar los hechos so-
ciales en dos grupos bien distintos: fenémenos de estar asociados y fendmenos
de asociarse. Hay actos sociales, que por acontecer espontineamente (sin la inter-
vencién de la voluntad humana), son hechos naturales; pero, hay otros que sélo se
- verifican, porque el hombre con su cerebro y sus manos los produce. Son los fend-

menos sociales de asociarse. Estos tiltimos son acontecimientos culturales. Por ende

la sociologia es una ciencia mixta —natural y cultural—, puesto que indaga unos y
otros eventos.

De aqui mesurgi6 la idea de dividir la Sociologia en Prehumana y Humana.

Dediqué preferentemente mi atencién —en estos Prolegémenos—, a la inves-
tigacién de la convivencia humana, estableciendo que:

“El cFl’oblema eje de la sociologia hurhana se refiere a la investigacién de la
esencia de lo social en el hombre. La investigacién sistemitica de la realidad
social humana suscita ciertos problemas teoréticos que constituyen el temario propio
de la teoria de lo social humano. Tales problemas son los siguientes:

a) Elementos constitutivos de la realidad social humana;

b) Esencia de la colectividad humana;

c) Formas histéricas de agrupamiento de la colectividad humana;
d) Infraestructura de la colectividad humana;

e) Andlisis y estructura de la colectividad humana;

f) Superestructura juridica y politica de la colectividad humana;
8) Causacion social humana; y

h) Meétodos y técnicas de investigacion de lo social humano”.

Mis investigaciones ulteriores se plantean estos ochos problemas, ensayindose
darles solucién adecuada. La inquisicién de los temas a que aluden estos Prolegs-
menos deja sin tocar otras cuestiones sociolégicas capitales; pero tal estudio sélo

podra continuarse con éxito, en el Curso Superior de Sociologia de nuestra Facul-
tad de Derecho.

En la redaccién de estos Prolegdémenos a la Sociologia, he perseguido dos
desiderata: el anhelo sincero de exponer la verdad sobre los problemas sociolégicos
medulares, como yo la entiendo binc et nunc —desde la circunstancia de lugar y
tiempo en que estoy colocado, ya que no hay (como lo ha precisado tan sagaz-
mente Ortega y Gasset), conocimiento utdpico o ucrénico—; y el deseo ferviente
de interesar a mis alumnos de la Escuela Preparatoria de Jalisco y de la Facultad de
Economia, Comercio y Administracién (para quienes destino este libro), en la in-
vestigacién de los hechos sociales,
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PROLEGOMENOS A LA SOCIOLOGIA 9

S6lo me resta hacer piblico mi agradecimiento al sefior doctor don Luis Farah,
Rector de la Universidad de Guadalajara, por haber ordenado la edicién de este
ensayo y por la ayuda cordial y desinteresada que me brinds, para que pudiera
continuar mis investigaciones sociales y filoséficas. .

También debo hacer patente mi gratitud a mi compafero y amigo el sefior
licenciado don Alberto Fernindez, Secretario General de nuestra Casa de Estudios,
quien gestion$ y obtuvo del sefior Rector, el que se me concediera practicamente
la categoria de maestro, que prevee la fraccién VII, del articulo 52 de la Ley
Orginica de la Universidad, para que pudiera dedicarme con exclusividad, a la
redaccién de mis libros anteriormente bosquejados.

José Montes de Oca y Silva
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CAPITULO I

LA TEORIA *

EL HoMBRE, JUEZ DEL UNIVERSO.—El hombre vive en el cosmos,
ocupando dentro de éste, un lugar e instante precisos y determinados.
El universo lo rodea, forma su contorno, constituye lo que José Ortega y
Gasset denomina su circunstancia. El hombre, que desde el puato de vista
meramente natural, debe ser considerado como un animal evolucionado,
coincide con los demés animales de la escala zooldgica en que es un ente
en si, con una existencia propia y distinta a la de las otras cosas que in-
tegran el cosmos. El hombre —como los demds animales superiores— es
un ser psiquico: cozoce. Pero se distingue de éstos, en que no s6lo conoce:
también se conoce. Tiene conciencia de si.mismo, de su propia y peculiar
existencia y de la existencia de los otros seres que constituyen el cosmos.
Es un ente de relacién; lo que le permite entrar en contacto con el uni-
verso, el cual para él 'y s6lo para él, es una serie de objetos, en algo que
es materia de contemplacién y de reflexién. En suma, el hombre es es-
pectador del universo y el planeta dentro del cual habita, lo ha transfor-
mado en una vasta plataforma de observacion, desde la cual atisba los di-
ferentes fenémenos de la realidad c6smica. El hombre forma parte del
universo; pero al convertirse en su espectador, esto ha traido el efecto
inmediato de que el orbe se escinda en tres mundos distintos: el macrocos-
mos, el magno universo dentro del cual el hombre ocupa un pequeiiisimo
rincédn, el microcosmos, el pequefio cosmos, que lo es el propio hombre

* Como hay filésofos de gran prestigio y autoridad, que han puesto en tela
de juicio el que la sociologia sea una disciplina teorética y aun algunos han afir-
mado —como Benedetto Croce—, que este tipo de conocimiento es una mera “su-
persticién sociolégica”, he creido convenientemente iniciar este libro, reproduciendo
integro el Capitulo I denominado LA TEOR{A de mi ensayo TEORiA DEL CoNocI-
MIENTO, en donde se precisa lo que es propiamente la teorfa, para el efecto de
demostrar en el desarrollo de mi trabajo, el que la sociologia es realmente una
disciplina teorética y no simple “conocimiento empirico”.

3


A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo


12 ' jOS}'S MONTES DE OCA Y SILVA

y el orbis intellectualis, el mundo de objetos mentales, que reflejan en
la psique humana el magno y el pequefio universos. Y, el hombre al divi-
dir la realidad césmica en la triada de universos: macrocosmos, micro-
cosmos y orbis intellectualis, estableciendo la polaridad sujeto-objetos, se
ha individualizado, convirtiéndose en un ente singularisimo, homo iudex,

juez del universo, que convierte cada uno de los objetos de éste, en suje-
tos de un determinado juicio. :

Los TRES TIPOS HUMANOS.—Cada hombre, durante su brevisima
existencia terrestre puede asumir una de estas tres actitudes: desocupa-
¢idn, ocupacién y preocupacién. El hombre desocupado se conduce como
un mero animal, valgar bestezuela que vive en la tierra, comiendo, dur-
miendo, riendo, llorando, etc., ignorando la existencia del universo y
desarrollando simples funciones naturales. El hombre ocupado se com-
porta como homo faber, bestia industriosa dedicada a alguna ocupacién
cultural no teorética, especialmente a la transformacién de la naturaleza.
El hombre preocupado, asume la actitud de homo index, bestia sensata
que convierte cada uno de los objetos del macrocosmos, del mictocosmos
y del orbe intelectual, en sujetos de juicio, al preguntarse por cada uno

de sus atributos y al intentar contestar a cada una de estas preguntas -
teoréticas.

HoMmo TEORETICUS.—El hombre, por su peculiar estructura psico-
fisica, tiene un cierto poder decisorio, dentro de la especial circunstancia
en que vive, que le permite escoger alguna de las tres actitudes tipicas
anteriormente descritas; puede permanecer izactivo, puede ocuparse de
las cosas del universo, haciéndose wnimal instrumentificum, bestia prag-
maética que hace de cada objeto un medio para alcanzar determinada
meta; o, puede finalmente preocuparse, convirtiendo cada objeto, no en
medio para realizar un cierto fin, sino en sujeto de cuantos juicios 16gicos
sea posible formular. A esta actividad de tipo judicial, se le ha denomi-

nado teoriz y el hombre al sistematizar sus tareas judiciales, se ha trans-
formado en homo teoreticus.

LA ADMIRACION, ORIGEN DEL CONOCIMIENTO HUMANO.—Dice el
filésofo griego Aristételes, en el capitulo I, del Libro Primero de su META-
FISICA, que: “Lo que en un principio movié a los hombres a hacer las
primeras indagaciones filoséficas, fue como lo es hoy, la admiracién. En-
tre los objetos que admiraban y de que no podian darse razén, se aplica-
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PROLEGOMENOS A LA SOCIOLOGIA 13

ron primero a los que estaban a su alcance; después, avanzando paso a
paso, quisieron explicar los mis grandes fendémenos; por ejemplo, las
diversas fases de la luna, el curso del sol y de los astros, y, por dltimo,
la formacién del universo”.! Es en consecuencia, el hombre, un animal
curioso. Hiabiendo descubierto su existencia y la del cosmos, se afana por
conocer una y otra cosa. Conoce y se conoce. Inquiere por la esencia
de los objetos a medida que ha ido descubriendo la realidad de éstos.

LA META DEL CONOCIMIENTO.—El hombre investiga para librarse
de la ignorancia —ausencia de saber. “Ir en busca de una explicacién y
admirarse, es reconocer que se ignora”? Y, toma como meta de todo co-
nocimiento la verdad: la adecuacién del pensamiento con su objeto.

Los GRADOS DEL CONOCIMIENTO HUMANO.—Todas las actividades
cognoscentes del hombre se encaminan a la tenencia de la verdad. Tal
tenencia admite tres grados: La empiria, la teoria y la sofia.

LA EMPIRIA—La palabra empiria se deriva de una voz griega que
significa emsazyo. Es el primer esfuerzo que el hombre desarrolla para
poseer la verdad; se adquiere por la mera experiencia; al azar; sin siste-
matizacién y sin método. Es casi siempre un conjunto de conocimientos
dogmiticos, reflejo de las preocupaciones y prejuicios populares. Algu-
nas veces atisba la verdad.

La TEorfA.—El hombre es un animal cognoscente. En esto no di-
fiere de los demds animales. Se distingue de éstos en que al conocer,
conoce teoréticamente. Conocer teoréticamente significa que el hombre
conoce a través de su inteligencia, pero empleindola adecuadamente,
guidndose por los criterios que para distinguir lo verdadero de lo falso,
establece la légica. El hombre es un buscador eterno de verdades y en
la inquisicién de éstas, indaga por lo que es la realidad. Para esto se plan-
tea problemas (preguntas) acerca de la esencia de cada objeto. La teoria
ha surgido como consecuencia de la necesidad que el hombre siente de
contestar satisfactoriamente las interrogantes que le sugiere su curiosidad.
El hombre concibe ideas; con las ideas (conceptos) formula juicios; con

1 Traduccién espafiola de Patricio de Azcirate. Espasa-Calpe, Atgentina,
S. A., Buenos Aires-México. 1943. Pig. 19.

2 Obra y lugar citados.
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14 : ' _ JOSE MONTES DE OCA Y SILVA

los juicios hace razonmamientos; y, con los razonamientos —y tomando
como punto de apoyo las verdades que ha adquirido anteriormente—
construye teorias que bosquejan la estructura del universo y de sus partes.

Los PROBLEMAS TEORETICOS—Los problemas teoréticos son las in-
terrogaciones que el hombre se plantea en relacién con un objeto que ha
suscitado su curiosidad. El proceso inquisitivo de todo problema es el
siguiente: primero el hombre supone o descubre la existencia de algan ob-
jeto de la realidad y en seguida formula una pregunta o serie de pre-
guntas, inquiriendo por su existencia o esencia. Los esfuerzos cognosci-
tivos encaminados a la solucién del problema constituyen la teoria. Tam-
bién se aplica esta denominacién al resultado. Por eso se podria decir
que la teoria es la serie o tejido de conocimientos —unos ciertos y otros
hipotéticos—, metédicamente adquiridos, sistemiticamente construidos y
relativos a un objeto o grupo de objetos afines?

LA soFfa.—La sofia (sabiduria) es la posesién plena de la verdad,
el conocimiento claro y distinto, integral y exacto del universo y de sus

formas. La teoria, en cambio, es s6lo un grado intermedio entre la em-
piria y la sofia.

LAS PARTES DE LA TEORiA.—La teoria comprende tres secciones: la

protociencia, \a ciencia y la metaciencia. La protociencia precede a la cien-
cia y la metaciencia y es el fundamento de ésta y de aquélla.

LAs DISCIPLINAS COSTITUTIVAS DE LA PROTOCIENCIA—La proto-
ciencia (primera ciencia) es la parte preliminar de la teoria y esti inte-

grz;da por tres disciplinas: la l6gica, la teotia del conocimiento y la meto-
dologia. ‘

LA LOGICA O TEOR{A DE LA VERDAD FORMAL.—La légica es la teoria
sobre la esencia de la verdad, que expone los criterios necesarios para

distinguir los juicios verdaderos de los falsos y que fija las condiciones
bajo las cuales no se cae en el error.

3 Como no es posible establecer una separacién absoluta —segtin lo sos-
tendré después— entre la ciencia y la filosofia, he considerado conveniente agru-
parlas bajo la denominacién comin de teoria, pareciéndome légico dividir ésta
en protociencia, ciencia 'y metaciencia como se expresa en el texto.
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PROLEGOMENOS A LA SOCIOLOGIA 15

LA TEORIA DEL CONOCIMIENTO.—La teoria del conocimiento —tam-
bién llamada gnoseologia, epistemologia o criteriologia— investiga si
el hombre —la especie humana— es homo sapiens u homo insipiens;
esto es: si éste —dada su estrucutra psico-fisica— tiene la facultad de
entrar en posesién de la verdad o si son correctas las afirmaciones de los
filésofos escépticos que afirman que los esfuerzos que desarrolla en la
consecucién de la verdad son estériles.

La METODOLOGfA.—La metodologia presupone que en las investiga-
ciones légicas y gnoseoldgicas se ha elucidado lo que es la verdad y que
el hombre tiene la capacidad de poseerla. Bajo tales supuestos, la meto-
dologia indaga cuiles y cuéntos son los métodos que conducen al hombre
a la verdad.

LA cIENcIA—Como se verd en parrafo subsiguiente, entre los ob-
jetos de que se compone la realidad, se destacan entre otros los existen-
ciales y los eidéticos; y la ciencia, segunda parte de la teoria, se ocupa del
estudio particular de cada uno de los objetos existenciales y de la casi
totalidad de los objetos eidéticos (exceptuando sélo los objetos 16gicos).
Tal estudio lo emprende la ciencia de una manera metddica y sistemética
y cuando se avoca el conocimiento de los objetos existenciales, inicamen-
te investiga las causas inmediatas, reservando la indagacién de las causas
mediatas para la metafisica.

LA METACIENCIA.—La metaciencia constituye la tercera parte de la
teorfa y la podemos dividir en dos apartamentos: la teotiz de la realidad
y la teleologia —tratado sobre el sentido o fin de cada objeto.

LA TEORIA DE LA REALIDAD.—La teoria de la realidad se subdivide
en dos investigaciones fundamentales: la ontologia y la metafisica.

LA oNTOLOGIA.—La ontologia —tratado de los objetos— es la dis-
ciplina filoséfica que investiga lo gue hay en el universo. Hace un inven-
tario de los objetos y una clasificacién de éstos, procurando darle a cada
uno una ubicacién precisa dentro del conjunto de cosas de que consta la
realidad. Podriamos establecer la siguiente clasificacion:
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16 ' JOSE MONTES DE OCA Y SILVA

a) los objetos existenciales
b) los objetos eidéticos;

c) los objetos metafisicos; vy,
d) los valores.

LO QUE SE ENTIENDE POR OBJETO.—‘Objeto —dicen los profesores
argentinos Francisco Romero y Eugenio Pucciarelli— es todo lo que es
capaz de admitir un predicado cualquiera, todo lo que puede ser sujeto
de un juicio”. La ontologia es el tratado general de los objetos. Investiga
la forma o tipo de los objetos, para elucidar si éstos tienen realidad y
qué forma de realidad tienen.

LOs OBJETOS EXISTENCIALES.—Hay que distinguir con toda pulcri-
tud existencia de realidad. 1o existente tiene realidad, pero no todo lo
real tiene existencia. Solamente tienen existencia aquellos objetos que se
dan en el espacio y en el tiempo. Hay en cambio otros tipos de objetos,
que aunque tienen realidad, carecen de existencia. Tales objetos son: los
objetos eidéticos o ideales,® los objetos metafisicos y los valores.

Los oBjETOS EDETICOS.—Estos objetos no se dan en el tiempo, ni
en el espacio; son intemporales e inespaciales. Tales son los nameros, los
circulos, etc. No existen, pero si tienen realidad. Son entes que idealiter
ha construido la razén. De ahi su nombre.

Los OBJETOS METAFisicos.—Segiin algunos ont6logos, los objetos

metafisicos —la cosa en si, la sustancia, etc.—, constituyen otra regién
de la realidad.

Los vALOREs.—Todavia hay otro grupo de ont6logos que afirma la
realidad de un cuarto grupo de objetos, los valores; “Hay objetos, —dice
Aloys-Miiller,” de los cuales no es posible decir simplemente que son,

* Por lo que se dice en el pérrafo Los objetes existenciales, los he llamado
asi. En los textos de légica se les denomina objetos reales. Me abstengo de Ilamar
a los objetos espacio-temporales “objetos reales”, porque reales todos lo son: los
objetos existenciales, eidéticos, metafisicos y valores.

S Edgica. Espasa-Calpe Argentina, S. A. Buenos Aires-México, 1944. P. 14.

¢ Prefiero llamatlos eidéticos a ideales, porque esta palabra tiene ademéis un
significado ético.

T Introduccion a la filosofia. Versién de José Gaos. Revista de Occidente.
Madrid, 1931. P. 33.
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PROLEGOMENOS A LA SOCIOLOGIA 17

sino que es necesario decir que son verdaderos, o feos, o santos. No es
posible, pues, enunciar de ellos el ser. Lotze ha encontrado la feliz ex-
presién: valen. Su forma de realidad es el valer. Por ende, los llamamos
valores. Asi, pues, lo que es el ser para los objetos sensibles, eso es el
valer para los valores. También los valores estin fuera del tiempo. Pero
esto significa aqui otra cosa que en los objetos ideales. Alli significa la
invariabildad a todo lo temporal. Si un valor vale, vale eternamente.
Intemporalidad equivale aqui a eternidad...”.

LA METAFisIcA—La metafisica constituye la segunda parte de la
teoria de la realidad e inquiere por la esencia de las cosas. Es el tratado
o teoria sobre la esencia de las cosas. Es el tratado o teoria sobre la esencia
de cada una de las formas que reviste la realidad. Es el estudio filoséfico
sobre las notas constitutivas de cada objeto. Tiene su base o antecedentes
necesarios en la protociencia, en la ontologia y en las ciencias, constitu-
yendo una indagacién ulterior a éstas.

La TELEOLOGIA.—La teleologia es la Gltima de las disciplinas teoré-
ticas y se plantea el problema de cuil es el sentido o fin de cada cosa.
Procura contestar la pregunta del para qué. Es el coronamiento de todas

las investigaciones cientificas y filos6ficas. Especialmente busca el sentido
para la vida humana.

LA DISTINCION TRADICIONAL ENTRE LA CIENCIA Y LA FILOSOFiA.—
La meta de la teoria es el descubrimiento de la verdad. La teoria es el
conjunto de conocimientos, —unos ciertos y otros hipotéticos—, met6-
dicamente adquiridos, sisteméticamente construidos y relativos a un ob-
jeto o grupo de objetos afines. El temario de la teoria estd constituido por
los diferentes problemas que se han enunciado antetiormente. Tradicio-
nalmente la teoria se ha dividido en dos ramas o secciones: la ciencia y la
filosofia. Una y otra tienen como meta comin hallar la verdad. Tanto
la una, como la otra se ocupan de un determinado objeto o grupo de
objetos afines. Las dos series de investigaciones son metédicas y sistema-
ticas. Pero en tanto que la ciencia tnicamente dirige su atencién a cada
uno de los objetos existenciales y a la casi totalidad de los objetos eidé-
ticos (exceptuando sélo los objetos légicos), la filosofia concentra su -
faena inquisitorial a los demds grupos de objetos: formales, metafisicos
y valores. Por otra parte, también la filosofia —por medio de la meta-
fisica—, se ocupa de cada uno de los objetos existenciales; pero a las cien-
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18 JOSE MONTES DE OCA Y SILVA

cias particulares tnicamente les interesan las causas inmediatas de cada
hecho, y en cambio, a la filosofia le compete el estudio de las causas me-
diatas. Por eso, —aunque con algunas reservas—, podria decirse que la
ciencia es el conocimiento de cada cosa, por sus causas inmediatas; y que
la metafisica —parte central de la filosofia—, es el conocimiento de to-
das las cosas por sus causas mediatas.

Ademis la ciencia es siempre conocimiento parcial y en cambio, la
filosofia es conocimiento articulado o total, porque al estudiar cada cosa,
tiene que considerar que ésta forma parte del todo, tomando como pun-
to de arranque de todas sus inquisiciones Ja ontologia o tratado de los
entes. Pero en el fondo no existe una diferencia esencial entre la ciencia

y la filosofia y por esta causal nos ha parecido acertado darles la deno-
minacién comin de teoria.

TEORIA Y PRAXIS.—La ciencia y la filosofia constituyen la teoria y
ésta es el saber por el saber mismo, con la finalidad Gnica de investigar
lo que es la realidad y de responder satisfactoriamente a la curiosidad
humana. Cuando el conocimiento humano no toma como meta Gltima de
sus investigaciones, a la verdad, sino que el conocimiento lo toma como
instrumento para satisfacer otras necesidades humanas distintas a la cu-
riosidad, €l conocimiento se convierte en saber aplicado. A este nuevo
tipo de saber los griegos lo denominaron praxis.
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CAPITULO II

CLASIFICACION DE LAS CIENCIAS

UNIDAD DE LA CIENCIA Y AUTONOMIA DE LAS CIENCIAS.—La inves-
tigacion cientifica tomada en su conjunto constituye un amplio sistema
de datos y conocimientos relativos a todos los objetos existenciales y a
algunos de los objetos eidéticos (los objetos matemiticos). Dentro de
ese vasto sistema hay 6rdenes particulares de conocimientos relativos a
un determinado objeto o grupo de objetos afines. Entonces la ciencia
pricticamente se divide y subdivide en numerosas ciencias, las cuales in-
dividualmente tomadas se ocupan sélo de un objeto concreto o a lo mis
de un grupo de objetos que presentan entre si cierta afinidad o similitud.
Y las ciencias particulares son una serie de conocimientos, —unos ciertos
y otros conjeturales—, metédicamente adquiridos, sisteméiticamente cons-
truidos y relativos a un objeto o grupo de objetos afines. Las disciplinas
cientificas —asi consideradas— son el conocimiento ordenado y sistem4-
tico sobre cada cosa.

CLASIFICACION DE LAS CIENCIAS.—La ciencia es el conocimiento de
cada cosa. La ciencia se fracciona en ciencias y cada ciencia se ocupa
de un grupo de objetos. Podriamos distinguir unas ciencias de otras, aten-
diendo a tres diferentes criterios de individualizacién: a) por su objeto;
b) por su método; y, c) por el punto especial de vista desde el cual se
coloca cada ciencia para estudiar un objeto o grupo de objetos afines.

DivisION DE LAS CIENCIAS EN CUANTO A SU OBJETO.—Las ciencias
Gnicamente investigan: los objetos existenciales y algunos objetos ideales.

OBJETOS EXISTENCIALES.—Los objetos existenciales son hechos que
se dan en el espacio y en el tiempo. Es tarea dificil delimitar lo que se
entiende por hecho. “EL HECHO, —dice el filésofo argentino Alejandro
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20° JosE MONTES DE OCA Y SILVA

Korn—, no se define, se percibe. Pocos términos nos son tan familiares.
Con cudnta frecuencia y aun con cuinto énfasis invocamos el hecho. Sin
embargo es facil poner en aprietos al mis ladino pregunténdole lo que
quiere decir. “Hecho™ es aquello que se nos presenta aqui y ahora, en
un lugar y momentos determinados, es decir, condicionado por las nocio-
nes de espacio y tiempo. Siempre es singular; es vinico. Dos hechos no
caben en el mismo sitio e instante. Luego cada hecho es distinto de otro”.?

Los OBJETOS FORMALES.—"Los objetos ideales —dicen los légicos
argentinos Francisco Romero y Eugenio Pucciarelli— son entes que no
estin en el tiempo, que son totalmente ajenos tanto a la espacialidad
como a la temporalidad. Ejemplos: los néimeros, las figuras geométricas,
las relaciones, los conceptos y cualquier pensamiento en general. Un ni-
mero, el nimero 5, por €j. es indudablemente algo, posee cierta estruc-
tura o contextura, determinadas propiedades; lo mismo puede decirse
del cuadrado o del circulo. Los objetos ideales no tienen la consistencia
efectiva, concreta, de los objetos reales, no obran activamente. Pero pre-
sentan una manera peculiar de ser que en ciertos respectos muestra una
rigidez superior a la de los objetos reales; un tridngulo geométrico es
indeformable. Los objetos ideales no obran de ninguna manera, ni entre

si ni sobre otras clases de objetos. Las relaciones existentes entre ellos
son a su vez ideales”.?

CIENCIAS REALES Y CIENCIAS FORMALES.—La distincién entre obje-
tos existenciales y objetos formales, nos lleva directamente a dividir las
ciencias —como lo hizo por primera vez Cristian Wolff— en dos gran-
des grupos: ciencias resles —también denominadas materiales, fenomé-
nicas o facticas— vy ciencias formales —o de axiomas. Las primeras
se ocupan de los objetos existenciales (hechos) y las segundas dedican
su atencién a algunos de los objetos ideales (los objetos matemiticos).

SUBDIVISION DE LOS OBJETOS EXISTENCIALES.—Estar en el espacio
y en el tiempo se llama existir. “A los hechos no les atribuimos existen-
cia: la poseen. El hecho no se discute, se comprueba; no necesita que
nosotros lo afirmemos, si nos es posible negarlo. Es implacable; no im-

1 Apuntes filoséficos. Coleccién Claridad. Buenos Aires. P. 15,
2 Obra citada. P. 15.
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porta que plazca o desagrade. Existe, ni méds ni menos”.* El mundo de
los objetos existenciales se subdivide en dos zonas: la zona de los objetos
sensibles (los cuerpos) y la zona de los objetos psiquicos. Los primeros
son aquellos que percibimos por medio de los sentidos o con aparatos de
precisién que vienen a aumentar o suplir el poder cognoscitivo de éstos,
o que percibiriamas si tuviéramos los sentidos necesarios o los aparatos
de precisién adecuados; y, los segundos son aquellos hechos que se suce-
den en la mente —animal o humana—, que con seguridad acontecen en
el espacio y en el tiempo, pero que en un momento dado no nos seria
posible localizar en aquél, dada su estructura especial. Son como dice
Korn “estados de 4nimo individuales o colectivos™.*

LA ZONA DE LOS OBJETOS ESPACIO-TEMPORALES.—Si emprendemos
un paseo ontolégico por el mundo de los objetos espacio-temporales, f4-
cilmente descubriremos la existencia de dos regiones distintas: el orbe
de la natura (naturaleza) y el otbe de la caltara.

LA NATURA.—"La naturaleza —afirman los profesores surameri-
canos Francisco Romero y Eugenio Pucciarelli— es el conjunto de obje-
tos y seres, la realidad corporal tanto inorgénica como orginica en cuanto
no es producto de la accién humana”$ Estd integrada por aquellos he-
chos que se verifican en el cosmos espontineamente, esto es, con entera
independencia del hombre. Tales hechos son: o, acontecimientos anin;
(del alma), o fenémenos corpéreos (localizables en el espacio).

LA cuLTURA.—En cambio, “La cultura es el mundo especifico que
el hombre se crea y que constituye su ambiente propio. Constituyen la
cultura el mito, la ciencia y la filosofia, el arte, la técnica, el lenguaje,
el derecho, la sociedad, etc.”.5 “Hay en el mundo una serie de objetos,
por ejemplo, utensilios, estatuas, cuadros, frases, leyendas, mitos, estruc-
turas econémicas, reglas de conducta (morales, sociales, juridicas), poe-
sias, recetarios técnicos, etc., que no son cosas producidas por la natu-
raleza, sino productos creados por los hombres, resultados de previas
actividades de éstos. Tales objetos no son propiamente vida humana au-

Obra y lugar citados.

Obra y lugar citados.

Obra citada. P. 177. '

Francisco Romero y Eugenio Pucciarelli. Obra citada. P. 205.
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22 JOSE MONTES DE OCA Y SILVA

téntica, es decir, viva, pero constituyen rastros, huellas, resultados o pro-
ductos de vidas humanas. Esas cosas constan de ingredientes materiales
(por ejemplo, el marmol de la estatua, o el papel y la tinta del libro) o
psiquicos (verbigracia, el recuerdo de una virtud o de una cancién);
pero su ser esencial, lo que son peculiarmente no consiste en esos com-
ponentes, sino en su sentido o significacidn, esto es, en constituir la ex-
presién de intencionalidades humanas. Una herramienta tiene materia
fisica; pero su ser especifico, peculiar, es decir, lo que tiene de herramien-
ta, no consiste en el metal de que estd compuesta, ni en su forma geomé-
trica, sino en constituir algo que encarna un sentido humano, esto es, un
trabajo fabricado por el hombre para un fin utilitario. Un cuadro, una
estatua, constan de materiales —tela, tabla, marmol, bronce, barro, etc.—,
de colores y de formas; pero su “ser cuadro” o su “'ser estatua” no con-
siste en esos materiales configurados y coloreados, sino en su peculiar
sentido, en constituir obras de arte, obras humanas que expresan una
intencionalidad estética. Es corriente llamar “mundo de la cultura” al
conjunto de esos objetos”.” La cultura dice el maestro Antonio Caso es
lo que el hombre agrega a la natura. “La palabra c#ltura fue tomada
de idéntico vocablo latino (cultura, culturae). La acepcién general del
término a su vez fue captada de la expresién c#ltura agri, cultura del cam-
Po, agricultura. Pero el hombre, desde siempre, no sélo cxltiva el campo,
no sélo se propone obtener productos dtiles para conservar su vida;
también cxltiva otra suerte de productos, cuida y hace otras elaboraciones
de su actividad espiritual. Frente a la cultura agri puede hablarse, como

ya lo advirtieron los antiguos, de una c#ltura animi, de una cultura del
espiritu”.®

LA DISTINCION ENTRE EL HOMBRE Y EL ANIMAL.—E! hombre y el
animal presentan muchas caracteristicas en comtn. Entre otras cosas am.-
bos son objetos de la naturaleza. Pero en tanto que el segundo es un “‘ani-
mal desocupado”, **. . .el hombre no tiene otro remedio que estar hacien-
do algo para sostenerse en su existencia”.? Es un eterno cxltor de valores.

? Luis Recasens Siches. Lecciones de sociologia, Editorial Porra, S. A. Mé.
Xico, 1948. Pp. 283 y 284. 8 ’ M

8 Francisco Larroyo y Miguel A. Cevallos. Ls légica de la ciencia. Libreria
de Porrtia Hermanos y Cia. México, MCMXLIIL Pp. 19 y 20.

® José Ortega y Gasset. Historia como sistema y del imperio vomano. Revis-
ta de Occidente. Madrid, 1941. P. 9. v .P .


A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo
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Lo QUE CULTIVA EL HOMBRE.—El hombre cultiva valores. Estos:
“...aumgue no tienen existencia, son reales; forman parte del mundo de
lo valioso. Valen en si, independientemente de que se intuyan o no (para
que se intuyan se necesitan ciertas condiciones psicolégicas muy particu-
lares, como se ha insinuado al referirnos a la justicia); pero, cuando se
intuyen, la idea asi formada no es en si un error 0 una ilusién de la mente,
sino que corresponden a una cosa tan real, como el mundo existencial.
Este mundo de valores, que le es dado descubrir al hombre, forma un
reino: el reino de los valores. La idea originaria: el arquetipo, es clarifi-
cada por la razén e ilustrada por la experiencia. Asi de mero cauce here-
dado se convierte en una nocién clara y distinta: el concepto del valor.
De entre los innumerables valores que se presentan y ofrecen al intelecto
humano, la intuicién espiga y escoge el que estd mas acorde con su natu-
raleza (el artista captard valores estéticos, el eticista valores éticos, el
sabio valores 16gicos, etc., etc).”

“Dentro del reino de los valores, hay subreinos o provincias de va-
lores. Los filésofos de la teoria de los valores, han intentado clasificar
estos subreinos. Aloys-Miiller, por ejemplo, reduce el reino a cuatro sub-
reinos o esferas: la esfera de los valores /dgicos, la esfera de los valores
éticos, la esfera de los valores estéticos y la esfera de los valores religio-
sos. Wilhelm Sauer, expone que puede llegarse a la fijacién de seis valo-
res absolutos: la exactitud, la verdad, la belleza, la justicia, la moralidad
y la santidad. Ambos autores coinciden en destacar: la moralidad y la
justicia; solamente que el primero, los agrupa bajo la denominacién de
esfera de los valores éticos. Los valores éticos, tienen la caracteristica
de que se refieren a la conducta humana, tratando de estilizarla: de que
el hombre mismo sea un estilo; parece como que en las demds esferas o
subreinos de valores, el hombre produce algo trascendente a él, algo que
ya no es él; mas en los valores éticos, el hombre produce algo inmanente
a él: hace de si mismo una obra de arte; se convierte en un valor vivo,
personal, realiza valores éticos en tal forma que éstos como que se per-
sonalizan en el propio individuo™."

Los BIENES CULTURALES.—E] hombre intuye los valores; luego los
convierte en parte integrante de su mundo psiquico, al tener su represen-

10 José Montes de Oca y Silva. Prolegémenos a la filosofia del derecho.
Imprenta Universitaria. Guadalajara, 1941. P. 63.
1 José Montes de Oca y Silva. Obra citada. Pp. 63 y 64.
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24 JOSE MONTES DE OCA Y SILVA

tacién conceptual; en seguida selecciona los medios eficaces para reali-
zarlos; y por Gltimo les da realizacidn corpérea (escultura, pintura, etc.)
o cuasi-corpbrea (misica) al materializarlos en el mundo espacio-tem-

‘poral. Al cristalizar los valores en objetos del mundo de la cultura se
convierten en bienes culturales.

CIENCIAS NATURALES Y CIENCIAS CULTURALES.—En cuanto a su
objeto, las ciencias reales —mejor denominadas ciencias fdcticas—, se
subdividen en ciencias naturales y ciencias culturales. Esta denominacién
fue ideada por H. Rickert, para sustituir a la corriente de “ciencia de la
naturaleza” y “ciencia del espiritu”.”> Como su nombre mismo lo indica,
las ciencias naturales son aquellas disciplinas que se dedican a la inves-
tigacién de los fenémenos naturales, esto es, de todos aquellos hechos
que acontecen espontineamente en el cosmos, sin la intervencién huma-
na. Las ciencias culturales son las que inquieren por los fenémenos cul-
turales 0 sean aquellos hechos que acontecen precisamente porque el
hombre, al poblar el haz de la tierra, se dedica ininterrumpidamente a
su realizacién. Las ciencias culturales indagan la realidad cultural la
cual es siempre efectuada y producida por los hombres.

Lo PECULIAR DE LA REALIDAD CULTURAL.—La realidad cultural es
la serie de actos que el hombre diariamente ejecuta, en su caricter espe-
cifico de sujeto de la naturaleza. Es el {inico animal que no sélo es ob-
jeto de la natura, sino también sujeto de la misma. “El hombre —dice
Hermann Heller— es siempre producto y productor de su historia, forma
impresa relativamente constante, que viviendo se desarrolla”.®® Para pre-
cisar lo especifico del fenémeno cultural, es necesario recordar que dentro
del cosmos se verifican dos tipos de hechos: los hechos psiquicos y los
hechos sensibles. Aquéllos —aunque se realizan en el espacio—, sblo son
localizables en el tiempo. En cambio, éstos se materializan en el espacio
y esto permite localizatlos en un lugar determinado de nuestro planeta.
Ahora bien: los fenémenos culturales se caracterizan porque aparecen
realizados en dos momentos sucesivos: primeramente el fenémeno cul-
tural es hecho psiquico y después se hace objetivo —se cristaliza— en el

12 Ciencia cultural y ciencia natural. Espasa-Calpe Argentina. B i
1937. P. 33. P pe Arg uenos Aites,

3 Teoria del Estado. Fondo de Cultura Econémica. México, 1942. P. 29,
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espacio y en el tiempo. Al emprender cualquier tipo de investigaciones cul-
turales —dice el expresado Hermann Heller (citando a Carlos Marx)—:
““...tomamos como punto de partida una conducta que es peculiar del
hombre. La arafia realiza operaciones que se asemejan a las de los teje-
dores y la abeja aventaja, en la contruccién de sus panales, a muchos
alarifes. Pero en lo que supera el més torpe alarife a la abeja. es en que,
antes de realizar su obra, la ha construido en su cabeza. Al final de la
labor se ha llegado a un resultado que existia ya, desde el comienzo, en
la mente del trabajador, es decir, en idea. No se reduce a llevar a cabo
una transformacién de lo natural sino que, a la vez, realiza en la natu-
raleza su fin, el cual determina la clase y modo de su obra a manera de
una ley, y al que debe subordinar su voluntad’ ( Kapital, 1, p. 140)”.14

CLASIFICACION DE LAS CIENCIAS EN CUANTO A SU METODO.—La
meta de todo conocimiento es la verdad. Para alcanzar ésta es necesario
seguir un procedimiento o camino idéneo, que certeramente lleve a ella.
“Mejor es —dice René Descartes— no pensar nunca en encontrar la
verdad, que buscarla sin método, porque es cierto que los estudios desot-
denados y las meditaciones confusas oscurecen las luces naturales y cie-
gan el ingenio. Asi, los que se acostumbran a andar en las tinieblas debi-
litan de tal modo la vista, que luego no pueden soportar la luz del dia.
Esto es confirmado por la experiencia, porque oimos juzgar a los hombres
que jamds se han ocupado de las letras, de una manera més segura y mas
sana de las cosas que se les presentan, que a los que han pasado su vida
en las escuelas”.’®

...por método —contintia diciendo el filésofo francés— yo en-
tiendo aquellas reglas ciertas y ficiles que, observadas rigurosamente,
impedirdn que jamas se admita lo que es falso y harin que, sin consumir
inttilmente sus fuerzas y aumentando gradualmente su saber se eleva el
espiritu al conocimiento exacto de todo lo que es capaz de alcanzar” .6

Los METODOS DE INVESTIGACION.—Son varios los métodos de inves-
tigacién cientifica, entre los cuales podemos contar los siguientes: el
método deductivo, el método nomotésico, el método ideografico y el mé-
todo de la comprensién. ' ‘

4 Obra citada. P. 53. '

5. Reglas para la direccion del espiritu. Editorial Claridad. Buenos Aires,
1938. P. 113.

16 Obra y lugar citados.
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26 : JOSE MONTES DE OCA Y SILVA

METopo DEDUCTIVO.—La deduccitn consiste en inferir de otros jui-
cios reconocidos como ciertos y necesarios —o que se supone que lo son—,
ciertas conclusiones basadas en aquéllos. Parte de verdades generalisimas
—axiomas, postulados y definiciones— y de tales verdades infiere ver-
dades particulares.

M£T10DO INDUCTIVO.—El método nomotésico o generalizacién —me-
jor conocido con el nombre de induccién—, consiste “En la averiguacién,
mediante el anilisis de los hechos, de las leyes que los rigen”.”” El mé-
todo inductivo —al igual que el método deductivo—, es un procedimien-
to indirecto para descubrir verdades desconocidas, partiendo de verdades
conocidas. En el método deductivo el punto de partida lo constituyen los
axiomas, los postulados o las definiciones, los cuales son captados de in-
mediato por la razén. En cambio, en la induccién se toma como punto de

arranque la experiencia, o sea el conjunto de impresiones que llegan a
nuestra mente a través de los sentidos.

LOs TRES CASOS DE TODA EXPERIENCIA.—La expetiencia comprende
tres casos: la experimentacién, la extrospeccién y la introspeccién. La
experimentacién (o experimento) consiste en que se capta el fenémeno
provocindolo intencionalmente, en condiciones tales que la vista de ojos
que practica el investigador produce todas sus consecuencias. En cambio,
en la extrospeccién (u observacién externa), el hombre de ciencia asume
el papel pasivo de mero espectador del fenémeno, colocindose simple-
mente ante la realidad factica, para examinar cémo transcurre. En la
introspeccién (u observacién interna), el investigador autoinspecciona sus
propios fenémenos intimos que se producen en su psique, describiéndo-
los, clasificindolos y dando cuenta de su resultado a los demis.

LAs DOs CLASES DE INDUCCION.—Los ldgicos distinguen dos tipos
de induccién: la induccibén perfecta y la induccién imperfecta. “‘La induyc-
ct6n —dice el filésofo inglés W. Stanley Jevons— es un proceso mental
mds importante y dificil que el de traduccién, e incluso que el de deduc-
cion. Su tarea consiste en descubrir las uniformidades o leyes generales,
las relaciones de causa y efecto, o, en una palabra, todas las verdades
universales que pueden establecerse respecto a los hechos innumerables

17 Francisco Romero y Eugenio Pucciarelli. Obra citada. P. 186
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y diversos que tienen lugar én la naturaleza que nos rodea. La mayor
parte, si no la totalidad —como piensan algunos filésofos— de nuestro
conocimiento es debida, Gltimamente, al razonamiento inductivo”.!®

Contintia dicicndo el pensador inglés: **. . .se llama perfecta cuando
todos los casos posibles a que la conclusién puede referirse han sido exa-
minados y enumerados en las premisas. Si como habitualmente sucede,
es imposible examinar todos los casos, porque, éstos pueden verificarse
en el futuro u ocurrir en partes distintas de la tierra y en otras partes
del universo, la induccién se llamara imperfecta” ¥

EL METODO IDEOGRAFICO.—Cuando hacemos inducciones, tratamos
de inquirir por lo constante en el fenémeno o serie de fenémenos some-
tidos a la experiencia. Los fenémenos —como ya lo sabemos— son el
conjunto de acontecimientos que se realizan en el espacio y en el tiempo.
De éstos unos son psiquicos y por ende no identificables en el espacio.
En cambio, otros —los corpdreos— si son localizables en éste. Al verifi-
carse en la amplitud del espacio, los hechos espacio-temporales dejan
huella. Al dejar rastro de su existencia es posible reconstruirlos, indivi-
dualizdndose en el espacio y en el tiempo. Esto equivale a determinar,
donde, cuindo y cémo acontecieron. Y realizar esta tarea especial, es el
objeto del nuevo método fundado por H. Rickert y que: *“...se orienta
—como el propio pensador declara— hacia la particularidad y la indivi-
dualidad de lo real”® A tal método su inventor lo denomina “ideogra-
fico”, “histérico” o “individualizador”.

EL METODO DE LA COMPRENSION.—Afin al método anterior y aun
identificindose con él en algunos aspectos, tenemos el método de la com-
prensién. Su ideal consiste —segtn lo sostiene su fundador Guillermo
Dilthey—, en revivir en nuestra mente: “...la total individualizacién
histérico-humana a base de la conexién y de la comunidad de toda vida
psiquica. Cuando se capta, describe y analiza la conexién interna de la
vida psiquica trabando la experiencia en el pensamiento, cuando se han
establecido las uniformidades en el enlace de las partes integrantes de
las gonexiones diversas que se presentan en toda vida psiquica humana,

18 Ldgica, Editorial Revista de Derecho Privado. Madrid, 1941. P. 202.

1 Obra citada. P. 203.

®  Ciencia eultural y ciencia natural. Espasa-Calpe Argentina, S. A. Buenos
Aires, 1937. P. 76. . N
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28 _]OSI'E MONTES DE OCA Y SILVA

surge entonces la tarea de la subordinacién de lo particular, de la articu-
lacién e individuacién del mundo histérico-espiritual en esta comunidad
y en esta conexién...” 2

CLASIFICACION DE LAS CIENCIAS EN CUANTO A SU METODO.—Siendo
* por lo menos cuatro los caminos cientificos que nos conducen a la inves-
tigacién de la verdad, de aqui se desprende que haya por lo menos cuatro
grupos de ciencias, que se distinguen unos de otros, por el diferente mé-
todo que emplean para llegar a la posesion de la verdad:

a) Ciencias deductivas;
b) Ciencias inductivas;
c) Ciencias deogrificas; v,
d) Ciencias de comprensién.

Las primeras infieren de principios generales, verdades particulares.
Dentro de este grupo se incluyen las matemdticas. Las segundas —tam-
bien llamadas ciencias nomotésicas—, descubren y enuncian leyes: las
relaciones constantes y uniformes existentes entre las causas y sus efectos.
Las terceras estudian los hechos ##i singuli; esto es: se ocupan de cada he-
cho ya acontecido, para averiguar c6mo sucedié en el espacio y en el tiem-
po. Estas ciencias han recibido la denominacién de histéricas o individuali-
zadoras. Y, las Gltimas, tratan de que revivamos en nuestra mente el pri-
mer momento de realizacién de los fenémenos culturales, para el efecto
de que nos representemos la idea originaria que tuvo a la vista, quien
ejecuté el acto cultural objeto de estudio.

CLASIFICACION DE LAS CIENCIAS EN CUANTO A SU PUNTO DE VISTA.—
Las ciencias son un conjunto de investigaciones de algo, por alguien. Ese
alguien es el hombre de ciencia que se coloca desde un determinado mi-
rador para captar los diferentes aspectos de la realidad. La realidad no
puede ser vista por el hombre desde todos sus aspectos, sino sélo desde
uno o algunos dngulos. Sin embargo, puede el investigador contemplar
varios aspectos a la vez, tratando de construir en-su mente una visidén
panorémica —aunque siempre parcial— de la realidad o puede cerrar
los ojos para casi todos los aspectos que &sta le presenta, enfocando su
atencion a uno solo. De aqui que las ciencias puedan set clasificadas en:

.2 Psicologia y teoria del conocimiento. Fondo de Cultura Econbémica. Mé-
xico, 1945. P. 355. . ‘ ’ '
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a) Ciencias generales; y,
b) Ciencias particulares.

Estas estudian una parcela o partecita de la realidad. Las primeras
investigan a la vez varias franjas o partes. Las disciplinas particulares son
analiticas. Las generales son sintéticas. Todas tienden a captar la verdad.
“Sélo entre todos los hombres llega a ser vivido lo Humano”, ensefia don
José Ortega y Gasset. Lo importante para nosotros, consiste, como dice
el filésofo espaiiol, en evitar la barbarie del especialismo.

LA TAREA FINAL DE LAS CIENCIAS CULTURALES.—Las ciencias cultu-
rales observan, clasifican e interpretan los fenémenos de la cultura. Al-
gunas veces se atreven a enunciar una que otra ley, porque también quie-
ren ser nomotésicas. En estas tareas la misién de la ciencia cultural es
similar a la funcién de la ciencia natural; con la salvedad de que en la
explicacién de la realidad cultural, hay que tomar en cuenta que el hom-
bre no es mero objeto de la naturaleza, sino un sujeto activo de la misma,
producto y productor de su historia. Mas al cientista de la cultura le
corresponde una nueva tarea ajena a las investigaciones naturales. Cada
uno de los actos culturales tiene un sentido; se realiza no sélo por algo,
5ino para algo. “'Las formaciones sociales son grupos de voluntad, y, en
ellos, la voluntad humana actba como causa final; su estructura ideolé-
gica no excluye, en manera alguna la causalidad, antes la tiene por base.
Sin duda que en las ciencias de la cultura no se trata nunca, en Gltimo
término, con referencia a la cuestién causal, del problema de las leyes
causales mis generales, sino de las conexiones individuales concretas a
las que podemos atribuir este o aquel fenémeno. Mientras la causalidad
en aquel terreno de la Fisica, expresa relaciones de equivalencia pura-
mente cuantitativas, es decir, que en el efecto nunca hay mis de lo que la
causa contiene, la causalidad, en el terreno histérico, significa que en
el efecto hay algo nuevo con respecto a la causa, o sea, que se trata de una
relacién de produccién cualitativa. Si Napoledn, después de la batalla de
Waterloo, renuncia a la corona, se suicida o huye al extranjero, son cosas
que no estaban, ciertamente, contenidas en el hecho de la batalla, dunque
ésta, sin duda, ofreci6 fundamento real para las tres posibilidades”.?

22 Hermann Heller. Obra citada. P. 65.
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30 Jost MONTES DE OCA Y SILVA

“Esa compresién del sentido, que realiza la ciencia de lo real, tiene
que ser compresion de la realidad social. El emprender parte siempre,
como Spranger acertadamente declara, ‘de la totalidad de los factores
participantes y sélo logrard poner de relieve los diversos momentos par-
ticulares si procede de la conexién del todo’ (p. 392)”.%

2  Hermann Heller. Obra citada. P. 64.
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CAPITULO 11

¢QUE TIPO DE CIENCIA ES LA SOCIOLOGIA?

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.—La sociologia es la ciencia mas
controvertida de todas. Se ha discutido su origen y nacimiento, su edad,
la situacién que ocupa con respecto a las demds disciplinas teoréticas, sus
relaciones con éstas, etc. En suma, se ha puesto en tela de juicio su status
libertatis, civitatis et familiae, lo que en términos forenses denominaria-
mos su capacidad y estado civil.

Las cuestiones relativas a este tema son numerosas. Destaquemos las
mas importantes:

a) Su nombre, edad y fecha de nacimiento;

b) Su filiacién. ¢Es una rama legitima del saber humano? ¢Es pro-
piamente una parte de la teorfa o sélo una suma de conocimientos vul-
gares, simple ocupacién de “‘aficionados”?

¢) Admitiendo que sea mds bien una ciencia —aunque con estrechas
conexiones con la filosofia—, ses la sociologia una ciencia hecha y dere-
cha, mayor de edad, auténoma? ¢O solo es una alieni iuris, mero capitulo
de otras ciencias: la fisica, la quimica, la geografia, la zoologia, la antro-
pologia, la biologia, la psicologia, la historia, etc.? ‘

d) Las ciencias se distinguen unas de otras por “su objeto”, “sus
métodos y técnicas” y “sus puntos de vista especiales” desde los cuales
contemplan los objetos de su territorio. ¢Cuél es el objeto de investigacién
de la sociologia? ;Cuéles sus métodos y técnicas de indagacién? .Y,
cudles los miradores adecuados en que se sitda para sus exploraciones?

e) Atendiendo a su objeto, métodos y técnicas y puntos de -vista:
¢Qué tipo de ciencia es la sociologia: formal, material, deductiva, induc-
tiva, ideografica, de comprensién, general o particular?

f) Habiendo en el universo cuatro tipos de objetos: existenciales,
eidéticos, metafisicos y valores, /o social, jqué tipo de objeto es? sNa-
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32 Jost MONTES DE OCA Y SILVA

tural? ;Cultural? ;O un objeto peculiarisimo compuesto de ingredientes
naturales y culturales?

SU NOMBRE, EDAD Y FECHA DE NACIMIENTO.—EI término sociologia
fue inventando por el filésofo francés Augusto Comte (1798-1857), de-
rivindolo de dos voces clésicas: una latina y otra griega: socius (socio)
y logos (légica o tratado). La sociologia —atendiendo a su etimolo-
gia— es la logica o tratado de los hechos sociales. Desde el punto de
vista filoldgico la palabra es incorrecta, por tratarse de un barbarismo
hibrido. “Esto es incuestionable; pero hay que advertir que el barbaris-
mo de Comte se justifica por la carencia, en el indioma griego, del mas
esencial de sus componentes. Ademids, por inelegante que fuere el vo-
cablo, tiene ya, a su favor, carta de ciudadania en todas las lenguas
- modernas; privilegio que demuestra a las claras, en primer lugar, la
oportunidad de la creacién de la palabra discutida; en segundo lugar,
la inutilidad de los esfuerzos para reformarla, y, por fin, la oportunidad
de seguirla difundiendo, a pesar de su defecto o pecado original, como
otras palabras defectuosas que, no obstante, arraigan en el lenguaje ciea-
tifico y perduran™.!

La sociologia —como las demds disciplinas teoréticas—, se basa en
la légica. La ciencia social no es otra cosa que la propia légica en cuanto
se aplica al estudio metédico y sistematico, del grupo peculiar de fend-
menos denominados hechos sociales. Para alcanzar dicha tarea, se plantea
el problema cardinal de ¢qué es lo social? y procura dar una contestacién
satisfactoria a esta interrogante, convirtiendo —cuantas veces es necesa-
tio— a los hechos sociales, en sujetos de juicio.

El origen de la sociologia ha sido discutido mucho entre los sociélo-
gos. Es una ciencia relativamente reciente. La fund Augusto Comte. Las
investigaciones sociolégicas son anteriores al filésofo positivista. Ya los
pensadores griegos hicieron algunas: Hericlito, Protégoras, Platén y Aris-
toteles. Las de este filésofo se contienen principalmente en su Politica
y en la Etica a Nicémaco. En la Edad Media, los escolisticos —espe-
cialmente Santo Tomés de Aquino—, se ocupan de temas propios de la
ciencia social. Los pensadores del Renacimiento hacen lo mismo: asi
Maqum'welo —por ejemplo—, expone ideas muy originales sobre asuntos
de cardcter socioldgico, en su Principe y en las Décadas de Tito Livio

1 Antonio Caso. Sociologia, Editorial Porrfia, S. A. México, 1945. P. 9.
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Pero todas las indagaciones anteriores a Comte son fragmentarias e inci-
dentales: se refieren a temas sociol6gicos en forma esporidica y con mo-
tivo de otro tipo de investigaciones. “La primera vez que se empled la
palabra Sociologia (Sociologie) fue en el afio de 1838 o un afio antes,
pues aparece impresa en el volumen cuarto del Cours de Philosophie
positive, cuya advertencia especial lleva la fecha de 23 de diciembre de
1838”.2 Comte es el fundador de la ciencia social, porque por primera
vez, la concibi6 como una serie de investigaciones metédicas y sisteméaticas
relativas al grupo especial de fenémenos llamados hechos sociales. “No
es, dice Dealey, que Comte haya dicho la dltima palabra de la Sociologia
e sus grandes tratados de Filosofia positiva y Politica positiva. Por el
contrario, mucho de lo que él ha dicho y pensado tiempo hace que ha
sido inutilizado por los rapidos cambios de la civilizacién humana. Tene-
mos, sencilla y Gnicamente, el hecho de que ha procurado a los estudiosos
un punto de vista real, un adecuado método de estudio, indicando las

amplias lineas, segtin las cuales debian hacerse las investigaciones fu-
turas™.3

¢ES LA SOCIOLOGIA UNA TEOR{A O SOLO UNA SERIE DE CONOCIMIEN-
TOS VULGARES >—La sociologia tiene entre los pensadores muchos enemi-
gos y algunos de gran peso, los cuales han puesto en duda su derecho a
figurar entre las demds disciplinas teoréticas. Para dichos pensadores
—Guillermo Dilthey entre otros—, la sociologia sélo es una serie de
conocimientos vulgares, que no constituyen una ciencia propiamente tal.
El enemigo capital de la sociologia es Benedetto Croce, quien afirma que
“no sabemos qué cosa es la sociologia como ciencia”. Esta seudociencia
es una mera “supersticién socioldgica”, que debe ser relegada al mismo
lugar que ocupan las “llamadas ciencias naturales”. La argumentacién del
ilustre filéfoso italiano es la siguiente: el conocimiento sélo se da en el
juicio. Ahora bien, dice Croce: “todo juicio es histérico, o historia sin
més”.* .. .el juicio histérico no es ya un orden de conocimientos, sino
que es el conocimiento sin mas, la forma que llena y agota del todo el

? Adolfo Posada. Principios de sociologia. Daniel Jorro, editor. Mz.tdrid,
1929. Tomo Primero. P. 63.

% Citado por Adolfo Posada, en su obra menconada. Pp. 75 y 76 del
tomo ya expresado.

* La bistoria como hazaiia de la libertad. Fondo de Cultura Econdmica.
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campo cognoscitivo, sin dejar espacio para otra cosa”® Lo tnico real en
el universo es “el mundo de lo sucedido, de lo concreto, de lo histérico”.
El estudio de lo singular es precisamente el objeto de la historiografia.
Es en consecuencia el conocimiento histérico el tinico conocimiento y el
conocimiento total. Por ende no hay lugar para una ciencia que como la
sociologia pretende establecer leyes. Ni siquiera hay tales leyes. En el
universo nada se repite. Todo conocimiento se reduce a “historia”. Lo
demis es mito. El llamado conocimiento natural no es conocimiento, sino
ficcién. “Los que se llaman conocimientos de las cosas no son propia-
mente conocimientos, sino abstracciones construidas sobre la viva reali-
dad del mundo™.® “El cargo que hay que hacer a los soci6logos modernos
no estriba tanto en la ilusién que se abstraen afirmando una imposible

ciencia filoséfica de la sociologia, como en la esterilidad que acompafia
siempre a su ilusién”.?

La réplica a la tesis de Croce no es tarea sencilla, ya que esto equi-
valdria a la critica total de sus investigaciones historiografico-filoséficas
contenidas en sus obras abajo citadas, en muchos aspectos muy valiosas.
Por ahora diremos que los objetos que tienen realidad no son {inicamente
los existenciales. Hay otros varios objetos ademdas de los singulares. Con
esto se rompe por su base la tesis nominalista de Croce. En el desarrollo
de este Capitulo y en el curso del presente ensayo, se ird demostrando
paulatinamente que la sociologia es ciertamente una ciencia y no una
supersticién, porque tiene: un objeto propio de investigacién distinto al
de las demis ciencias y disciplinas filosoficas, métodos también muy pro-
pios de indagacién, al mismo tiempo que técnicas derivadas de estos mé-
todos y conceptos y categorias especiales desde los cuales se coloca para
investigar lo social. Por otra parte, la ciencia social se plantea una serie
de interrogaciones que constituyen propiamente los problemas socioldgi-
cos y que desde luego son distintos a las cuestiones teoréticas que se for-
mulan otras ciencias con las cuales pudiera confundirse. Todas estas ra-
zones y otras que se esgrimirin después acreditan su derecho a figurar

como ciencia auténoma en el sistema de las disciplinas constitutivas del
saber humano.

Méxica,. 1942. P. 31.

S Obra y lugar acabados de citar.
6 Obra citada. P. 328,

7 Estética. Editorial: Francisco Beltrin - Libreria Espafiola v Extrani
Madrid, 1926. P. 85. p: y Extranjera.
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PASEO ONTOLOGICO PARA DESCUBRIR LO SOCIAL.—La ontologia se
pasea por el universo entero tratando de descubrir los diferentes objetos
de que se compone la realidad e indagando lo que hay en ésta. En la
realidad encontramos cuatro regiones de objetos: los objetos existencia-
les, los objetos eidéticos, los objetos metafisicos y los valores. De estos
cuatro tipos de objetos, nos conviene destacar por ahora, los objetos exis-
tenciales. De los objetos existenciales, unos constituyen la zona de los ob-
jetos psiquicos y otros constituyen la zona de los objetos corpéreos. El
orbe de los objetos existenciales, incluye en su seno dos mundos diferen-
tes: el mundo de la natura y el mundo de la c#ltura. De momento nos
detendremos en el mundo de la #aturaleza. Si ambulamos por ésta, des-
cubriremos dos provincias: la provincia de la muerte —de la materia
inorginica— y la provincia de la vida —de la materia viva. Dejemos
a un lado la provincia de los objetos inanimados y quedémonos en la
provincia de la vida. La vida la hallaremos formada por tres reinos:
la flora (las plantas), la fauna (los animales) y el hombre. Dejemos a los
bot4nicos que se queden visitando la provincia de la flora e incursionemos
por el reino de la fauna. Aqui encontraremos a los zodlogos ocupados
en bautizar a los animales y en clasificatlos en forma curiosa. Estos sabios
estarin tan entretenidos en sus investigaciones, que no se dardn cuenta
de la llegada de los soci6logos. Continuemos nuestro paseo ontolégico
por el reino de la fauna y encontraremos ya, los primeros fenémenos
sociales: simbiosis, comensalismo, parasitismo, gregarismo, etc. Adelan-
témonos un poco més y veremos a los antropdlogos, tratando de indagar
similitudes entre hombres y animales y de establecer sutiles diferencias.
Entonces habremos llegado al reino del hombre. Busquemos un mirador
mds alto, que el de la boténica, la zoologia y la antropologia y descubri-
remos que en ese mirador estd instalada la biologia, tratando de hallar el
comin denominador de los diferentes reinos de la vida. Pasemos revista
a sus cuatro capitulos de microbiologia, biologia de las plantas, biologia
de los animales y biologia del hombre. Pero vayimonos aprisa, para ver
si descubrimos algo nuevo, distinto a lo que ya hemos visto. Entonces
descubriremos azorados, que dentro de los reinos boténico y zoolégico,
ya ciertas especies de plantas y de animales, 70 sélo viven, sino que tam-
bién conviven (con-viven): viven unas especies asociadas a otras; o lo que
es mejor: se da el fenémeno de la convivencia dentro de una misma es-
pecie (abejas, hormigas, etc.). En resumen: como resultado de nuestro
paseo ontoldgico, hemos descubierto el mundo de lo social.
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AUTONOMIA DE LA CIENCIA SOCIAL.—La sociologia es saber teoré-
tico. Los hombres de ciencia discuten entre si, si este nuevo tipo de cono-
cimientos, constituye una ciencia distinta a las demas, o si debe ser con-
siderada como un apartado o seccién de otras ciencias, con las cuales
puede confundirse. Muchos cultivadores de otras ciencias han pretendido
englobar los conocimientos sociolégicos dentro de la rama especial, ma-
teria de sus investigaciones. Los que han intentado hacer este acapara-
miento, han convertido su respectiva ciencia en 570 y han fundado al
mismo tiempo, las diferentes interpretaciones unilaterales de la vida so-
cial: telurismo, historicismo, economismo, politicismo, juricismo, psico-
logismo, biologismo, racismo, etc.

Nosotros consideramos, que la sociologia es una ciencia, porque como
lo iremos investigando poco a poco, en estos Prolegémenos, constituye
una serie o tejido de conocimientos, unos ciertos y otros hipotéticos, me-
tédicamente adquiridos, sistematicamente construidos y relativos al gru-
po de objetos afines denominados fendémenos sociales o de convivencia.

Por otra parte, la sociologia es una ciencia distinta a las demads, por-
que: a) tiene un objeto propio de investigacion: Jo social; b) emplea
métodos y técnicas especiales de indagacién; y, ) tiene sus puntos espe-
ciales de vista y sus categorias logicas, a través de los cuales se coloca

para estudiar el grupo de objetos afines llamados fenémenos de con-
vivencia.

LOCALIZANDO LO SOCIAL.—La sociologia es la ciencia de los hechos
sociales. Los acontecimientos sociales son fenémenos espacio-temporales:
eventos que se dan en el espacio y que se verifican en el tiempo, o que
de menos hay que referir a uno y otro conceptos. Los filésofos metafisi-
cos han discutido y discuten sobre la esencia del espacio y del tiempo.
Unos dicen que el espacio es algo en sf y para si, independientemente de
que nosotros lo pensemos o no. Otros —como Kant—, sostienen que es
una forma pura de la sensibilidad, algo asi como una propiedad de
la mente humana. Idénticas opiniones se han formulado en relacién a la
naturaleza del tiempo. Sin meternos nosotros en el problema complicado
y escabroso sobre la esencia del espacio y del tiempo, diremos, que por
medio del espacio, nos damos cuenta de que los objetos del cosmos, co-
existen (existen unos al lado de los otros) y por medio del tiempo, des-
cubrimos que todos los hechos del universo se suceden, esto es, devienen
o transcurren,.
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LA GEOGRAFIA Y EL TELURISMO.—Los hechos sociales acontecen en
el espacio. Pero no en cualquier espacio, sino en el espacio en donde se
da el fenémeno de la vida, en ciertas regiones de la tierra, que constitu-
yen el espacio vital. La geografia es la disciplina especial que estudia la
superficie de la tierra; tal como ha quedado configurada como consecuen-
cia de las sucesivas revoluciones geoldgicas (geografia fisica) y tal como
ha sido transformada como resultado de la accién continua del hombre
sobre ella (geografia cultural). Los hechos sociales acontecen en las
diferentes zonas de la tierra en donde los animales gregarios y el hombre
habitan —la ecsimene—, 16gicamente la geografia antecede a la socio-
logia, haciendo lo que los filésofos escolasticos denominarian la compo-
sicion del lugar. Investiga en dénde tienen lugar los acontecimientos
sociales, precisando la influencia de los factores teltricos: altitud, lati-
tud, alejamiento o cercania del mar, orografia, hidrografia, clima, flora,
fauna, etc., sobre el vivere (vivir) social. Debe evitarse que la geografia,
ciencia previa y auxiliar de la sociologia, degenere en telurismo, al tratar
de explicar todos los sucesos sociales, desde el punto de vista de los fac-
tores geograficos, desconociendo la influencia de otros acontecimientos
condicionantes, negando la decisién humana y reduciendo la ciencia so-
cial, a un mero capitulo de las investigaciones geograficas.

LA crONOLOGIA.—Los hechos sociales se suceden en el tiempo. La
cronologia es la ciencia que mide el tiempo e investiga el problema de
c#dndo acontecieron los hechos sociales. Es la cronologia —al igual que
la geografia—, otra ciencia previa y auxiliar de la sociologia.

LA HISTORIA Y EL METODO IDEOGRAFICO.—Los hechos sociales acon.
tecen en el espacio y en el tiempo. Al verificarse en el espacio, forzosa-
mente dejan alguna huella o rastro de su realizacién. La geografia inda-
82 en dénde acontecieron tales hechos; la cronologia investiga cudndo
se sucedieron esos hechos; ¥, la historia, persiguiendo esa huella o rastro,
averigua cdmo acontecieron dichos hechos. La historia es la ciencia de
cuanto ha sucedido en el universo. También se interesa por los hechos
sociales, no para investigar su comfin denominador —como la sociolo-
gia—, sino para inquirir por su singularidad, precisando cémo acontecie-
ron. Para hacer esta reconstruccién, la historia emplea su método favo-
tito, “el proceder historiografico”, que fund$ el filgsofo alemdn Enrique
Rickert. Resumiendo: la geografia, la cronologia y la historia vienen a
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ser los ojos de la sociologia, con cuyas aportaciones y métodos, ésta logra
sociografiar, esto es, describir todos los acontecimientos sociales.

Distinguiéndose perfectamente la sociologia de la historia, sin ser
aquélla un mero capitulo de ésta —como lo pretenden los historicistas—,
la sociologia acomete las siguientes tareas:

a) observa la realidad social actual;

b) reconstruye la realidad social pasada, aprovechando los datos
que le proporcionan las otras ciencias, especialmente la historia;

c) clasifica la realidad social, previos los andlisis necesarios;
d) interpreta o explica esa misma realidad social —buscando las
causas de la vida social—;

e) descubre y enuncia leyes —relaciones entre las causas de la vida
social y sus efectos—; vy,

f) comprende dicha realidad social.

LA PSICOLOGIA Y LA CIENCIA DE LA CONVIVENCIA.—Hay otro tipo
de fenémenos que es dable observar dentro de los reinos animal y hu-
mano. Si dirigimos nuestra atencién a los animales superiores, descubri-
remos que en el cerebro de éstos, se produce toda una serie de hechos
diversos a los fenémenos vitales: los eventos animicos. Pero si continua-
mos asidos a la experiencia y abandonando por un momento la observa-
cién externa y haciendo uso de la introspeccién, nos daremos cuenta de
que tales fenémenos animicos se producen con mayor intensidad y exten-
sién dentro de nosotros mismos: sentimos, pensamos, queremos, etc.
Nuestra incursién por el reino hominal, nos ha puesto frente a los fené-
menos animicos humanos: la regién del inconsciente, la regién del sub-
consciente y la regién de la conciencia. El inconsciente constituye la in-
fraestructura del alma, el subconsciente forma su estructura y la concien-
cia viene a ser la superestructura de la misma. A los estados de conciencia
se les denomina vivencias. Estas son el objeto preferencial de las investi-
gaciones psicolégicas; pero, la psicologia para estudiar tales vivencias se
coloca desde el fondo de la psique, en donde subyacen las regiones ante-
riormente indicadas. La psicologia inquiere por lo intrapsiquico: lo que
dentro de la mente se produce. Mas al lado de los fenémenos intrapsi-
quicos, se dan los fenémenos interpsiquicos. Cuando cada uno de noso-
tros, siente, piensa o quiere, exterioza en alguna forma —generalmente
por medio del lenguaje—, sus sentimientos, pensamientos o voliciones.
Tales sentimientos, pensamientos y voliciones, al trascender de la psique
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individual de cada uno de nosotros, se convierten en fenémenos interpsi-
quicos y éstos constituyen un nuevo objeto de investigacién para una
nueva ciencia, que es precisamente la ciencia social, que fundé Augusto
Comte. Dichos fenémenos han sido denominados bechos de convivencia
y constituyen el objeto de la sociologia. Por ende, la psicologia es la cien-
cia de las vivencias y la sociologia es la ciencia de la convivencia.

FEL LUGAR DE LA SOCIOLOGIA DENTRO DEL SISTEMA DE LAS CIENCIAS.—
Las ciencias, en cuanto a su objeto, se dividen en ciencias eidéticas o for-
males y ciencias fdcticas —materiales, reales, o fenoménicas. Los socié-
gos llamados formalistas, sostienen que la sociologia es una ciencia for-
mal, porque dice uno de ellos: “El problema sociolégico se propone tan
s6lo abstraer lo que en el fenémeno complejo que llamamos vida social
es realmente sociedad, es decir, socializacién. La sociologia toma este
concepto en su mixima pureza, alejando de él todo aquello que, si bien
s6lo en la sociedad puede obtener realizacién histérica, no constituye
empero la sociedad como tal, como forma de existencia inica y auténo-
ma”.® Con lo que en este Capitulo hemos expuesto y lo demds que se
dird en el desarrollo del presente ensayo, consideramos que la sociologia
es més bien una ciencia fictica y no eidética, pero sin petjuicio de que
algunas de sus investigaciones sean de tipo formal. La sociologia es una
ciencia real, porque siendo como es su objeto, /o social, esto es, los fené-
menos de la convivencia, éstos son acontecimientos que forzosamente se
dan en el espacio y en el tiempo, eventos concomitantes al hecho del vivir.
El problema inconfundible de la ciencia social, es estudiar la vida con-
junta, en donde quiera que ésta acontezca. ~

FL PROBLEMA DE SI LA SOCIOLOGIA ES UNA CIENCIA NATURAL O UNA
CIENCIA CULTURAL.—Los soci6logos —tanto - europeos como america-
nos—, que suscriben la opinién de que la sociologia es una ciencia fictica
—y no formal—, discuten largamente sobre si es una disciplina natural
0 una ciencia cultural. El problema facilmente se contesta, si se tiene en
cuenta que los fenédmenos de la convivencia, acontecen tanto en el seno
de la sociedad animal —y aun en algunas especies vegetales—, como
dentro de las colectividades humanas. La ptimera parte de la sociologia,
que estudia las sociedades zooldgicas, desde luego que es sociologia na-

8 Jorge Simmel. Sociologia. Espasa-Calpe Argentina, S. A. Buenos Aires,
1939. Vol. 1. P. 51. ‘
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tural. Por lo que ve a la sociologia humana, débese tener presente que
el hombre es de naturaleza dual: por una parte es un animal y como tal
esta sometido a la legalidad natural; pero, al mismo tiempo constituye
una entidad cultural. Cuando la ciencia social investiga los fenémenos
sociales humanos, reflejo de la animalidad humana, se esti en el terreno
de la sociologia natural; pero, cuando se indagan los acontecimientos

sociales humanos de esencia cultural, ya se estd en el territorio de la so-
ciologia cultural.

Cuando los seres vivientes aparecen espontineamente asociados, esto
es, cuando simplemente estin asociados, sin que su voluntad sea un fac-
tor en la asociacidn, tal evento es un fendémeno de sociabilidad natural;
pero, cuando, los hombres —organismos sociales por excelencia—, inten-
cionalmente (con algin propésito o fin preconcebidos), se agrupan, esto
es, cuando se asocian, este nuevo acontecimiento es un becho cultural.

Por ende hay dos tipos de investigaciones: las indagaciones sociolé-
gicas naturales y las averiguaciones sociolégicas culturales y la ciencia
social —atendiendo a su objeto—, es una disciplina mixta, que se subdi-
vide en sociologia natural y sociologia cultural, que estudian respectiva-
mente los fendmenos de convivencia natural y los hechos sociales cul-
turales.

LA CUESTION METODOLOGICA EN LA SOCIOLOGIA. DISTINCION EN-
TRE ESTA Y LA HISTORIA.—La sociologia es una ciencia; es ademés una
ciencia auténoma, una disciplina cientifica distinta a las demds, porque
tiene: un objeto de investigacién, métodos y técnicas especiales de inda-
gacién y puntos especiales de vista, desde los cuales se coloca para inda-
gat lo social. Més de algin sociblogo o historiador han confundido la
ciencia social, con la historia. Pero ésta es distinta de aquélla. Se distin-
guen respectivamente: por su distinto objeto, sus diferentes métodos y
técnicas de indagacién y los diversos puntos de vista desde los cuales
contemplan la vida humana. La sociologia se ocupa de los hechos zoolé-
gicos, de los acontecimientos humanos y en general de todos los demas
hechos biolégicos, pero tinicamente cuando tales eventos son fenémenos
de convivencia. En cambio, a la historia le interesan todos los hechos, aun
los que no se refieren a la sociabilidad. La historia es cognitio rerum ges-
tarum, m’vestlgaaén de las cosas acaecidas. Pero —y esto es lo que por
a'hora mas nos conviene destacar—, la sociologia y la historia, se dis-
tinguen en cuanto al método peculiar que emplean para la indagacion,
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La sociologia usa preferentemente el rn.étodo inductivo: por rpfedio de la
introspeccién, el experimento y esp.eaalmente' la extrospeccién, y aun
aprovechando los datos que la historia ha adquirido, por el empleo de la
retrospeccién, se avoca el estudio de los hechos concretos de naturaleza
social, para descubrir dentro de la peculiaridad de éstos, lo que tienen c?e
comin y general y formular asi las leyes de la sociabilidad; y, la hlStOII?.
acude al método ideogrifico, mediante el cual se introduce en el conoci-
miento de cada hecho concreto para descubrir dentro de la peculiaridad
de cada uno, su singularidad, inquiriendo con curiosidad de anticuaria,
dénde, cudndo y como acontecié tal hecho, para ubicarlo en el 4mbito
del espacio y en el suceder eterno del tiempo. Sin embargo, también coin-
ciden, en que tanto una como la otra —cuando averiguan los aconteci-
mientos humanos—, emplean abundantemente el método de la compren-
sién, como se veri en el Capitulo Gltimo de estos Prolegémenos. Resu-
miendo: la sociologia se ocupa del acaecer y la historia —ciencia singu-
lar—, se pregunta por lo acaecido.

CLASIFICACION DE LAS CIENCIAS SOCIALES.—Las ciencias que sc avo-
can el conocimiento de los hechos sociales, han sido denominadas ciencias
sociales. Las ciencias —no hay que olvidarlo—, son miradores o puntos
de vista desde los cuales nos colocamos para estudiar los diferentes obje-
tos de la realidad. Al clasificar las ciencias desde el dngulo desde el cual
miran los objetos, deciamos que hay ciencias generales o panorimicas,
que en conjunto indagan varios grupos de objetos afines y que hay otras
ciencias particulares, que sélo inquieren por una particula de la realidad.
Los hechos sociales —como cualquier otro grupo de objetos—, pueden
ser investigados en su conjunto, o en su diversidad. De aqui que las cien-
cias sociales se hayan dividido en dos grupos:

a) ciencias sociales generales; vy,
b) ciencias sociales particulares.

Aquéllas, estudian en su conjunto ?odos los hechos sociales, inves-
tigando cudl es su comin denominador. Estas —la economia, la ciencia
politica, etc.— indagan en particular cada grupo especial de hechos so-
ciales (los fenémenos econémicos, los acontecimientos politicos, etc.).

Por lo que ve al problema de ¢qué tipo de ciencia es la sociologia,
general o particular?; ficilmente se comprende que esta cuestidn es harto
discutida entre los sociolégos. Hay sociblogos —especialmente los de los
primeros tiempos de su fundacién—, que consideraron que la sociologia
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es una ciencia ciclépea, sindptica, sintesis general de cuantos datos es
posible adquirir acerca de la convivencia, que necesita estudiar zodos los
fenémenos sociales y que por lo tanto es una especie de enciclopedia del
saber social. A medida que los sociélogos se van acercando a nuestros
dias, han ido reduciendo el campo de la ciencia social, hasta considerarla
como una ciencia especial, particular. Para Simmel, por ejemplo, la so-
ciologia es una ciencia particular. “La Sociologia pertenece a aquel tipo de
ciencias cuya independencia no dimana de que su objeto esté comprendido
junto con otros bajo un concepto mas amplio (como Filologia clasica y
germanica, como Optica y Acustica), sino de considerar desde un punto
de vista especial el campo total de los objetos. Lo que la diferencia de
las demés ciencias histérico-sociales no es, pues, su objeto sino el modo
de considerarlo, la abstraccién particular que en ella se lleva a cabo”.?

Por lo que ve a nosotros, descartamos la opinién de los primeros
socidlogos, quienes afirmaron que la sociologia era el conocimiento de
todos los acontecimientos sociales; consideramos que el estudio singular
y total de éstos, corresponde a la historia social; pero afirmamos que en
cuanto a su punto de vista, la ciencia social es una disciplina general,
porque en todas sus indagaciones trata de generalizar, buscando el comin
denominador de todos los fenémenos sociales y tratando de descubrir
las leyes de la convivencia. Pero también necesita fipificar, los varios
eventos de la vida social humana: la economia, el Derecho, los fenéme-
nos politicos, la religién, el saber, el arte, etc., para estudiar cada grupo
particular de acontecimientos sociales. En esta tarea y en cierto sentido,
es también una ciencia social particular, aunque como es natural, no debe
confundirse con las ciencias sociales particulares, que en espectal y hacien-
do abstraccién de los demés aspectos de un grupo determinado de fené-
menos sociales, los estudian en su peculiaridad.

La investigacion sistemética y metddica de la realidad social, cons-
tituye el temario propio de la teoria general de lo social o sociologia
general. Agotado el estudio de esta temdtica general, queda pendiente la
siguiente cuestién: ¢Qué son las realidades sociales concretas: la familia,
la técnica, la economia, el Derecho, el Estado, el lenguaje, el saber, el
arte, la religion, la educacién, el juego, etc.? La sociologia investiga tales
realidades sociales concretas no sélo en cuanto coexisten, sino en cuanto

o Jotge Simmel. Obra y volumen citados. P. 17.
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estin en mutua relacién dialéctica, influyendo unas sobre otras y produ-
ciendo el fenémeno social cultural. Para esto, la ciencia social, enfocando
sus puntos de vista, convierte cada fenémeno cultural en un tema espe-
cial de investigacién. Asi se origina la sociologia particular, que com-
prende tantos capitulos, como hechos sociales genéricos se descubren en
el mundo socio-cultural. De aqui resultan los siguientes apartados de la
sociologia particular:

a) La geneonomia o sociologia de la familia;
b) la sociologia de la técnica;

c) la sociologia de la economia;
d) la sociologia del Derecho;

e) la sociologia del Estado;

f) la sociologia del saber;

g) la sociologia del arte;

h) la sociologia del lenguaje;

i) la sociologia de la religion;
j) la sociologia de la educacién;
k) la sociologia del juego;

1) etc.

LA socioLoGfa TEGRICA Y LA sOCIOLOGIA APLICADA.—Cuando el
hombre conoce, persigue diferentes metas. En el saber puro (teoria), sélo
busca la verdad. En el saber aplicado (praxis), procura que el conoci-
miento se convierta en medio, para satisfacer otras necesidades humanas
distintas a la curiosidad. Todo conocimiento humano se escinde en saber
teorético y saber aplicado. La sociologia no escapa a este dilema; y por lo
tanto, es necesario dividirla en sociologia pura o teoria de lo social y so-
ciologia aplicada o politica social. La primera indaga simplemente la
esencia de la convivencia, plantedndose el problema de ;Qué es lo social?
La segunda aplica la teoria de lo social, al estudio de los problemas so-
ciales™ concretos que aquejan a la colectividad, haciendo su diagnosis y

10 No se confunda problema social, con problema sociolégico. Problema
social es todo fenbmeno colectivo, cuya aparicién en el seno de la sociedad, pone
en peligro la existencia de ésta. Ejemplos: la existencia de clases, las discrimina-
ciones de todo tipo, raciales, ideolégicas, etc., la existencia de instigadores de la
guerra, el analfabetismo, la fiebre aftosa, etc. En cambio, el problema sociolégico
es la pregunta teorética que nos formulamos acerca de un objeto social que ha
suscitado nuestra curiosidad.
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prognosis y buscando los medios apropiados para dar una solucién ade-
cuada a tales problemas. Por eso, la sociologia pragmdtica se convierte
en politica social. Asi entendida la ciencia social, resulta que es una dis-
ciplina no solamente sumamente til, sino también necesaria para el co-

rrecto planteamiento y solucién apropiada que hoy por hoy, reclaman los
numerosos problemas sociales.

HoMmo HOMINI socius.—EL OBJETO PECULIAR DE LA SOCIOLOGIA
HUMANA.—La sociologia es el estudio de los problemas sociolégicos.
Los problemas sociolégicos son la serie de preguntas que nos hacemos
sobre los diferentes aspectos de lo social: dénde, cudndo, cémo, por qué
se produce lo social, etc. Pero como pregunta previa a la serie de interro-
gaciones sobre lo social, tenemos la siguiente: /Existe lo social? La cien-
cia social, tomando como punto de arranque, las investigaciones que ha
hecho la ontologia, descubre la existencia de lo social, al comprobar por
la observacién sistemitica y metédica de la flora y de la fauna, de que
hay ciertas especies que viven en estado de comunidad. Esto acaece con
mayor precision en el reino del hombre: la vida humana es vida privada
y vida social. El hombre es individuno —ente en si y para si— y es persona
(entidad social). Cuando los seres humanos se recluyen solos en sus al-
cobas, son meros entes privados —aspectos biolégico y psicolégico—;
pero, cuando traspasando el dintel de sus aposentos, se relacionan con los
demds, cuando se establece la polaridad ego (yo)-alteres (los otros),
son entes sociales: miembros de la familia, de la ciudad, del Estado, de
la profesién, etc. Son personas, porque tienen un papel, una funcién, una
careta, una personalidad (mascara), con la cual aparecen actuando (esto
es, haciéndola de acrores) dentro de la colectividad. La vida humana es
vida individual y es vida social. Averiguar cémo el hombre actia en el
medio social, cémo se comporta en relacién a los demaés, cdmo convive
con sus semejantes, es la tarea mds importante de la ciencia social. Estu-
diar los demis aspectos de su vida, compete a otras ciencias. El hombre
es socio de los demas hombres. Homo homini socius est. Indagar cémo
vive y se comporte este socius es la faena fundamental de aquella parte
de la sociologia, que podriamos denominar SOCIOLOGfA HUMANA.

La socioLocfa HuMANA.—El problema eje de la sociologia humana
se refiere a la investigacién de la esencia de lo social en el hombre. La
investigacion sistematica de la realidad social humana suscita ciertos. pro-


A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo


PROLEGOMENOS A LA SOCIOLOGIA 45

blemas teoréticos que constituyen el temario propio de la teoria de lo
social humano. Tales problemas son los siguientes:

a) Elementos constitutivos de la redlidad social humana;

b) Esencia de la colectividad humana;

c) Formas histéricas de agrupamiento de la colectividad humana;
d) Infraestructura de la colectividad humana;

e) Andlisis y estructura de la colectividad bumana;

£) Superestructura juridica y politica de la colectividad humana;
8) Causacion social humana; vy,

h) Métodos y técnicas de investigacién de lo social humano.
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CAPITULO 1V

LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA
REALIDAD SOCIAL HUMANA

ANALISIS DE LA REALIDAD SOCIAL HUMANA.—EI primer trabajo que
compete a la sociologia humana es el relativo al andlisis de la realidad.
“El an4lisis es la operacién intelectual que consiste en considerar por
separado las partes de un todo”.! La realidad social humana que forma
un todo est4 integrada por diferentes elementos. Estos ingredientes cons-
titutivos son los siguientes:

a) La circunstancia natural;

b) La circunstancia cultural;

c) La colectividad o sea el hombre mismo en cuanto es un ser so-
cial; y

d) La decisién humana.

LA CIRCUNSTANCIA.—La palabra circunstancia?® se deriva de dos
voces latinas: circum (altededor) y sto (estar en pie). La circunstancia
es todo aquello que est4 rodeando al hombre, condicionando su existencia.
Como su nombre lo indica, la circunstancia rodea o forma un cerco al-
rededor del hombre, dentro del cual éste se mueve.

ANALISIS DE LA CIRCUNSTANCIA.—La circunstancia se divide en dos
elementos: la circunstancia natural o cerco de factores césmicos que ro-
dean al hombre y la circunstancia c#ltural o ambiente artificial que éste
se ha creado.

1 Francisco Romero y Eugenio Pucciarelli. Obra citada. P. 158.

2 José Ortega y Gasset, fue el primero que le dio una connotacién socio-
légica a este término. ‘Tomando sus raices como punto de partida, la tomamos
nosotros como equivalente a lo que los soci6logos franceses denominan “‘milieu”.
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LA CIRCUNSTANCIA NATURAL.—Ya lo habiamos dicho, —citando a
Romero y a Pucciarelli—, que “La naturaleza es el conjunto de objetos
y seres, la realidad corporal tanto inorgdnica como orgénica en cuanto
no es producto de la accién humana”. La circunstancia natural es el con-
junto de objetos y seres, que el hombre no ha creado y que constituyen
su contorno. Todo objeto y todo ser del cosmos, en cuanto tiene influen-
cia sobre la vida humana, se convierte en parte integfante de la circuns-
tancia natural. El universo rodea al hombre. Este mismo es un producto
de la naturaleza. Dentro de la circunstancia natural se incluyen: la situa-
cién de la tierra dentro del cosmos; la vida geolégica del planeta; los
demis factores telGricos: situacién en relacién al mar, altitud, latitud,
orografia, hidrografia, clima, etc.; condiciones biolégicas en que vive
el hombre; cualidades y defectos raciales, instintos e impulsos animales;
factores patolégicos, etc. “No existe —dice Hermann Heller—, realidad
social alguna desligada de la naturaleza; los procesos corporales pene-
tran, en realidad, hasta las manifestaciones animicas més alejadas de lo
material” 3 :

LA CIRCUNSTANCIA CULTURAL.—"...la cultura es el conjunto de
productos o elaboraciones de la actividad creadora del hombre;... la
ciencia, la moralidad, el arte, la religion, las organizaciones econbémicas,
las formas del Estado, etc., constituyen sus territorios més importantes”.*
La circunstancia cultural es la propia cultura, en cuanto estid ya producida
y viene a formar el medio ambiente en el cual el hombre vive y se des-
arrolla. El hombre no es sélo uno de los muchos objetos de la naturaleza.
Tiene la cualidad —caso Wnico en el cosmos—, de convertirse en agente
de la misma, en sujeto, autor y actor de su historia. A la circunstancia
natural el hombre superpone la circunstancia cultural que forma el
babitat, en donde se mueve y respira. El hombre es una creatura de la
tierra, pero es al mismo tiempo su creador: la configura a su imagen y
semejanza, la adapta a sus necesidades y gustos, la convierte en su mo-
rada. La cultura —una vez hecha—, constituye una segunda raturaleza
agregada a la naturaleza primigenia. La cultura producida actia sobre
la que se va a producir. El hombre resulta entonces un animal natural y
un animgl cultural; «. . .por otra parte, tampoco existe —cosa que, con
frecuencia se olvida— una naturaleza completamente virgen de todo

3 Obra citada. P. 95.
¢ Francisco Larroyo y Miguel A. Cevallos. Obra citada. Pp. 263 y 264.
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contacto con la efectividad social y no sometida a las transformaciones
histérico-sociales, o, si existe, su importancia, a este respecto y para el
conocimiento de la realidad social, es exigua. Por esta razén, el mismo
cuerpo humano, es, en buena parte, producto de la cultura; la superficie
terrestre se halla hoy recubierta de una pétina cultural; y la ciencia no
conoce razas humanas naturales ‘puras’. Pretender aislar, en esta inter-
pretacién_dialéctica, determinadas ‘partes’ es una empresa sumamente
atrevida”.®

Los ATRIBUTOS QUE HACEN POSIBLE LA EXISTENCIA DE LA COLEC-
TIVIDAD HUMANA.—E] tercer elemento constitutivo de la realidad social
humana es la colectividad. Esta serd estudiada en los capitulos siguientes. -
Por ahora sélo nos ocuparemos de los atributos humanos que han hecho
posible la existencia de la sociedad humana. El hombre es un animal.
Forma parte de la naturaleza y estd sujeto a las leyes de ésta. Ya en el
terreno meramente zoolégico el hombre es un animal gregario: es una
especie animal (la especie del homo sapiens), para la cual es condicién
de vida o muerte vivir formando agregados. Pero ademis —y esto es
sumamente importante—, su ser y su modo de ser estin condicionados
por factores naturales: medio geografico, herencia biolégica, raza, instin-
tos de conservacién, de placer, etc. Mas esto no es todo. El hombre, sin
dejar de ser uno de los términos de la serie césmica —como tal sujeto a
la legalidad natural—, es un cwltor de valores: sujeto de la naturaleza,
artifice de su vida, autor y actor de su historia, dotado —como conse-
cuencia necesaria de su peculiar estructura psicofisica—, de poder reactivo
frente a su medio natural, creatura césmica y en 8ran parte creador de
si mismo y configurador del planeta. El hombre modela y adapta a su
imagen y semejanza el universo, en cuanto éste est4 al alcance de su mano,
constituyendo su circunstancia natural. No permanece estatico, sino que
vive en constante dinamismo, obrando y reobrando sobre las circunstan-
cias natural y cultural y sobre si mismo. Se hace y deshace a cada mo-
mento, transforméndose ininterrumpidamente; lo que da por resultado
que su naturaleza misma no sea absoluta sino telativa; que su esencia

misma sea historia; y que sea un animal dialéctico por antonomasia
—homo historicus.

5 Hermann Heller. Obra citada. P. 95. '
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LA ANTROPOLOGIA.—La antropologia es la ciencia global de cuantos
datos nos suministran las ciencias —naturales y culturales— sobre el
hombre. Su objeto es el estudio de éste, en cuanto es, por una parte
un animal o sea uno de los términos de la serie césmica y por la otra un
cultor de valores, rector de su vida, attifice de su existencia. De aqui que
la antropologia se divida en dos secciones: la antropologia fisica y la
antropologia c#ltural. Aquélla indaga como el hombre es un animal que
forma parte de la naturaleza, simple objeto del cosmos y como tal some-
tido a la legalidad universal. La antropologia cultural, inquiere por el
hombre, en cuanto forma parte del orbe de la cultura. La antropologia
es el punto de interseccién entre las ciencias naturales y las ciencias cul-

turales; la confluencia de las disciplinas naturales y el punto de partida
de las disciplinas culturales.

LA aNTROPOLOGiA FisicA.—El hombre es un animal, forma parte
del universo material y esti sometido a las leyes de éste. Es creatura del
cosmos, moldeada y configurada por éste. La antropologia natural o fisica
sintetiza los resultados de las ciencias naturales acerca del hombre y com-
prueba que tiene todos los atributos animales. Verifica entre otras cosas
que es una especie gregaria: vive en grupos y no puede menos de formar
parte de esos agregados naturales. Las ciencias naturales auxilian a la
antropologia, indicandole cuiles son los caracteres somiticos, fisioldgicos,
étnicos, etc., que presenta el hombre; y, la ciencia del hombre, aprove-
chando todos estos datos, comprueba cémo se manifiestan en la conducta
y cultura humanas, todos esos atributos fisicos.

LA ANTROPOLOGIA CULTURAL.—Seria sin embargo un burdo natu-
ralismo sostener que el hombre es un mero animal de la naturaleza. Con-
trariamente a los demés animales, tiene la cualidad de ser sujeto de la
misma; artifice de su propia historia; dotado de poder reactivo frente
al medio natural. Hermann Heller, muy agudamente hace notar, que
para entender el aspecto esencial del hombre, hay que tomar como punto
de partida una conducta que le es peculiar y citando a Marx, agrega:
“La arafia realiza operaciones que se asemejan a las de los tejedores; y
la abeja aventaja, en la construccién de sus panales, a muchos alarifes.
Pero en lo que supera el m4s torpe alarife a la abeja es en que, antes de
relizar su obra, la ha construido en su cabeza. Al final de la labor se llega
a un resultado que existia ya, desde el comienzo, en la mente del traba-
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jador, es decir, en idea. No se reduce a llevar a cabo una transformacién
de lo natural sino que, a la vez, realiza en la naturaleza su fin, el cual
determina la clase y modo de su obrar, a manera de una ley, y al que
‘'debe subordinar su voluntad (Kapital, 1, p. 140)”.° Y, nosotros aunque
ya habiamos hecho la anterior transcripcién, hemos creido necesario re-
-petirla, por su importancia decisiva para la tesis que sustentamos en este
ensayo y porque es la clave para distinguir el materialismo dialéctico de
Marx, del materialismo ingenuo de los naturalistas.?

El hombre como animal cultural, presenta la caracteristica peculiar
de que es un animal zeleolégico: se fija metas o fines en su mente y en
seguida busca los medios idéneos para realizar esas metas o fines. Por
eso agrega el propio Heller, que: “La cultura aparece, asi, como la inser-
cién de fines humanos en la naturaleza”.?

Pero, al mismo tiempo, el hombre es un animal complejo. Esta com-
plejidad da origen a las diversas actividades culturales que ejerce. Estas
diferentes actividades son la consecuencia de sus diversos atributos cultu-
rales. He aqui algunos:

a) Homo TEORETICUS.—Como resultado del crecimiento de su cor-
teza cerebral, el hombre es el tnico animal, dentro del universo, que
piensa. Esto-significa que tiene una facultad, que Max Scheler denomi-
na ideatoria, por medio de la cual, concibe ideas; luego el hombre for-
mula juicios; con los juicios hace razonamientos —inducciones y deduc-
ciones—; y, haciendo sintesis de tales razonamientos y tomando como
puntos de apoyo los datos firmes y seguros verificados por el empleo con-
veniente de los diversos métodos de investigacion, comstruye teorias o sea
esquemas sobre lo que es el universo y sus partes. Y continuando por el
camino teorético, el hombre se convierte en contemplador o espectador
del universo, constituyendo las diferentes disciplinas cientificas y filos-
ficas que integran la ciencia y la filosofia;

b) HoMo FABER.—El hombre con su capacidad teorética puede
captar en su mente los diversos fenémenos que se verifican en el cosmos.

6 Obra citada. P. 53.

7 Para mayores ampliaciones sobre el materialismo dialéctico, véase nuestro
ensayo El método dialéctico, que ha publicado la Universidad de Guadalajara en
este propio afio (1949).

8 Obra citada. P. 53.
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La cualidad inquisitiva del hombre puede tomar rumbos o sentidos dife-
rentes. Puede investigar por el solo placer de saber y de satisfacer su
curiosidad y es cuando el hombre es cientista o filésofo. Pero, en vez de
dedicarse al saber desinteresado (que constituye la feoria propiamente
dicha), puede orientar sus conocimientos hacia fines de utilidad comu-
nal, convirtiendo el saber en praxis, o conocimiento puesto al servicio de
las ingentes necesidades humanas. Entonces el hombre, aprovechando
sus conocimientos sobre el cosmos y los fenémenos que en éste tienen
lugar y auxiliado con sus manos, construye la técnica, por medio de la
cual conquista a la naturaleza y la pone a su servicio. El hombre ha po-
dido construir la técnica —convirtiéndose asi en bomo faber o animal
instrumentificum—, porque por una parte es un animal teorético —que
puede aprehender en su mente la estructura del universo y los fenémenos
que en éste se verifican— y, por la otra, porque tiene configuradas sus
manos en tal forma, que le permiten fabricar berramienta;

c) HoMo aecoNomicus.—El hombre con su ciencia y con su téc-
nica, ha podido dedicarse a la produccién de bienes materiales, por me-
dio de los cuales satisface sus necesidades vitales. Como es también un
animal racional, esto es, un animal que calcula y prevé, parte de lo pro-
ducido lo convierte en capital, por medio del cual produce nuevos bienes
con los cuales satisface necesidades futuras y asi sucesivamente. Tales

esfuerzos, constituyen la actividad econémica y han convertido al hombre
en homo aeconomicus;

d) Homo poLrricus.—El hombre es homo politicus, ZOON POLI-
TIKON (animal politico), como ya sagazmente lo habja advertido Atis-
tételes en su libro La Politica (el primer tratado de sociologia). Esto
significa, que el hombre no sélo siempre ha vivido, vive y vivird en so-
ciedad, sino que tal sociedad siempre ha revestido la forma de comunidad
politica, como consecuencia de que el hombre siempre ha estado organi-
zado politicamente: desde la borda primitiva (superacién de la manada
animal); el clan solidario; la sribu guerrera; la Polis griega; la Civitas
tomana; el Imperium Romanum; la Poliarquia medieval, y, hasta el Es-
tqdo nacional, con sus dos formas de Estado absoluto y Estado constitu-
cional; ignordndose cuil sea la trayectoria que siga la evolucién politica
en el porvenir: ;Persistencia del Estado nacional?; ;Federacién de Esta-
dos regionales?; o, ¢La utopia casi irrealizable del Estado mundial, del
cual pretende ser un embridn la Organizacién de las Naciones Unidas?
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Por ahora sélo cabe mencionar el hecho alentador de que ya algunas na-
ciones, constituyen un Estado multinacional, dentro del cual conviven
pacificamente dos o més naciones: Checoslovaquia —asociacién politica
de los checos y de los eslovacos—; Reino Unido de la Gran Bretafia
—dentro del cual coexisten Inglaterra propiamente dicha, Escocia, el Pais
de Gales y la Irlanda del Norte—; la Comunidad de Naciones BritAni-
cas; y, la Unién de Repiiblicas Soviético-Socialistas —vastisima comuni-
dad politica en donde conviven varias nacionalidades—; etc.;

e) Homo juripicus.—El hombre es un animal juridico, cuya con-
ducta social es regulada por un conjunto o tejido de normas irrefraga-
blemente obligatorias, hechas valer con la autoridad social y que consti-
tuyen el orden jutidico de cada pais. Las normas que integran este orden
juridico son imperativo-atributivas o bilaterales; por una parte imponen
deberes (imperativos) precisos y de caricter irrefragable y por la otra,
confieren (atribuyen) facultades o derechos subjetivos a los miembros
de la comunidad. .

f) Otros ATRIBUTOS HUMANOS.—EI hombre presenta otros atribu-
tos culturales, como consecuencia de que se dedica a cultivar los mas di-
versos valores: juega, practica una religién, realiza la belleza —por me-
dio del arte—, habla, etc. Por eso se dice, que es: homo ludens, homo
religiosus, homo aestheticus, homo loguens, etc.

EL HOMBRE ANIMAL ETERNAMENTE OCUPADO Y AL MISMO TIEMPO
ANIMAL SOCIAL.—Para precisar la esencia cultural humana, es necesario
agregar que el hombre es un animal que vive constantemente ocupado,
como ya lo habfamos hecho notar anteriormente: siempre se ocupa de
algo o se dedica a algo, eternamente estd haciendo algo —dice Ortega y
Gasset—, para sostenerse en su existencia; al contrario de los dem4s ani-
males, que por regla general —con excepcién de algunas especies indus-
triosas—, estan desocupados. La vida humana, recalca el filésofo hispano,
es quehacer, tarea continua e interminable. Pero, y esto es lo mis impor-
tante, siempre que el hombre hace algo, lo hace asociado z los Ademds. El
hombre es homo sapiens y el cultivo de la ciencia y de la filosofia, son
empresas colectivas; es bomo faber, bestia industriosa que fabrica instru-
mentos, mas éstos son el resultado del trabajo en comun; es homo aeco-
nomicus, mas la actividad econémica no puede realizarse sino en la colec-
tividad; es homo politicus, pero la actividad politica es en si misma una


A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo


54 JOosE MONTES DE OCA Y SILVA

faena colectiva; es homo izridicus, mas el derecho supone la comunidad:
ubi societas, ibi et ius, ubi ius, ibi et societas; es homo ludens y también
el juego es colaboracibén; es homo religiosus y la religiébn por su propia
etimologia (religare, ligar doblemente) es un lazo que ata colectiva-
mente; es bomo loguens, una bestia que habla, mas el lenguaje presupone
el didlogo y éste no puede efectuarse si no hay interlocutores; ez sic de
caeteris, Resumiendo: el hombre es un cxltor de valores, pero las activi-
dades culturales no pueden realizarsc, sino colectivamente. El hombre
da existencia a los valores, al convertitlos en bienes y los bienes sélo pue-
den ser producidos, en y por la colectividad. Por ende, el hombre socio

del hombre es y nada de lo que ha hecho bha podido ser hecho fuera de
la colectividad.

HOMO HOMINI LUPUS Y AL MISMO TIEMPO SOCIO DEL HOMBRE.—
No hay que olvidar que el hombre, a pesar de ser un cultor de valores,
es también un negador de los mismos. Construye bienes culturales y pe-
riédicamente los destruye por medio de la guerra. El hombre, como ya
lo habia advertido Hobbes es homini lupus, lobo del hombre, bestia fe-
10z, animal dafiino. Hay sociedades pacificas y naciones de presa; pero
—y esto es lo curioso— el hombre aun para destruir la cultura, necesita

asociarse, la misma guerra es una empresa colectiva. En conclusién: bomo
homini socius est.

LA DECISION HUMANA.—Uno de los temas m4s discutidos en la filo-
sofia y en las investigaciones sociales, es el relativo a si el hombre, es por
su naturaleza un ser libre o si por el contrario, es un mero esclavo de la
circunstancia. Sobre este problema se han construido dos teorias, alrede-
dor de las cuales giran la sociologia y la filosofia: el determinismo y el
indeterminismo o doctrina del libre albedrio.

EL DETERMINISMO.—EI determinismo postula que siendo el hombre
uno de los muchos objetos de la naturaleza, como tal est4 absolutamente
sometido a las leyes de ésta. El hombre es simplemente uno de los tér-
minos de la serie césmica, mero_juguete de la circunstancia; sin libertad
alguna en sus actos; y, si bien es cierto, que muchas veces tiene concien-
cia de su libertad, tal conciencia, no es sino una ilusién, como consecuen-
cia de estar provisto de fantasia, que le permite construir quimeras en el
vacio. Los actos humanos, como cualesquiera otros hechos que acontecen
en el cosmos, estan sometidos al .principio de: causalidad: tienen su causa
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0 causas que les son propias y por lo tanto no queda margen alguno para
la libertad o la espontaneidad del hombre.

EL INDETERMINISMO.—El determinismo es en el fondo una doctrina
materialista. Esta doctrina comprende tres variantes: el materialismo me-
canicista, el materialismo evolucionista y el materialismo dialéctico. El
determinismo es materialismo o mecanicista o evolucionista. Frente a esta
tesis, tenemos su antitesis, el indeterminismo, que sostiene que el hombre
es absolutamente libre, como consecuencia necesaria de que constituye
un orbe aparte distinto al universo de la pura materia. El hombre es un
ente compuesto de materia y de espiritu. El espiritu se caracteriza porque
estd dotado de libertad o sea de una voluntad soberana que le permite
escoger un objeto, de entre los varios que se le presentan y el reino de la
materia esti sometido en tltima instancia al reino del espiritu, cuyo re-
presentante en la tierra, lo es precisamente el hombre.

EL MATERIALISMO DIALECTICO Y EL PROBLEMA DE LA LIBERTAD HU-
MANA.—E! determinismo se basa, o en el materialismo mecanicista, o en
el materialismo evolucionista. Aquél sostiene que el hombre es un meca-
nismo. El evolucionismo afirma, que el hombre es un simple objeto na-
tural, mero homo naturalis. La antitesis indeterminista es dualista; pro-
clama que el hombre consta de espiritu, o sea una entidad distinta a su
organismo. Sin embargo, frente a todas estas teorias, pero emanando de
las mismas, podria construirse una sintesis, que recogiendo el fondo
de verdad de cada una y rechazando sus respectivos errores y exageracio-
nes, se formularia asi: el hombre es objeto de la naturaleza y sujeto de
la misma; stbdito del cosmos; y rey a la vez; mas no rey absoluto (como
lo quiere el indeterminismo), sino meramente rey constitucional y como
tal sometido a la legalidad c6smica. La circunstancia no determina los
actos del hombre, porque es un organismo peculiarmente modelado, que
le permite reaccionar sobre la misma. Descartes sostenia que el hombre
era una res cogitans. Es cierta esta afirmacibn, pero agregariamos noso-
tros: el hombre es una cosa que piensa, como consecuencia necesaria de
su especial estructura psico-fisica. Lejos de ser, nuestro organismo, un
cbsticulo para el conocimiento, conoce precisamente por serlo; pero para-
lela a esta doctrina, podriamos establecer otra similar: el hombre ademas
de ser una res cogitans, es una res volens, un objeto que quiere, que de-
cide, como consecuencia necesaria de esa misma peculiar estructura psico-
fisica. La circunstancia no determina al hombre, porque éste tiene poder
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reactivo sobre fa misma. El hombre es teleolégico. Concibe metas en su.
mente. Estd dotado de inteligencia pragmatica. Esto hace factible que
sepa hallar los medios eficaces para realizar esas metas. La circunstancia
ciertamente lo condiciona, lo rodea, a través de ella acta; pero siempte
le queda al hombre un pequefio poder decisorio, un margen para’que
ejercite su arbitrio: su poder de escoger, de seleccionar. El hombre estd
dotado de albedrio, de voluntad; no de voluntad absoluta, soberana, sino
de voluntad relativa, condicionada, constitucional. Esa voluntad domina
a la naturaleza, pero precisamente por medios naturales, conociendo sus
leyes y actuando de acuerdo con ellas. La circunstancia propone, pero el
hombre dispone. Aunque hay que reconocer que la libertad humana, es
un fruto tardio de la evolucién de la naturaleza. Antes que el hombre
existiera, ya existia el cosmos. Cuando el hombre surgié a la vida, ya se
encontrd sumergido en su circunstancia natural. Su yo y todo lo que este
yo implica: la conciencia y la voluntad, son productos tardios de la evo-
lucién césmica. Por eso, la frase célebre de José Ortega y Gasset, “Yo y
mi circunstancia”, podria invertirse diciendo: “La circunstancia y mi yo”.
Primero el ser. Después el modo de ser, el pensamiento y la libertad. En
resumen, la circunstancia condiciona nuestra existencia y dentro del con-
dicionamiento de la circunstancia, nuestro yo decide. Esta doctrina, la he-
mos desprendido nosotros del materialismo dialéctico, cuya fundamenta-
cién y exposicion completas, la hemos hecho en otro lugar.’

"'9  Véase nuestro opﬁscu‘.lo" El método dialéctico. Ediciones del Dépéffaihedto-f
de Extensién Universitatia de la Universidad de'Guadaldjara. '1949. © ~ = .
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CAPITULO V

LA ESENCIA DE LA COLECTIVIDAD HUMANA

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.—Uno de los temas mds importan-
tes de la sociologia, es el relativo a ;/Qué es la colectividad? ;Qué tipo de
objeto es ese que llaman la sociedad? ;Cudl es la funcién de ésta dentro
de la vida social? ;Cudl es su sentido? ;Cudl su esencia?

LAS DOS GRANDES DIRECCIONES SOCIOLOGICAS.—Dos son las ten-
dencias cientificas que se disputan la solucién de la cuestién relativa a
¢qué es la sociedad? La disputa viene desde los tiempos cldsicos de Pla-
tén y de Aristételes. Estas dos grandes direcciones son, el individualismo
y el universalismo.

IMPORTANCIA VITAL DE LA CUESTION.—Desde que los hombres des-
pertaron a la vida politica activa, empezaron a discutir lo que es la colec-
tividad. Sélo que esta disputa no ha sido Gnicamente teérica, simplemente
académica, sino también pragmatica, politica. Es el tema mis inquietante
de la sociologia tebrica y alrededor de €l, giran todas las cuestiones mo-
dernas de la sociologia pragmatica, de la politica‘ social. Ya los griegos,
por medio de la guerra, quisieron resolver la cuestion, sin esperar el docto
dictamen de los filésofos. Atenas fue individualista. Esparta universalista.
En la Segunda Guerra Mundial los hombres pelearon y murieron para de-
cidir si la humanidad habria de ser individualista o universalista. Como.
el problema no fue resuelto, contintian los hombres discutiendo en el te-
rreno politico, si habremos de ser individualistas o universalistas y con
este objeto. se agrupan las potencias de Oriente y de Occidente, para re- .
solver manu militari si el mundo del futuro habrd de ser individualista
o universalista. La.humanidad que casi en un noventa y nueve por ciento
es insensata, muy probablemente se precipite en el abismo de la Tercera
Guerra Mundial, tratando de elucidar por enésima vez, una cuestién que
por su naturaleza misma es racional. Cualquiera que fuere el vencedor, la .
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disputa no se resolverd, porque este es un asunto que no puede ser deci-
dido por medios irracionales. jEn qué consisten estas dos doctrinas, que
no sélo son objeto de cutriosidcd para los sociblogos, sino también causa
de guerra para los hombres?

EL INDIVIDUALISMO.—E! individualismo —voz derivada de la dic-
cién castellana individuo, que a su vez se origina del latin individuum
individuo (indivisible)—, dice: la sociedad estd compuesta de #dividuos.
Estos constituyen su esencia. Los individuos son los seres humanos singu-
lares, los cuales son diferentes unos de los otros y por lo tanto son indivi-
duos en el sentido literal del vocablo. Lz colectividad es simplemente la
suma o adicion de los individuos que la componen y nada més que su
suma.

“La concepcién individualista de la sociedad y de la economia parte
de los individuos como seres determinados por si mismos.. Constituyen
individualidades autarquicas; las acciones que fundan la sociedad, el Es-
tado, la economia, son autdrquicas acciones individuales. La sociedad es
asi una pluralidad, una suma de individuos, el Estado la suma.de las
voluntades de los ciudadanos, la economia social suma de las voluntades
de los que participan en la economia, mas exactamente: la concurrencia de
las diversas acciones individuales inspiradas en el interés de cada uno,
de modo que el mercado (ideado como concurrencia de los individuos)
se convierte en el esquema fundamental de la economia. Prevalece la
idea de que el individuo es antes que la sociedad, el ciudadano, antes que
el Estado; el creyente, antes que la Iglesia; el individuo econémico, antes
que la economia nacional; la parte antes que el todo”! Un ejemplo
aclarard mejor el pensamiento individualista: la nacién mexicana es una
forma peculiar de sociedad. Consta de unos veinte millones de habitan-
tes. La nacién mexicana —segtin los individualistas— seria simplemente
la mera suma o adicién de los veinte millones de personas que la integran
y nada mds que su suma. La nacién nuestra no seria un ser peculiar en
si, ni nada, sino la sola adicién de los individuos que la integran. Asi
concebida la sociedad resulta que no tiene entidad propia, no constituye
una realidad existencial, sino una mera abstraccién o ficcién de la mente,
una palabra cémoda para expresar abreviadamente, economizando pen-
~19331'PO;lémat Spann. Filosofia de la sociedad. Revista de Occidente. Madrid,
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samiento y lenguaje, la suma de los individuos que la integran, un mero
nombre. Lo Gnico real, lo verdaderamente existente, son los individuos.

EL UNIVERSALISMO.—El universalismo —Ila palabra se deriva de
universum (latin), que significa todo—, dice: la sociedad forma o cons-
tituye un todo perfectamente distinto de las partes que lo componen. Los
individuos no existen. Esto quiere decir que éstos no tienen entidad pro-
pia, carecen de existencia o subsistencia de por si. Son simplemente las
partes de ese todo que es la sociedad, sus instrumentos o miembros. La
tinica realidad que nos es dable comprobar es ese gran todo que es la colec-
tividad. El individuo como tal es una abstraccién o ficcién de la mente,
palabra 1til para expresar abreviadamente que nos estamos ocupando de
una parte de la sociedad. Esta se compone de pattes, pero las tales partes
sblo son instrumentos o miembros de ese gran todo que es la sociedad.
Pero dejemos que Othmar Spann, el méximo corifeo teérico del univer-
salismo nos lo exponga con sus propias y contundentes palabras: “Lo més
esencial en el universalismo es que no se concibe al individuo como ba-
sado espiritualmente en si mismo y auto-determinado, sino como miem-
bro; lo que quiere decir; que reconoce el principio vital de los individuos,
lo propiamente creador, en las relaciones espirituales reciprocas entre
ellos. El miembro hace referencia al todo. La sociedad es totalidad, por
tanto, realidad propia. La realidad de la sociedad no consiste en la suma
de los individuos, ni, por consiguiente, en estos individuos en cuanto ta-
les, sino que reside en esa forma existencial peculiar al espiritu humano
que nos ofrece la reciprocidad espiritual y la unién esencial con los demds
espiritus, con los demds hombres: en la comunidad” * Después agrega:
“El universalismo parte del concepto de la sociedad como totalidad espi-
ritual, de la que los individuos no son més que miembros espirituales (6r-
ganos). Como, segin la idea universalista, el nlcleo central de la con-
vivencia humana reside en la comunidad espiritual o dualidad (en virtud
de la reciprocidad que exige, por lo menos, dos términos), el crecimiento
y devenir de los hombres conviviendo constituye un fenémeno propio y
sustantivo, el protofenémeno de la sociedad. El sugerir y revelarse mu-
tuos —un desarrollo en reciproca implicacidn— fendémenos que superan
con exceso el nivel mecanico y utilitario de una sociedad mutua, se con-
vierten en el principio de su desarrollo espiritual y moral. La sociedad

2 Obra citada. P. 17.
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se nos presenta asi como principio creador de la vida individual, la forma
espiritual de la vida del individuo”?

LAS VARIANTES DEL UNIVERSALISMO.—Los filésofos y sociélogos de
filiacién universalista, a menudo hablan de que la sociedad es un meca-
nismo, un superorganismo o de que estd dotada de conciencia y de volun-
tad propias y distintas a la conciencia y a la voluntad individuales. Los
hombres singulares serian dnicamente piezas de ese gran mecanismo,
6rganos o células de ese magno organismo u oriculos y ejecutores de esa
gran conciencia y voluntad colectivas.

La escuela mecanicista —variante del universalismo—, admite como
éste que la sociedad constituye un grande y tnico todo, pero considera
que ese todo es un inmenso mecanismo, en donde cada uno de los seres
humanos tnicamente somos sus instrumentos o piezas. Siendo la colecti-
vidad un gran mecanismo, su funcionamiento se explica por las leyes
fisico-mecénicas descubiertas por las ciencias fisico-quimicas. Por lo tan-
to, los principios, postulados, definiciones e interpretaciones de este gru-
po de ciencias, constituyen mutatis mutandis, los fundamentos de la cien-
cia social. Y, de estas premisas facilmente se llega a la interpretacién
mecanicista de la historia.

Aniéloga a la teoria mecanicista, tenemos otra doctrina, que como
variante también del universalismo, afirma que la sociedad constituye un
gran todo. Sélo que ese todo es concebido como un gran organismo, del
cual cada uno de los seres humanos, no seriamos sino sus miembros.
Membri sumus corporis magni, exclama San Pablo, uno de los més con-
notados organicistas de la Antigiiedad. La colectividad es un grande y
Ginico todo. Nosotros, los entes humanos singulares, estamos desprovistos
de entidad y sustantividad propias. Asi como los organismos son concebi-
dos y después nacen, crecen, se desarrollan, llegan a su edad adulta, en-
vejecen y mueren, asi les ha acontecido y les seguird sucediendo a todas
las sociedades humanas.

De esta concepcién sobre la esencia de la colectividad, se desprende
una - peculiar explicacién de la vida social, denominada interpretacién
biolégica u -orgénica de la historia. Los principios, conceptos, categorias
y teorias delas ciencias biolégicas, son la clave para la interpretacién de
la- historia de la.celectividad. ‘. -

3 Obra citada. Pp. 19 y 20.
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Los SISTEMAS POLITICO-SOCIALES LIBERAL Y COLECTIVISTA.—Dos
grandes sistemas politico-sociales, se han derivado de las doctrinas indi-
vidualista y universalista, el Jiberalismo y el colectivismo. Estas teorias
politico-sociales, se refieren al problema relativo a ¢cudl es el tipo de
organizacin social que necesita adoptarse, como base para la vida colec-
tiva? ;Una organizacién politico-social de tipo liberal? O, una organi-
zacién politico-social de tipo colectivista?

EL LIBERALISMO.—Para el individualismo, lo primario es el hombre
singularmente tomado. De esta premisa resulta el liberalismo, que sos-
tiene que: “El hombre, al venir al mundo, trae consigo ciertas prerroga-
tivas inherentes a su naturaleza, a su cualidad de hombre; segan la doc-
trina cartesiana, todo el hombre se cifra y se resume en el pensamiento
humano, y, por lo tanto, todo hombre tiene el derecho natural e intan-
gible de pensar y de exteriorizar su pensamiento; esto es, de desarrollar
su actividad fisica, intelectual y moral. El cogito, ergo sum —pienso, luego
existo— de Descartes, es a la vez, el principio y la sintesis de toda la doc-
trina individualista. Por otra parte, como todos los hombres tienen un
pensamiento, una actividad propia, tienen todos un derecho igual a des-
arrollar su actividad. Todos los hombres son, por consiguiente, no tan
solo libres, sino igualmente libres, y, de esta suerte, el principio de igual-
dad y el derecho de libertad constituyen los fundamentos de todo el de-

recho” 4

EL coLECTIVISMO.—Para el universalismo, lo primario es la comu-
nidad. Consecuentemente y en el aspecto politico-social el universalismo
se convierte en colectivismo, en igual forma que el individualismo se con-
virti en liberalismo. El colectivismo es simplemente un liberalismo al
revés, un individualismo invertido, que testa las palabras “individuo” y
“hombre” y pone “entre lineas”, los términos “sociedad” y “comunidad”.
Para el individualismo liberal, el hombre, el individuo como tal, tiene
todos los derechos. Para el universalismo colectivista la sociedad, la co-
munidad, es /a titular de todos los derechos, a ella corresponde la suma
de todas las prerrogativas.

EL INDIVIDUALISMO Y EL UNIVERSALISMO, DESDE EL PUNTO DE VISTA
JURripicO.—Para el individualismo liberal, la sociedad es una simple

¢ Leén Duguit. Manual de Derecho Constitucional. Editorial Francisco Bel-
tran. Madrid, 1926. P. 203. »
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yuxtaposicién de individuos. Estos, son los dnicos titulares de derechos.
No siendo nada la colectividad, carece de derechos. Para el universalismo
colectivista, la colectividad es un todo. Los seres humanos individual-
mente tomados, no son nada. Siendo la comunidad un todo, en el aspecto
juridico, Jo es todo. Los hombres singulares carecen de derechos y la
sociedad, no sélo es la tnica, sino la gran titular de todos los derechos
y los individuos tinicamente son sujetos pasivos de obligaciones.

De la primera tesis se desprende la doctrina juridica de que el Es-
tado, es sélo una institucién de libertad y el gobierno un mero instituto
de policia y justicia encargado de la garantia del derecho, el cual se de-
fine como: “El conjunto de condiciones bajo las cuales, coincide mi arbi-
trio con el arbitrio de los demis, bajo un principio general de libertad
(Kant)”. Y de la segunda concepcion, se deriva la teoria politico-juri-
dica, de que el Estado es una institucién colectivista, que engloba en su
seno todas las actividades humanas y que tiene por misién garantizar los
intereses sociales, hasta el grado de absorber —si fuere necesario— toda
iniciativa y libertad individuales. El derecho sélo seria el instrumento del
Estado, por medio del cual se legalizaria la politica colectivista del
mismo.

VALORACION DEL INDIVIDUALISMO Y DEL UNIVERSALISMO.—Se aqui-
lataran separada y sucesivamente estos dos sistemas sociolégicos.

EL iNpDIviDuALIsMO.—El individualismo se basa en una observacién
parcial que ha hecho de la colectividad. La sociedad se compone real-
mente de individuos, seres bioldgica y psicolégicamente distintos unos
de otros, con entidad propia y que por lo tanto no son simples instrumen-
tos u 6rganos de la comunidad, sino sus elementos primordiales. Pero la
colectividad ciertamente consta de individuos, mas éstos no son entes abs-
tractos, aislados, meras res cogitantes, simples entidades de razén, sino
seres singulares y concretos. Hombres en el sentido sustantivo a que se
refiere don Miguel de Unamuno: “El Hombre de carne y hueso, el que
nace, sufre y muere (sobre todo muere), el que come y bebe y juega y
duerme y piensa y quiere, el hombre que se ve y a quien se ve, el her-
mano, el verdadero hermano’.5

Por otra parte el punto de vista desde el cual el individualismo con-

S Del sentimiento trigico de la vida. Espasa-Calpe Argentina, S. A. Buenos
Aires - México. 1939. P. 7.
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templ6 la colectividad humana fue unilateral. No vio el conjunto, no ob-
serv6 el todo, no se percatd de que el hombre ademds de ser una entidad
individual, es al mismo tiempo homo socialis, como tal, ligado, vinculado
a sus semejantes, por mil relaciones sociales.

EL UNIVERsALIsMO.—El universalismo —como el individualismo—,
se basé en una observacién parcial de la sociedad. La investigacién que
de la colectividad, hizo el individualismo fue analitica. Se imponia la
necesidad de indagar la comunidad, desde un punto de vista panorimico,
general, empleando para esto, la sintesis. Esta nueva tarea la emprendié
la doctrina universalista. Al estudiarse la colectividad en visién de con-
junto, se descubrié que constituye una unidad, un todo, un amplio “sis-
tema de personas, cosas € ideas, un agregado”.® Lastima que el universa-
lismo se convirtié en 7smo, en una concepcién unilateral, al erigirse en
sistema cerrado y concluso, que prescindi6 del andlisis y negd la realidad
individual. Creyé que los individuos no eran nada; que no significaban
nada en el seno de la comunidad. Construyé una serie de fantasias acerca
de la sociedad. La hipostasi6 al suponer que era, 0 un mecanismo, 0 un
organismo, o que estaba dotada de un espiritu sustancial. Concibi6 a los
seres humanos como instrumentos, miembros o voceros de ese espiritu,
pero negé la entidad de los hombres singularmente considerados. Del
hecho de que la colectividad sea realmente un todo unitario “un sistema
de personas, cosas e ideas, un agregado”, no se sigue que sus componen-
tes, los hombres singulares, sean meras abstracciones o ficciones de la
mente. “El « priori de la vida social empirica afirma que la vida no es
completamente social. No sé6lo constituimos nuestras relaciones mutuas
con la reserva negativa de que una parte de nuestra personalidad no entra
en ellas; la parte no social de nuestra persona no actia s6lo por conexio-
nes psicolégicas generales sobre los procesos sociales en el alma, sino que
justamente el hecho formal de estar esa parte fuera de lo social determina
la naturaleza de su influencia”.’” Los hombres —individualmente toma-
dos— son realmente existentes, son entes en si y para si. No se puede
negar validamente la existencia de los individuos.

EL ESTRUCTURALISMO.—Las precedentes reflexiones nos sugieren
esta cuestién: ¢Con la tesis individualista y la antitesis universalista, no

6 Nicolas Bujarin. El materialismo bistérico. Editorial Cenit, S. A. Madrid,
1933. P. 101.
7 Jorge Simmel. Obra y volumen citados. P. 43.
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se podria construir una sintesis, que resolviera de una vez por todas, el
viejo litigio existente entre los soci6logos individualistas y universalistas?
¢Si esto fuera hacedero, a su vez, podria intentarse una conciliacién en-
tre las doctrinas politico-sociales del liberalismo y del colectivismo.® Esto
es lo que trataremos de obtener, por medio de la doctrina del estraciu-
ralismo sociolégico.?

¢Qué es la sociedad? Este problema debe plantearse analitica y sin-
téticamente. Analiticamente: ;Cudles son los elementos constitutivos de
la colectividad? Es indudable —y en esto tiene razén el individualismo—,
que Ja sociedad es ante todo y sobre todo una suma de individuos. ;Su-
primid los individuos, uno a uno y suprimiréis la sociedad! El hombre
individual es una realidad. La colectividad es la adicién de los seres in-
dividuales que la forman.

Sintéticamente: ¢Laz sociedad en su conjumto, ;qué es? Es también
indubitable que la colectividad —y en esto estid en lo justo el universa-
lismo—, es algo tan real como los individuos. La sociedad es la estructura,
la organizacion misma del conglomerado social. {Suprimid esa estructura,
esa organizacion y desaparecera la vida social y no tardarin los individuos
en perecer uno por uno! Las ciencias sociales, precisamente parten del
postulado de que el hombre es homo socialis.

En consecuencia, tan real es el hombre individual como el hombre
social. Uno y otro son correlativos. Son los polos de la vida social. Si no
hay individuos no hay convivencia. Si no hay sociedad, tampoco hay vida
conjunta. En donde estin los individuos, ahi estd la sociedad. En donde
estd la sociedad, ahi estin los individuos. Es initil olvidar una u otra
cosa o tratar de suprimir uno de los términos.

Intentando construir una sintesis, con la tesis individualista y la anti-
tesis universalista, podriamos preguntar: ;Qué es la sociedad? Y, con-
testar la pregunta, diciendo: La sociedad son los seres humanos sumados,
pero al mismo tiempo, organizados, constituyendo una unidad de guerer y
de obtar, como un todo, para fines comunales.X® La sociedad no es un meca-
nismo. Tampoco un organismo. Pero se parece a un organismo. Actda,

8 Esto es lo que ha estado haciendo el Partido Laborista Inglés, desde que
asumié el poder. Sin abolir el sistema clasico liberal de respeto para los derechos
bumanos individuales, se han ido nacionalizando paulatinamente los instrumentos
de la produccién: Banco de Inglaterra, minas, transportes, etc. .

o El estructuralismo es una tesis generalmente admitida en la psicologia.
Nosotros tratamos de extenderla a la sociologia.

10 Esta idea nos la inspiré la definicién que del Estado, formula Icilio
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N0 como un organismo, sino como si lo fuese. Lo que caracteriza a todo
organismo (humano) es su capacidad de querer y de obrar, como un
todo. Esto supone la existencia de la conciencia y de la voluntad. En el
hombre individualmente tomado, esta conciencia y esta voluntad, es el
resultado de su peculiar organizacién psico-fisica. Pero —y esto es lo
curioso—, un conjunto, una multitud de seres humanos, puede adquirir
la capacidad de-querer y de obrar, como un todo uno, sin que el conjunto
en si sea organismo y sin que sea necesario suponer que lo sea. ;Cémo?
a través de la peculiar organizacién social. El hombre individualmente
obra como una unidad, a través de su peculiar organismo psico-fisico. El
hombre colectivamente considerado, actia a través de su organizacién
social.

Hace algunos afios, estallé un incendio en un cine de la ciudad. La
muchedumbre ahi reunida, presa del péanico, se precipité hacia la calle.
Muchos perecieron; no por la fuerza del fuego, sino victimas de su insen-
satez al intentar escapar en tropel. ;Cémo se hubiera salvado aquella
multitud? Si en aquel momento critico hubiera surgido una organizacién
de salvamento, que hubiera evitado que aquellas gentes se comportaran
como simple adicién de individuos. Si tal organizacién hubiere ordenado
la salida de cada uno de los espectadores, separada, sucesiva y metddica-
mente. Si hubiese habido algunos que orientaran los esfuerzos de los ahi
reunidos, hacia el objetivo comiin: escapar de aquel lugar peligroso. Si
aquella multitud se hubiese estructurado, a través de érganos decisorios,
que en un momento dado, hubiesen asumido la autoridad suprema. Si
hubiese surgido aquella estructura, esto hubiese significado, no que esa
estructura fuese un organismo, sino una organizacién de los espectadores
individualmente tomados en forma tal, que unos pocos hubiesen asumido
la direccién de los dem4s y éstos hubiesen obedecido. Porque la vida so-
cial no es vida orginica, sino vida organizada. : :

“La indagacién fenomenolégica descubre en toda organizacién tres
‘elementos’ que se reclaman reciprocamente: 1) El obrar social de un

Vanni, en su Filosofia del derecho (Editorial Francisco Beltrdn, Madrid): “Un
pueblo de territorio determinado, ordenado juridicamente bajo un poder supremo
para conquistar la capacidad de querer y obrar como un todo uno para fines
colectivos, para constituir asi una personalidad distinta”. Hemos creido que lo
que caracteriza a todo tipo de sociedades es la cagaadad de querer y de obrar,
como un todo, para fines colectivos, y generalizando la idea del filésofo del de-
recho italiano, la hemos aplicado a la sociedad globalmente tomada y aun a cual-
quier boceto de asociacién humana. ‘
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conjunto de hombres basado en una cooperacién reciproca, cuya coope-
racién 2) se orienta regularmente en el sentido de una ordenacién nor-
mativa cuyo establecimiento y aseguramiento 3) corre a cargo de 6rganos
especiales. Todo grupo cipaz de obrar y decidir, toda unidad colectiva
de accién es una estructura organizada de efectividad, ordenada cons-
cientemente, por medio de 6rganos, a la unidad de la decisién y de la
accién”

Al constituirse tal organizacion, el conjunto obra como un todo uni-
tario, es decir, surge autométicamente un nzevo ser, que aunque analiti-
camente es una suma de individuos, al mismo tiempo constituye un todo
unitario para fines colectivos. Este nuevo ser, esta estructura, adquiere
propiedades de que careceria la multitud amorfa. Por medio de esta es-
tructura, la sociedad se constituye como tal, esto es, adquiere la capacidad
de querer y de obrar, como un todo uno, para fines colectivos. ;Cémo?
Poniendo todos y cada uno de los asociados, los medios idéneos para ob-
tener los resultados apetecidos. Y, lo curioso del caso es, que todo esto
se obtiene precisamente, a través de la organizacién, dentro de la cual,
cada uno se comporta como si fuese érgano de ese todo. Entonces la con-
ciencia y la voluntad de cada uno de los que constituyen los 6rganos direc-
tivos, se convierte —merced a la estructuracién del grupo— en conciencia

y voluntad de todos. Consecuentemente, la sociedad es tan real, como el
individuo.

SINTESIS DEL LIBERALISMO Y DEL COLECTIVISMO.—;Cuidles son las
consecuencias politico-sociales, de la aceptacién tedrica del estructuralis-
mo sociol6gico? Las de que se debe buscar una avenencia entre el libera-
lismo y el colectivismo. En toda sociedad correctamente organizada, debe
admitirse que el hombre como individuo, tiene que disfrutar de una suma
de derechos individuales; pero que es necesario reconocer también, a la
sociedad un conjunto de derechos sociales. Mas todo esto, no en forma
abstracta, ficcional, sino real, efectiva, precisa.

En las sociedades actuales, dos son los problemas mas graves que
confrontan los hombres. La existencia de la plutocracia y la existencia
de la antocracia. La plutocracia es el poder social casi ilimitado de que
gozan las clases econémicamente privilegiadas, las poseedoras de los
instrumentos de la produccién. ¢Cual serfa el remedio en contra del poder
econémico? ;Cémo desapareceria éste? Nacionalizando los instrumentos

1 Hermann Heller. Obra citada. P. 258.


A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo


PROLEGOMENOS A LA SOCIOLOGIA 67

de la produccién.” Dentro de las sociedades que han aceptado como tipo
de organizacién social, el sistema capitalista, todos los hombres indivi-
dualmente tomados, tienen derecho 4 /a libertad, # la igualdad,  la pro-
piedad, 2z /z legalidad, pensar, # escribir, 4 tener la religién que mis
les agrade, 4/ trabajo, etc. S6lo muy pocos tienen derecho (concreto) de
libertad, de igualdad, de propiedad, de legalidad, de pensar, de escribir,
de tener la religién ‘que més les guste, de trabajo, etc. Nominal, formal-
mente existe una democracia, de hecho existe una plutocracia, una oligo-
Cracia, una ginecocracia (sistema en donde el nacimiento y la herencia
determinan el papel que se juega dentro-de la sociedad), etc.

Los bienes econémicos se subdividen en: instrumentos de produccién,
de uso y de consumo. Todos tienen derecho # esos bienes. Pero sélo unos
cuantos, tienen el derecho Ze esos mismos bienes. ;No seria mejor abolir
todos los derechos abstractos, reservando a la sociedad el derecho de pro-
piedad de los instrumentos de la produccién para que los hombres indi-
vidualmente tomados —una vez desaparecida la plutocracia—, tuviesen
el derecho concreto de los bienes de uso y de consumo, para que llevasen
una existencia decorosa, que les permitiese disfrutar de los dem4s dere-
chos, que hasta ahora s6lo han existido en el papel en que se escriben las
Constituciones de los Estados?

Pero se dird: entonces surgird la awtocracia, el poder ilimitado y
fantéstico de los gobernantes. ;Cémo evitarlo? Sélo hay un remedio: Je-
mocracia. Gobierno del pueblo, por el pueblo y para el pueblo. Una so-
ciedad lo es tal, porque se ha estructurado, se ha organizado, adquiriendo
la capacidad de guerer y de obrar como un todo uno, para fines colecti-
vos. La capacidad de guerer, la voluntad debe radicar en los ciudadanos,
en la suma de los individuos que integran la colectividad. En cambio, la
capacidad de obrar, como un todo uno, para fines comunales, ha de radi-
car en los gobernantes, bajo el control de los gobernados. En resumen:
contra la plutocracia, colectivizacién. Contra la autocracia, democracia
popular, real, efectiva.

12 El colectivismo comprende dos variantes: el socialismo y el comunismo.
El primero (tipo inglés), quiere que se nacionalicen los instrumentos de la pro-
duccién, en forma paulatina, pero efectiva, expropmgzdo tales instrumentos, esto
es, mediante indemnizacién que se paga a los ex propietarios. En cambio, el comu-
nismo predica que se necesita adquirir primeramente el poder, no por medios
pacificos, como proclama el socialismo, sino violentos y en forma ripida y brusca
y no expropiando, sino confiscando, esto es, no dando indemnizacin.
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CAPITULO VI

LAS FORMAS HISTORICAS DE AGRUPAMIENTO
DE LA COLECTIVIDAD HUMANA

LAS FORMAS HISTORICAS DE AGRUPAMIENTO DE LA COLECTIVIDAD
HUMANA.—Cuando aparecieron los primeros hombres sobre el haz de la
tierra, constituyeron manadas en todo semejantes a los actuales rebafios
de simios y antropoides. Pero con el tiempo, tal tipo de organizacién, se
convirtié en organizacién cultural, al transformarse los hombres en cxl-
tores de valores —como consecuencia de su peculiar estructura psico-fisi-
ca—, al inventar el fuego y haber podido construir los primeros utensilios
(eolitos probablemente). Hoy dia no hay en el planeta ninguna organi-
zacién social en estado de naturaleza. La colectividad humana a través
del espacio y del tiempo, ha revestido variadas formas de agrupamiento,
entre las cuales podriamos destacar las siguientes: la horda, el clan la
tribu, la ciudad, el pueblo y la nacién. Estos seis tipos de agrupamiento
son ya categorias culturales y se han establecido, tomando en cuenta el
grado de desarrollo cultural que han alcanzado los hombres, y el cual
esta condicionado por los recursos naturales con que se cuenta en un mo-
mento histérico determinado y por la forma en que tales recursos son
aprovechados y transformados en fuerzas productivas, por medio de la
técnica y de la economia previamente edificadas (Marx).

LA HORDA.—EI primer tipo de agrupamiento cultural que tuvieron
los hombres fue la horda y ésta existié como forma necesaria de organi-
zacién social durante la primera parte de la Era Cuaternaria de la tierra,
que se ha denominado Edad de Hielo y que duré de 500,000 a 600,000
afios por lo menos (época del hombre de Neanderthal —Homo Negn-
derthalensis—). En esa Edad gran parte de nuestro globo estaba cubierto
de hielo y en consecuencia el clima era sumamente frio. Las condiciones
teldricas no eran favorables para la agricultura, se carecia de los conoci-
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mientos adecuados para esta clase de actividades y la fauna de la tierra
estaba constituida por numerosas especies de fieras, entre las cuales so-
bresalian: el mamut, el bisonte, el ciervo gigante, el oso de las cavernas,
el reno, el rinoceronte, el caballo salvaje, etc. Los hombres se dedicaban
a la caza, entendiendo por esto, no s6lo la captura de reses mayores y
menores, sino también la pesca y en general la recoleccién de todo objeto
comestible. El apresamiento de tales animales se ejecitaba por medio de
trampas, que los precipitaban al abismo, siendo luego rematados por la
horda, utilizindose los toscos instrumentos /iticos que se habian descu-
bierto. Los hombres de frugivoros que habian sido anteriormente, se con-
virtieron en carnivoros. Vivian en cuevas y toscos cobertizos que impro-
visaban para pernoctar. El terror césmico provocado en sus mentes pri-
mitivas, por las erupciones volcinicas, originé sus primeros sentimientos
religiosos. Crefan en otra existencia y enterraban a sus muertos acurru-
cindolos y en direccién hacia el poniente y construfan altares rudimenta-
rios. Cultivaron las artes plasticas: escultura representada por pequefias
estatuitas de mujeres y animales y pintura —dentro de las cuevas—, en
la que se empleaban los colores negro y rojo. Este arte rupestre dibujaba
hombres de caceria, tropeles de caballos y otros ejemplares de la fauna
diluviana. El arte en la Edad de Hielo, tuvo un contenido simpatético:
medio para encantar a las bestias.

Tal arte era naturalista, aunque tardiamente se estilizd, al aparecer
timidas manifestaciones de impresionismo y de expresionismo. Lo mis
probable es que dentro de aquellas hordas salvajes —que también prac-
ticaban la antropofagia—, no haya existido la familia individual y que
sus relaciones sexuales hayan sido promiscuas.

La horda neanderthalense fue una organizacién social surgida de la
necesidad imperiosa de la defensa mutua, en donde no existieron clases
sociales, ni una superestructura politica y juridica propiamente dicha y
que s6lo alcanzé un cierto grado de estructuracién colectiva.

EL cLAN.—EI segundo tipo de agrupamiento cultural humano, fue
el clan y éste existid, cuando ya habia hecho su aparicién sobre la faz del
globo terragueo, la especie de seres humanos denominada Homo Sa-
piens, a la cual pertenecemos. Esto acontecié al concluir la Edad de
Hielo. En esta segunda época, las condiciones climatéricas de nuestro
planeta se modificaron sensiblemente, como consecuencia de que las gran-
des glaciaciones del periodo anterior, desaparecieron o se redujeron y por
ende, el clima se dulcific6 casi en la forma en que actualmente lo cono-
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cemos, las enormes llanuras de Eurasia denominadas estepas, se cubrieron
de pastos y los numerosos valles de la misma, se hicieron aptos para la
agricultura.

En las primeras regiones prosperd la ganaderia, una vez que los hom-
bres de la nueva especie lograron domefiar a las especies ganaderas sus-
ceptibles de domesticacién. En cambio, en los valles surgié la agricultura,
cuando al convertirse los terrenos en sembradios, se pudieron recoger en
forma periddica, cosechas seguras que en lo sucesivo ya no dependian
de las eventualidades de la recoleccién. Nuestros antepasados supieron
escoger las semillas silvestres susceptibles de ser aprovechadas para fines
nutritivos, obteniéndose asi los cereales que atin actualmente constituyen
la base de la alimentacién de los pueblos modernos: el trigo, el centeno,
la cebada, la avena, el mijo, etc.

Fue posible el cultivo de estas gramineas, porque se habian inven-
tado numerosos instrumentos de piedra y de madera, dentro de los cuales
merece especial mencién el arado de azada (que se fabricaba de roble u
otra materia resistente), el perro habiase convertido en el més fiel y leal
amigo del hombre, las antiguas reses bravias se habian transformado en
animales mansos: el buey, la vaca, la oveja, la cabra, el camello, el asno,
etc.,, y finalmente se habia domesticado al caballo salvaje.

Hubo dos tipos de clanes: estepario y agricola. Los clanes de la es-
tepa estuvieron integrados —y atin lo estin en aquellos lugares en que
subsisten las mismas condiciones materiales de vida—, por hombres pas-
tores, que en forma continua y permanente, se dedicaron a apacentar ga-
nado, moviéndolo de un lugar a otro en busca de agua y pastos. Los
hombres de esos clanes estaban unidos por una estrecha solidaridad orga-
nica, necesaria para la conservacién y guarda del ganado.

La organizacién de los clanes agricolas fue similar. Las necesidades de
la vida agricola primitiva, determinaron que los vinculos de los miembros
de los clanes se estrecharan, en forma tal que éstos constituyeron genui-
nas comunidades. La solidaridad fue su ley y su condicién de existencia.

Los clanes tuvieron una superestructura politica y juridica, que se
asentaba sobre relaciones sociales de igualdad, porque atn no habia cla-
ses sociales y la propiedad del ganado correspondia a la comunidad. La
superestructura politica y juridica estaba constituida por una gerontocra-
cia (gobierno de los ancianos) y por un sistema complicado de tabiis.
Por lo que ve a la superestructura politica hubo esta diferencia entre los
clanes de tipo estepario y de tipo agticola. En los primeros, la organiza-
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cién politica era unitaria (patriarcado): el poder se concentraba en la
persona del més anciano, el patriarca, cuyo cargo por regla generz’ll co-
rrespondia al comtin progenitor de sus miembros. En los clanes agricolas
el gobierno era ejercido por un cuerpo colegiado (el consejo de los an-
cianos).

El sistema de tabis era el centro de la superestructura juridica y el
compendio de la concepcién religiosa de la comunidad. Tanto el derecho
como la religién giraban alrededor de estas otras dos nociones, intima-
mente relacionadas con los tabts, el totem y el mana. El totem era una
persona, ser viviente u objeto inanimado (res sacra), al que se atribuian
poderes maravillosos. El mana era ese poder mégico, unas veces benéfico
y otras maléfico para los hombres. El tabd era un precepto religioso-juri-
dico que prohibia tocar el objeto sagrado. El tabt era generalmente un
precepto negativo, sin perjuicio de que algunas veces fuera positivo. El
propio clan estaba representado por un totem: un animal o un vegetal
generalmente. Los miembros del clan rendian culto a los totems y espe-

cialmente a los que constitufan el simbolo de la comunidad. Esto origind
todo un sistema cultural.

La individualidad de los miembros del clan estaba absorvida por
éste. S6lo se conocia el poder comunal. El acervo de riquezas duramente
acumuladas pertenecia a la sociedad. No habia dentro de ésta clases so-
ciales. No hubo explotacién del hombre por el hombre, consecuencia
necesaria de todo tipo de organizacién social clasista. La estructura de
los clanes estaba constituida por relaciones sociales de produccién de ti

igualitario. Para la supervivencia de los clanes se necesitaba del trabajo
de todos y todos trabajaban.

LA TRIBU.—En algunas regiones esteparias, en donde perduran las
condiciones materiales de existencia anteriormente descritas, subsisten
ain los clanes pastoriles. Muy distinta fue la suerte de los clanes de tipo
sedentario, en donde las fuerzas productivas materiales continuaron cre-
ciendo y désarrolldndose, dando origen a nuevas formas sociales. Los
recursos naturales con que contaban los clanes y la forma de aprovechar
estos recursos (técnica y economia), ejercieron una influencia preponde-
rante en la vida social de la comunidad. Algunos clanes tenfan buenas
tierras..Otros no. Algunos lograron acumular riqueza ganadera, otros no.
De las especies animales domésticas, algunas, como el caballo, etc., pu-
dieron ser utilizadas ficilmente como instrumentos de guerra. Algunos
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clanes estaban mejor dotados que otros. Sus miembros eran mis inteli-
gentes, constantes, audaces; poco a poco y en la lucha diaria con la natu-
raleza adquirieron aptitudes individuales y un tipo peculiar de organiza-
cién social de que otros carecieron. Entre tanto los diferentes clanes fue-
ron saliendo de la etapa /itica (época en que tnicamente se contaba con
instrumentos de piedra). Aparecié aunque tardiamente la Eduzd Metilica,
Sucesivamente los hombres aprovecharon el cobre, el bronce (aleacién
de cobre con estafio), la plata, el oro y otros metales y finalmente el hie-
110. Muchas hordas y clanes se transformaron en organizaciones guerre-
ras, cambiando poco a poco su régimen ordinario de vida. Al principio
su incipiente organizacién militar fue empleada para la defensa de sus
recursos, frente a otros grupos humanos, pero bien pronto esas armas
fueron usadas para la agresién y para apoderarse de lo ajeno. Quien usa
armas —hombre individual o grupo humano—, es muy f4cil que abuse
de ellas. Bajo tales condiciones, los clanes terminaron por transformarse
en #ribus: organizaciones sociales predatorias. El consejo de ancianos fue
substituido por una jefatura guerrera integrada por jévenes atrevidos y
enérgicos. La guerra se convirtié en la orden del dia. Las tribus peleaban
por arrebatarse sus recursos naturales, sus riquezas acumuladas y aun sus
territorios. Los grupos que conservaban su organizacién no predatoria
sucumbian. Habia otros muchos motivos de discordia; el rapto de muje-
res, por ejemplo. Las tribus peleaban. Vae victis! Los vencidos unas veces
eran aniquilados por sus vencedores, una que otra vez devorados —en
los grupos que practicaban el canibalismo, por motivos religiosos o por
carecer de ganado (caso de los antiguos mexicanos y tlaxcaltecas)— yla
mayoria de las veces eran apresados para convertirse en esclavos. Fn la
horda no era posible la existencia de la esclavitud: no habia instrumentos
para domesticar a los hombres, ni existia razén alguna de utilidad para
conservar a los vencidos. En los clanes tampoco se necesitaba el trabajo
de los esclavos, porque para la guarda del ganado o el cultivo de la tie-
fra era-necesaria la colaboracién leal de sus miembros. Todavia no inven-
taban los hombres cémo domesticar a sus semejantes. Apenas habjan do-
mefiado a las bestias irracionales. En una organizacién de tipo tribal,
predatorio, en donde la guerra, el plagio, el robo, el rapto, eran las ocu-
paciones ordinarias de los hombres, la esclavitud era su complemento
necesario, para el efecto de que los esclavos desarrollaran todos los es.
fuerzos musculares necesarios para el sostenimiento de la tribu y los amos
pudieran dedicarse libremente a sus correrias militares. Afin actualmente
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hay algunos pueblos y naciones, que sélo asi conciben la vida social. La
propiedad comunal de los instrumentos de la produccién desaparecio.
Surgi6 la familia individual y la propiedad privada. Las relaciones socia-
les de igualitarias que eran, se convirtieron en vinculos colectivos de des-
igualdad. La superestructura politica y juridica también se modificé: pes6
sobre la sociedad el gobierno de los caudillos militares, el derecho dejé
de ser la expresion juridica de la solidaridad, transforméndose en un con-
junto de normas que establecieron que la esclavitud era la base de todas

las relaciones sociales. Y, la sociedad se transformd en una organizacién
de tipo sefiorial.

LA ciupap.—Entretanto las fuerzas productivas continuaban crecien-
do. En las hordas los hombres no tenfan un asiento fijo. Lo mismo acon-
tecia en los clanes de la estepa. Pero en los clanes agricolas, las gentes
se agrupaban en caserios o colonias, en donde quedaban definitivamente
arraigadas al suelo. Lo propio sucedié con las tribus. En las organizacio-
nes sociales de tipo predatorio, escogian lugares estratégicos —montafias
generalmente—, desde los cuales se dominaban las campifias adyacentes.
Alli se constituia el asiento de la colectividad y el centro de las opera-
ciones militares. También —y esto se verificO muy tardiamente—, los
hombres construyeron embarcaciones y se atrevieron a internarse en el
mar, costedndolo, esto es, sin alejarse mucho de la tierra firme, tenién-
dola siempre a la vista. Entonces se escogieron lugares en donde guare-
cer sus embarcaciones (puertos), que fueron el asiento de nuevas ope-
raciones predatorias, la pirateria. Hubo en consecuencia dos tipos de tri-
bus: las que se dedicaban a asolar el campo, y que constitufan pandillas
de bandoleros y las que se ocupaban de despojar a las poblaciones mari-
timas y al corso. Bandidos de tierra y piratas del mar dedicibanse a la

captura de esclavos, al rapto de mujeres y a otras actividades no menos
decorosas.

Sin embargo, las cosas acontecian en forma atn mis complicada.
Aquellas tribus no eran exclusivamente grupos predatorios. Las fuerzas
productivas materiales continuaban creciendo. La agricultura florecia.
Habia un intenso intercambio de productos entre las organizaciones de
tipo tribal. Prosperaba el comercio. Entre tanto se invent la moneda, que
vino a simplificar las transacciones, al surgir una nueva mercancia que ser-
via de unidad de valores y de intermediaria en los cambios. La riqueza
se fue acumulando en unas cuantas manos. Por otra parte, la industria
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crecia. Los centros de operaciones de aquellas tribus predatorias —espe-
cialmente las asentadas en las regiones maritimas—, terminaron por con-
vertirse en cizdades. Con la aparicién de las ciudades, se reafirmé dentro
de éstas, la existencia de las clases sociales. De alli en adelante dentro de
cada nueva urbe, hubo dos tipos de clases sociales: las clases sociales
integradas por los hombres libres (los sefiores) y las clases sociales inte-
gradas por los siervos y por los esclavos. Todavia el problema de la divi-
sién en clases, resultaba mds complicado. Las clases constituidas por los
sefiores, se subdividian en la clase de los ticos y la clase de los pobres
y dentro de la clase de los ricos, sobresalia la aristocracia, 1a nobleza in-
tegrada por los descendientes de los caudillos de las primitivas tribus
predatorias. Pongamos un ejemplo de cualquier ciudad antigua, para es-
clarecer esto mejor: el caso de Esparta. En Esparta existieron las siguien-
tes capas sociales: la de los sefiores del pais, griegos de origen dbrico,
que se denominaron espartanos. En teoria, todos los espartanos eran
libres e iguales, pero se subdividian en espartanos pobres, que carecian
de propiedad y espartanos ricos, que eran los propietarios de los instru-
mentos de la produccién y que a su vez, se integraban por dos grupos: los
espartanos nobles (la aristocracia) y los espartanos meramente ricos, En
segundo lugar existian los periecos. La palabra quiere decir, gentes del
drededor y eran los descendientes de los antiguos pobladores del pais,
los agueos, que lo habitaban cuando acontecieron las invasiones de los
dorios, los cuales terminaron por dominar la regién y erigirse en la pobla-
cién de los sefiores. Los periecos eran propiamente siervos; carecian de
derechos politicos, esto es, no formaban parte de la Polis Espartana, que
era la organizacién politico-social de los dorios, se dedicaban a la agri-
cultura, con la obligacién de entregar una parte de los productos a los
sefiores y con limitaciones podian ejercer el comercio. Y, finalmente
los ilotas. Estos eran simplemente esclavos y los hijos de los dorios, se
entrenaban para la guerra matindolos.

La superestructura politica y juridica variaba de ciudad en ciudad;
pero forzosamente siempre se asentaba sobre una estructura social, a base
de esclavitud y de relaciones sociales fincadas en la existencia de la pro-
piedad privada de los instrumentos de la produccién. En Gltima instancia,
tal superestructura era una plutocracia (gobierno de las clases ricas), que
unas veces como en las ciudades griegas, revestia la forma de aristocracia
0 de democracia; en otras era una monarquia; algunas veces una tirania;
etc., pero que en el fondo no era sino el poder politico en manos de los
mas ricos.
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EL PUEBLO.—La horda fue un pequefio grupo humano —general-
mente trashumante—, que ocupaba una parte mindscula del globo terrd-
queo. Los clanes también fueron pequefios grupos humanos, muy com-
pactos y ya némadas o sedentarios. Las ciudades sélo comprendieron pe-
quefias regiones. Cada ciudad siempre fue un semillero de discordias,
en donde la lucha de clases era la orden del dia. Los tipos de ciudades
anteriormente descritos, existieron en la Edad Antigua y en la Edad
Media. Sin embargo, este tipo de agrupamiento humano, fue sobrepasado.
Entonces surgi6 el pueblo. La tierra se divide en dos grandes regiones:
la eclimene (regién poblada) y la zona deshabitada (los desiertos), por-
que siempre han existido lugares apropiados para la vida humana (por
su fertilidad, sus recursos naturales, por contar con buenos puertos para
las embarcaciones, etc.) y otros que son focos de repulsién para los gru-
pos humanos. En los territorios ricos fueron creciendo las fuerzas produc-
tivas. Los parajes poco atractivos permanecieron desiertos. A los primeros
acudian los grupos humanos, buscando un lugar bajo el sol y un espacio
vital. De los segundos huian. Poco a poco se generalizé el fenémeno de
la ocupacién. Unas veces ésta acontecié pacificamente, porque el terri-
torio haya estado despoblado, pero la mayoria de las veces fue ocupado
por la fuerza. Las migraciones de los clanes y de las tribus a un mismo
territorio, siempre han producido la guerra, el caos, la competencia por
la vida y el mestizaje. Cuando todo un pais ha sido poblado, la poblacién
ahi asentada constituye el pzeblo. Un pueblo, en consecuencia es un agre-
gado heterogéneo de gentes de todas procedencias, sin unidad de intere-
ses, sin idioma comin, con mitos, costumbres y economias diferentes; de
historia disimbola, que habla dialectos diversos, etc. En suma, un mosaico

de grupos sociales, sin otro comin denominador que habitar un mismo
territorio. '

LA NACION.—Las agrupaciones humanas no son estaticas. Constan-
temente cambian y varian de forma. Un pueblo es una mezcolanza de
clanes, tribus y en general gentes de diversa procedencia; pero todo pue-
blo es sélo una organizacién transitoria y embrién de una nueva sintesis
social. Los factores teltricos ejercen una influencia decisiva y unificadora
en los destinos sociales de un pueblo asentado sobre un territorio comtn
Yy poco a poco éste queda nuevamente configurado. El mestizaje nunca
cesa. Las creencias se van uniformando. Los usos y costumbres también.
Y, se transforman sobre todo las fuerzas productivas, los modos de pto-
ducir los objetos necesarios para la subsistencia cotidiana. La guerra deja
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de existir. Primeramente los nuevos moradores luchan entre si por el
poder politico. Después queda establecida una organizacién politica co-
min. Poco a poco se va creando una cierta comunidad de intereses. Tam-
bién viene la comunién de los corazones. Dia llega en que el pueblo se
unifica, haciéndose homogéneo. Entonces surge la nacién.

Cuando un pueblo se transforma en un todo homogéneo, constitu-
yendo una unidad cultural, ha nacido una nueva nacién. Las sociedades
modernas: Alemania, Francia, Inglaterra, los Estados Unidos de América,
Italia, México, Polonia, Rusia, etc., son naciones. Son formaciones de
una complejidad infinita y que se hallan integradas por elementos diver-
sos. Una nacién es una comunidad de tradiciones, de creencias religiosas,
de sangre, de aspiraciones, de intereses y de necesidades. -

“El elemento esencial de la comunidad nacional hay que buscarle en
la comunidad de tradiciones, de necesidades y de aspiraciones. La huma-
nidad, se ha dicho, est4 hecha mis de muertos que de vivos. El recuerdo
de luchas emprendidas, de triunfos alcanzados y, sobre todo, de derrotas
sufridas en comin, ha contribuido poderosamente a crear y a precisar la
solidaridad nacional”?

Pensadores sociales y filésofos, han intentado definir la nacién. Unos
se fijan en la lengua, otros en la tradicién, otros en la religién, quienes
en la cultura, otros en la geografia, etc. Todos desde sus diferentes pun-
tos de vista, bosquejan una idea sobre la nacién. A pesar de sus discre-
pancias, en el fondo todos concuerdan en sostener que la esencia de la
nacibn esta constituida por la comunidad. Sélo difieren al tratar de deter-
minar el factor decisivo de esta comunidad.

Los ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA NACION.—La nacién es la
etapa actual de desarrollo de las sociedades humanas mis adelantadas.
La naci6n, como cualquiera otra realidad social —como ya se ha expre-
sado anteriormente—, consta de los siguientes elementos constitutivos:
a) La circunstancia natural; b) La circunstancia cultural; c) El hombre
mismo; y, d) La decisién humana.

LA CIRCUNSTANCIA NATURAL.—La circunstancia natural de cada pais,
sirve de escenario césmico a la nacién. En ella ésta nace, se desarrolla y
muere. Todos los factores teldricos: territorio con sus mares adyacentes

.1 Lebén Duguit. Manual de Derecho Constitucional. Francisco Beltrin. Ma-
drid, 1926. P. 54.
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—si los hay—, montafias, rios, lagos, tierras, paisajes, clima; alejamiento
o cercania de los océanos; tiempo atmosférico; recursos naturales; etc.

LA CIRCUNSTANCIA CULTURAL.—La cultura es construccién huma-
na, es lo que el hombre agrega a la natura. La nacién también es un
producto cultural, el resultado de un proceso de elaboracién centenaria.
Todos los factores culturales concurren a la formacién e integracién de
la nacién: la familia, la técnica, la economia, el Derecho, el Estado, la
ciencia, la filosofia, el arte, la religién, el lenguaje, la educacién, el jue-
8o, etc.

“La nacién es’una creacién del hombre. Por eso deciamos de ella
que supera infinitamente toda naturaleza, toda ‘cosa’ natural, como la
sangre, la raza, el territorio, el idioma. La naturaleza abandonada a si
misma, produciria razas, quizd incluso organizaciones como las de los

castores o las de los hormigueros. Jamds, empero, eso que llamamos
nacion, patria, pueblo”.2

EL HOMBRE MIsMO.—La nacién consta de materia viva: los hombres
concretos de carne y hueso, que sienten, que piensan, que quieren. Aun-
que la especie humana actual es una, es inconcuso que ésta presenta nu-
merosas variedades, que se distinguen unas de otras, por ciertas caracte-
risticas sométicas y espirituales, que han hecho posible la clasificacién
de la humanidad en razas (aspecto corporal) y pueblos (aspecto espiri-
tual). Las razas y los pueblos, han adquirido a través de los milenios de
su existencia, determinadas cualidades que los distinguen unos de otros.
Cada pueblo, en vista de su composicién racial y de su manera peculiar
de reaccionar (caricter) ante los diferentes problemas que le plantea la
vida, va haciendo la historia a su modo y a través del esfuerzo cultural
continuo de las generaciones sucesivas y después de algunos centenares

de afios, han resultado las naciones modernas, con su idiosincrasia par-
ticular.

. La nacién —dice el filésofo francés Renin— es un plebiscito coti-
diano. “;Sobre qué objeto recae esa adhesién de todos? Para Renién, el
objeto a que el plebiscito cotidiano nacional presta su adhesién no puede
ser otro que el pretérito, la historia nacional, ‘un pasado de glorias y
de remordimientos’. Nacién es, pues, segin Renéan, todo grupo de hom-

Manuel Garcia Morente. Idea de la bispanidad, Madrid, 1939, Pp. 34

2

y 35.
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bres que, conviviendo juntos desde hace mucho tiempo, prestan diaria-
mente a la unidad, que constituyen, una adhesién constante, reférida a
la integridad de su pasado colectivo”.?

LA DECISION HUMANA.—La nacién no se proyecta sélo al pasado,
como creyé Rendn. También se proyecta al futuro. “Las naciones se for-
man y viven de tener un programa para el mafiana”.* La nacién es deci-
sién irrevocable de persistir a través del tiempo y del espacio. Por eso la
nacién gira alrededor de la Patria. La Patria es la nacién idealizada: en
cuanto la concebimos como sempiterna, perdurando en el espacio y en el
tiempo. Los grupos que constituyen una nacién: “No conviven por estar
juntos, sino para hacer juntos algo”.* “En toda auténtica incorporacién,
la fuerza tiene un caricter adjetivo. La potencia verdaderamente substan-
tiva que impulsa el proceso es siempre un dogma nacional, un proyecto
sugestivo de vida en coman”. .

RECAPITULACION.—Las naciones modernas son formaciones histd-
rico-culturales de una complejidad infinita de factores: naturales, cultu-
rales, humanos y volitivos. La naci6n es el pueblo unificado. La circuns-
tancia natural y cultural condicionan la existencia de la nacién; pero ésta
sélo perdura, cuando sus componentes tienen la voluntad decidida e irre-
vocable de que la comunidad, persiste a través del espacio y del tiempo.
La nacién enraiza en el pasado; pero también se extiende al porvenir. La
nacién es el pueblo, que ha logrado distinguirse de los demds, con perso-
nalidad y estilo propios, con capacidad de querer y de obrar, como uni-
dad histérica y que estd fuertemente arraigado sobre el haz del planeta,
no estando dispuesto a desaparecer de éste, en ningin caso y motivo.

La Patria es la nacién idealizada. La Patria es la fe, la esperanza y
el amor en el sino de la comunidad.

3 Manuel Garcia Morente. Obra citada. Pp. 36 y 37.

¢ José Ortega y Gasset. Obras. Espaita invertebrada. Espasa-Calpe, S. A.

Madrid, 1936. P. 772. .
5 José Ortega y Gasset. Obras y ensayo citados. P. 771.
6 José Ortega y Gasset. Obras y lugar citados.
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CAPITULO VII

LA INFRAESTRUCTURA DE LA
SOCIEDAD HUMANA

ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA SOCIEDAD HUMANA.—Desarro-
llando con cierta libertad, las ideas de Carlos Marx, que se contienen en
su Prélogo a la Critica de la Ecoromia Politica} podriase afirmar que
en toda sociedad cabe distinguir: a) la materia —los hombres singulares
de carne y hueso que la integran—; y, b) la forma —la organizacién
peculiar que reviste a través del espacio y del tiempo. Al estudiar la
forma convendria destacar: la base o estructura (stricto sensu) —las
relaciones sociales de produccién (vinculaciones econémicas) y de re-
produccién (lazos familiares); y, la superestructura propiamente dicha,
esto es, el edificio social del derecho y de la organizacién politica —que
en los tiempos modernos estd constituida por el Estado. A la superes-
tructura juridica y politica, corresponden determinadas formas sociales
de conciencia: teoria —ciencia y filosofia—, arte, religién, educacién,
etc., ya que “No es la conciencia de los hombres la que determina la rea-
lidad; por el contrario, la realidad social es la que determina su con-
ciencia”’.

La materia de la sociedad estid dada por los hombres individuales y
concretos, a que nos referiamos anteriormente, Tales hombres constan de
una peculiar organizacién psico-fisica y para sostenerse en su existencia,
disponen de las fuerzas productivas que han logrado arrebatarle a la
naturaleza. “El modo de produccién de la vida material condiciona el
proceso de la vida social, politica e intelectual en general”.

Las condiciones materiales de existencia humana creadas por esas
fuerzas productivas, vienen a constituir la infraestruciura de las sociedad
humana, que es el tema que nos proponemos desarrollar en este Capitulo.

1 Versién espafiola de Javier Merino. Libreria Bergtia. Madrid. Pp. 6 a 8.
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Tales condiciones materiales son la realidad subyacente sobre la
cual se asienta toda la vida social humana.

EL PUESTO DEL HOMBRE EN LA ESCALA ANIMAL.—E! ente especial
que llamamos hombre, es un organismo peculiarmente modelado y es-
tructurado, como consecuencia necesaria de la milenaria evolucién y trans-
formacién de la materia viva. '

En el terreno meramente zoolégico, el hombre es un animal —que
desde los tiempos de Linneo—, se le ha denominado la especie del homo
sapiens? '

“El hombte pertenece a los mamiferos y estd entre los vertebrados.
Como vertebrado se manifiesta por un esqueleto de huesos unido a una
columna vertebral, y la estructura total de su construccién corpérea parte
de un eje ideal, la columna vertebral, alrededor del cual se distribuye el
sistema de los 6rganos principales: hacia atras, el sistema nervioso cen-
tral —cerebro y medula espinal—, y hacia adelante, el aparato nutritivo,
sistema respiratorio, digestivo y vascular. La pertenencia a la clase de los
mamiferos viene probada por tener el cuerpo cubierto de vello, poseer
glandulas mamarias para la alimentacién de la prole, tener la sangre ca-
liente y ostentar un determinado tipo de 6rganos circulatorios. Lo mismo
que en todos los mamiferos, la evolucién de cada individuo humano arran-
ca de un huevo microscépicamente pequefio, que guarece en la membrana
de la matriz y, por medio de un érgano propio, obtiene directamente el
alimento de la sangre de la madre. Y lo mismo que en todos los mami-
feros, el huevo monocelular se convierte en un complejo de células que
pronto se desarrolla en un germen de tres hojas, del cual, por divisién y
desenvolvimiento, surgen los diferentes érganos del cuerpo”.?

“El tronco de los mamiferos que conduce hasta el hombre, arraiga
en el cuerpo de los primates. Lemtridos (prosimiae), monos (simiae)
y hombres (hominidae), que en este orden se comprenden, diferénciase,
segln las notas del sistema zooldgico, con respecto a los demés érdenes
de los mamiferos, por una setie de signos caracteristicos comunes: su
dentadura es completa y se distingue en incisivos, caninos, molares, etc:;
las masas de los miembros anteriores y posteriores terminan en cinco de-

"2 Si merece 0 no esta denominacion, es problema cuyo estudio se emprende
en nuestro libro Teoria del conocimiento. Publicaciones del Departamento de Ex-
tensién Universitaria de la Universidad de Guadalajara. 1949. :

3 Franz Weindenteich. Advenimiento del hombre. Historia Universal. To-
mo I. Espasa-Calpe, S. A. Madrid, 1932. P. 101. ~
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dos, de los cuales el primero generalmente puede oponerse a los demis;
las Srbitas oculares oriéntanse hacia adelante. Sin duda, cada una de las
tres subdivisiones ya citadas de los primates varia a su modo ese esquema
constructivo; pero su coincidencia fundamental las retine frente a los de-
més grupos de mamiferos. Dentro del orden mismo se produce luego
una cierta sucesién; abajo del todo estin los lemiridos; vienen después
los auténticos monos, que a su vez se dividen en monos del nuevo mun-
do (monos occidentales, platirrinos) y monos del antiguo mundo (mo-
nos orientales, catarrinos) y se diferencian no sélo geogrificamente, sino
también en sus formas. Los monos orientales se dividen a su vez en los
dos grupos de los monos inferiores cinomorfos, y en los superiores an-
‘tropomorfos. Los hominidas mismos se colocan entre los antropomotfos,
como especies superiores de los mismos, siendo representados en la fauna
actual por el orangutin, el chimpancé y el gorila. »

Esta divisién y clasificacién no dice por de pronto nada mis sino que
el hombre, por su estructura y su evoluciéon ontogénica, muestra mayor
coincidencia con estos tipos de primates, que con las demis formas de la
fauna terrestre y, por tanto, debe estar en mayor afinidad y proximidad
de ellos. Esta clasificacién no quiere decir, por tanto, que el gorila o el
chimpancé, o cualquier otro mono, sea el antepasado directo del hombre
actual, pues el gorila y el chimpancé son a su vez miembros terminales
de propias series evolutivas; la clasificacién no es sino la expresién mds
sencilla y acertada de la idea, ya contenida en la hipétesis evolutiva, de
que el tronco de la Humanidad arranca, en algin punto y lugar del pa-
sado, de la linea de los primates. La forma de este retofio, cuanto més
se acerca al tronco principal, se ird alejando en su forma particular cada
vez més del tipo humano actual e ird ostentando en igual proporcién
cada vez mds los rasgos generales simios del tronco primitivo de los
primates,

Durante la época ultima se ha meditado mucho sobre si los monos
antropomorfos pertenecen en general a la patentela estrictamente huma-
na. Dado que el hombre, en su estructura, revela una serie de peculiari-
dades que le hacen aparecer, comparado con los antropomorfos, como un
tipo menos unilateraimente desenvuelto, se ha querido considerar al hom--
bre como una rama independiente, que brota muy abajo en el tronco de
los primates. En estas reflexiones ha tenido parte especial el problema
del pie. Los lemiridos y los monos son animales rampantes; su pie se
diferencia sin duda de la mano en el modo de su esqueleto y de su articu-
lacién; pero los dedos son en unos y otros largos aparatos aprehensores,
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y siendo el dedo gordo del pie oponible a los demds dedos, obtiene asi
el pie el mismo carécter de tenaza que la mano. Todos los monos, pcluso
los antropomorfos, rampan o caminan sobre las cuatro extremidades;
sélo algunos pueden erguirse y moverse apoyados solamente en los pies.
Pero en el hombre es exclusivamente la mano el érgano prensor, estando
el pie provisto solamente de dedos cortos y no pudiendo el dedo gordo
del pie oponerse a los demds, por lo cual el pie humano aparece como
simple 6rgano de apoyo y sostén. Algunos pretenden considerar este es-
tado del pie humano como una propiedad originaria y opinan que las
formas ancestrales del hombre no han sido nunca para caminar a cuatro
pies, sino siempre erguidas, y que, por lo tanto, el hombre no ha podido
tener un estadio semejante al de los monos antropomorfos. Pero la ar-
quitectura del pie, la estructura de los huesos y articulaciones, la indole
y disposicién de los masculos que mueven el pie y sus partes, demuestran
por completo, indudablemente, que la forma actual del pie humano es
un estado secundario. Todavia hoy el esqueleto del pie no asienta con
toda la superficie de su planta sobre el suelo, sino, en lo esencial, sélo
en su borde lateral, como en los monos rampantes cuando quieren caminar
de pie. La primitiva actitud rampante permanece sefialada en la cons-
truccién del esqueleto del pie y se reconoce todavia en él. Los dedos del
pie han disminuido de tamaifio posteriormente y el dedo gordo se ha
rebajado después a la funcién de sostén. Por tanto, el antepasado del
- hombre debi6 tener la forma de un primate rampante y, por consiguien-
te, no puede estar muy lejos de la rama que dio lugar a la serie del gorila-
chimpancé.

La actitud y la marcha erguidas y, por tanto, la liberacién de los
miembros anteriores, ya no ocupados en procurar el movimiento hacia
adelante, han determinado el tipo del hombre frente al mono y a todos
los demas mamiferos. La cabeza pudo quedar asi mas libre, sustentdndose
sobre la columna vertebral. Los ojos, la nariz y la boca recibieron una
nueva orientacién con respecto al eje del cuerpo. Todo el rostro, que en
las demis formas de los primates, como en los cuadripedos inferiores,
es mas o menos semejante a un hocico orientado en la direccién del eje
del cuerpo y del movimiento hacia adelante, quedé acortado y en igual
proporcién rematada por el créneo, que se desarrollé poderosamente.

El lado del vientre, que en el cuadripedo mira hacia el suelo, se
convirti6 en el bipedo en la parte anterior del cuerpo, orientada en el
sentido del movimiento, y al suceder esto el rostro se volvié hacia el lado
del vientre y entonces el crineo y el cerebro se convirtieron en el polo
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superior del cuerpo. Desde los lemiridos, pasando por los monos infe-
riores y los antropomorfos, conduce, pues, una linea de evolucién uni-
taria fundamentalmente hasta el hombre. Se caracteriza por el aumento
de la masa cerebral. Y asi el hombre, al especializarse como animal cere-
bral, sigue las leyes generales de la organizacién animal, que no conoce
universalidad alguna en la estructura del cuerpo, sino s6lo desarrollo uni-
lateral de determinadas partes con la correspondiente disminucién de la
capacidad de actuacién de otras. Por eso es absurda la idea, una y otra vez
repetida, de que al principio de la serie humana pudo existir una forma ya
igual a la del hombre actual, forma que en lo referente al cerebro y al
resto del cuerpo fuese casi tan especializada como la del hombre actual,
¥y que los monos en sus distintas formas serian entonces algo asi como re-
tofios laterales degenerados del tipo ancestral humano™.*

“El hombre, considerado en la totalidad de sus propiedades huma-
nas generales. es indudablemente de un solo origen, pues lo que consti-
tuye el hombre por oposicién a todas las demds especies de primates, es
comiin a todas las razas y todas éstas pueden cruzarse entre si y reprodu-
cirse. El hombre, pese a todas las diferencias de raza, constituye zoolégi-
camente una especie unica. Por eso no pueden haberse reunido ramas
distintas de los primates para formar un tronco Gnico humano, sino que
la evolucién debe de haber partido de un solo y mismo tipo, aun cuando
éste se haya dividido a su vez en diferentes grupos de formas. De la for-
ma arcaica africana, representada por el hombre primitivo de Rodesia,
puede haber surgido el tipo australiano negro del hombre actual, como
del hombre de Neardenthal europeo puede haber nacido el tipo europeo
asidtico, porque la forma particular de la region nasal y de las mandibu-
las es muy diferente en esas dos formas primarias, y revela notables con-
cordancias con la peculiar configuracién de las razas actuales correspon-
dientes. Pero, sin embargo, debe admitirse que tuvieron lugar constante-
mente mezclas; pues ya los hombres més antiguos de la Edad de Hielo,
que vivian y morian juntos, revelan caracteristicas diferencias de forma.
La idea expresada por muchos de que las diferencias de raza son conse-
cuencias petjudiciales de la civilizacién moderna y de que las razas se
mantienen tanto mis puras cuanto més se retrocede hacia el origen de
la Humanidad, es una idea fantistica que carece de toda base efectiva.
La tendencia a la formacién de diferentes circulos de caracteres durante
todo el transcurso del advenimiento humano no es menos enérgica que

4. Franz Weindenreich. Obra y .tomo.dtados.. Pp. 103 2 106.
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la tendencia a la mezcla mutua. Cruzamientos y nuevos caracteres han
ido siempre de la mano.

El problema de las fuerzas que han destacado al hombre sobre el
mundo animal'y han terminado su transformacién actual, partiendo del
tipo simple del orden de los primates, toca a los problemas fundamentales
de la biologia, ya que se refiere a la capacidad de transformacién de todos
los organismos. Lamarck se representaba que el ambiente modela los
seres vivos obligindoles a acomodarse a sus condiciones. La plasticidad y
adaptabilidad que esto supone serfa, pues, una propiedad fundamental
de los organismos, que habria de aceptar como primaria sin posible ex-
plicacién. Una segunda hipdtesis consiste en creer que la modificacién
de forma obtenida por la nueva actitud de individuos aislados se man-
tiene de tal modo que es transmitida a los descendientes, convirtiéndose
asi en comin caricter de las generaciones siguientes. Darwin explica la
configuracién de los tipos mediante el principio de la seleccién. La “lu-
cha por la vida” permite, segin él, la supervivencia s6lo a aquellas for-
mas que resultan mejor dispuestas para esta lucha. La supervivencia de
los méds aptos asegura la posibilidad de reproduccién y transmisién jus-
tamente de aquellas propiedades que se han revelado més favorables para
la vida. La teoria de Darwin no da en el fondo ninguna explicacién
para el cambio de tipo en si mismo y a lo sumo permite comprender por
qué determinados tipos existen y otros desaparecen. Sélo el neodarwinis-
mo de Augusto Weismann ataca el ntcleo de la cuestién. Weismann
admite que todos los seres vivos a consecuencia de una peculiaridad pro-
pia varian por si mismos sin plan y caprichosamente en toda una serie
de pequefios detalles, pero que sélo se conservan aquellas variaciones de
forma que han sufrido victoriosamente la prueba darwiniana de la vida.

Si trasladamos estas representaciones generales al caso particular
del advenimiento humano, hallamos que el erguimiento y la correspon-
diente transformacién de los miembros del tronco y de la cabeza seria
el resultado de infinitas desviaciones particulares independientemente
unas de otras, cada una de las cuales habria cstado sufriendo victoriosa
la prueba de la vida. Pero esto no puede ser, porque el cuerpo, en todas
sus partes e innumerables particularidades, debe haberse transformado al
mismo tiempo y con igual sentido; pues la tendencia a la transformacién
completa se revela en todos los hallazgos fésiles hechos- hasta ahora, ha-
llazgos de formas conducentes al. hombre actual. Si el momento decisivo
fue el de transformarse el andar a cuatro patas en el andar a dos, entonces
queds fija de una vez para siempre 1a direccién en‘que la transformacion
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habia de moverse. El cuerpo varia en su totalidad y toda la parte se aco-
moda armdnicamente a esa variacién.

A estas reflexiones se ha opuesto que la hipdtesis tiene por supuesto
una constante transmisién de las nuevas actitudes corporales, obtenidas
por cada individuo en sus intentos de erguimiento, a la posteridad, o sea
lo que con breve pero no muy exacto término se llama “herencia de las
propiedades adquiridas”, y que justamente la experiencia sobre casos y
experimentos de herencia han demostrado, en cambio, la no transmisién
de las nuevas propiedades individualmente adquiridas. Pero estas obje-
ciones son invélidas. Si, permaneciendo en el ejemplo del hombre, las
circunstancias del ambiente obligaron a la forma humana a abandonar la
vida en los 4rboles para vivir sobre la tietra, no ha podido esto ser una
actitud pasajera de una u otra generacién, sino que las mismas condicio-
nes han debido influir sobre miles de generaciones, obligindolas constan-
temente a igual género de vida. Ahora bien; sobre la base de los experi-
mentos modernos acerca de la herencia no sabe decidir si en el curso de
muchos miles de afios pueden o no producirse fijaciones corporales y
paulatina exaltacién de adaptaciones que al principio fuesen s6lo indi-
viduales. En efecto; los aludidos experimentos se extienden en el mejor
caso a un par de generaciones y quieren ademds imprimir en el organis-
mo adaptaciones muy determinadas, para las cuales no hay posibilidad
de comprobar si el organismo casualmente elegido para el experimento
estd dispuesto o no a apropiarse definitivamente el nuevo caricter. Por
otra parte, la columna vertebral y el pie del hombre proporcionan exce-
lentes ejemplos para demostrar que variaciones producidas estitica y
mecinicamente por una variacion del modo de la vida (marchg erguida)
no han de estar arraigadas, pese a las innumerables generaciones, de tal
forma que en cada individuo lleguen a formarse por necesidad en el mo-
mento caracteristico humano, aun cuando hayan desaparecido las causas
inmediatas que las provocaron. ,

Cada tipo, aun el humano, es en su forma el resultado de la colabo-
racién entre el mundo circundante y la forma fija hereditaria. Lo que sea
bien hereditario exclusivo (genotypus) no puede indicarse con precisién
y seguridad ni para la especie humana ni para las razas particulares. Por
eso es poco fecundo el intento de perseguir los caminos del advenimiento
humano y de la formacién de las razas con sélo los recursos de las inves-
tigaciones acerca de la herencia. La obscuridad en que estd envuelta la
Historia de la evolucién humana sblo puede disiparse mediante docu-
mentos fésiles. La evolucién, tal como se manifiesta en el advenimiento
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del hombre, se explica solamente suponiendo que el hombre pudo adap-
tarse al ambiente transformado y que la variacién especifica asi producida
pasé a ser patrimonio del cuerpo mismo. El tipo humano no puede ser,
por tanto, el resultado de una casualidad ciega. Lo que el hombre es lo
debe en muy gran parte a sus propios esfuerzos de autoconfiguracién”.’

LAS DIVERSAS ESPECIES HUMANAS.—Carlos de Linneo (Linneus,
1707-1778) —célebre naturalista sueco—, dividi6 los reinos de las plan-
tas y de los animales en clases, drdenes, géneros y especies. Varias clases
a su vez, fofman una rama. Varias ramas integran un subreino y los sub-
reinos constituyen los reinos. De acuerdo con tal clasificacién, el hombre
actual, pertenece al reino animal,’ subreino de los metazoarios, rama de los
vertebrados, clase de los mamiferos, orden de los primates, género de
los hominidos y especie del Homo Sapiens. La especie es un grupo den-
tfo de un género y se distingue de otra, en que tnicamente entre sus miem-
bros es posible la fecundacién, a pesar de que a su vez se subdivida en
variedades o razas. Dentro del género homo, ha habido varias especies
humanas. He aqui algunas.

a) El Pz'tbecant/aropm erectus;
b) El Homo modjokertensis;
c) El Sinanthropus pekinensis;
d) El Eoanthropus dawsoni;
e) El Homeo heidelbergensis;
£) El Homo neanderthalensis;
8) El Homo rhodesiensis; y,
h) El Homo sapiens.

EL ORIGEN DEL “HoMO SAPIENS”.—"No es posible precisar en la
actualidad el lugar de origen de la especie humana. Mucho antes de que
el Homo sapiens apareciera sobre la tierra, ciertas formas infrahumanas
parecen haber ocupado extensamente las regiones tropicales y calido-tem-

5

Franz Weindenreich. Obra y tomo citados. Pp. 110 a 113.
6

Desde un punto de vista meramente zoolégico, porque desde el 4ngulo
cultural“forma parte del reino hominal,.como lo he sostenido en capitulos. ante-
riores, dado que —y como dijera Marx—, en tratindose de nuestra especie; “‘to-
~mamos como punto de partida una conducta que es peculiar del bombre”,
s6lo €l realiza. Por esta causal he sostenido que el hombre no &5
homo naturalis, sino un animal esencialmente calificado. '

772 B que
simplemente
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pladas del viejo mundo”.” El Homo sapiens fue una especie tropical o, al
menos, de climas templados, lampifia y susceptible a la intemperie. No
penetré en el continente europeo hasta la retirada final del continente
europeo del casquete de hielos y alli comenzé a competir con el Homo
Neanderthalensis disputdndole la supremacia de que gozaba éste. Estos
primeros inmigrantes eran de tipo completamente actual y sus descendien-
tes todavia pueden reconocerse entre la poblacién europea. Parecen haber
desplegado una guerra de exterminio contra sus congéneres los neander-
thalianos, siendo escasos o nulos los cruzamientos entre ambas especies.
Han sido mencionados algunos hibridos dudosos, pero podemos sefialar
lo dificil que es admitir que dos razas humanas modernas hayan podido
permanecer en contacto, incluso hostilmente, durante tan largo tiempo,
sin que llegaran a fusionar sus caracteristicas fisicas. La violacién y robo
de mujeres, con sus consecuencias biolégicas, han sido el cortejo constante
de todos los conflictos habidos entre grupos humanos. Las conclusiones
alternativas que se imponen son estas: la evolucién de ambas especies
fue tan divergente que resultaron incapaces de producir hibridos fértiles,
0 bien el hombre de Neanderthal poseyé ciertos rasgos superficiales que,
a los ojos de nuestros antepasados, lo pusieron a extramuros de la fami-
lia humana. El hombre de Neanderthal parece haber sido una especie
artica o al menos de climas frios dentro del género Homo, integrado
predominantemente por formas tropicales. Pudo mantenerse en Europa
soportando severas condiciones climéticas andlogas a aquellas en que
viven los esquimales de ahora, si bien con un bagaje cultural mucho me-
nos adecuado. Carecemos de pruebas en qué fundar este aserto, pero el
hecho de poseer una piel profusamente peluda similar a 1a de sus ante-
pasados antropoides por un lado le habria sido ventajoso para defenderse
del frio, pero de otro constituiria un obsticulo capaz de impeditle esta-
blecer relaciones amistosas y, sobre todo, cruzarse con nuestros antece-
sores de piel lampifia. Cualquiera que sea la causa, el hecho es que el
hombre de Neanderthal pasé por la escena europea sin haber dejado ape-
nas huellas de su existencia, quedando nuestros precursores como repre-
. sentdntes {inicos de los hominidos”.® '

7 _Ralph Linton. Estadio del hombre. Fondo de Cultura Econémica, México,
1944, P, 43, o |
- " 8" 'Ralph Lifton. Estudio del hombre. Fondo de Cultura Econémica. México,
1944. Pp. 35 y 36. S e
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Los ATRIBUTOS Fisicos DE “‘HoMO SAPIENS'.—Los atributos fisicos
del Homo sapiens son los siguientes:

a) Desnudo—Los antepasados del Homo sapiens, estuvieron cu-
biertos por una amplia pelambre, que actualmente casi ha desaparec’ldo.
Sélo le queda un sistema piloso atrofiado, resto indubitable de aquélla.
Este sistema piloso tuvo que haberse atrofiado por innecesatio: por ha-
ber vivido nuestra especie, durante muchos milenios; bajo un clima tro-
pical —las famosas interglaciaciones de la Edad de Hielo. Cuando las
interglaciaciones desaparecieron y reapareci6 una nueva glaciacién, la atro-
fia del sistema piloso, constituyé para el Homo sapiens, una manifiesta
inferioridad natural, que hubiera originado su desaparicién ineludible,
si no hubiere mediado a su favor, una compensacién también de tipo na-
tural: el cerebro:

b) Hipercerebrado.—El Homo sapiens, a diferencia de las demis
especies humanas se hipercerebrd. “La especializacién del hombre con-
siste en el perfeccionamiento de su cerebro, y sobre este particular, los
fésiles sélo nos proporcionan aclaraciones indirectas”? pero las investi-
gaciones cientificas nos han aclarado suficientemente que la especie del
Homo sapiens est4 hipercerebrada y que esta hipercerebracién, la ha con-
vertido en una especie de calidad:

“Si consideramos al hombre, desde fuera y meramente como un ser
natural, lo que més nos llama la atencién, desde un punto de vista pura-
mente anatémico, es la estructura ampliamente desarrollada, diferenciada
y jerarquizada de su sistema nervioso, sobre todo de su corteza cerebral.
Este 6rgano, contrapuesto en todos sentidos al 6rgano y a las funciones
de reproduccién, desempefia funciones que son muy importantes para
el organismo entero, porque regulan las inhibiciones y las acciones. Una
fraccién relativamente pequefia de esas funciones se halla ligada con se-
guridad a las funciones vitales psiquicas, capaces de llegar a ser conscien-
tes, y que el hombre posee, en parte, juntamente con los vertebrados su-
periores, siendo otras propiedades exclusivas del hombre, que las ha
adquirido merced al desarrollo filogenético de nuevas porciones cetebra-
les que el organismo animal no posee (por ejemplo, el cerebro frontal,
tan importante para la marcha erguida y para los procesos de la aten-
cién). Multitud de trabajos han demostrado como cosa cierta que las
distinitas funciones psiquicas corresponden exactamente —tanto en la

-~ ® Georg Nicolai,. Fundamentos reales.de la sociologia. Ediciones Etcilla,
Santiago de Chile, 1937. Pp.’75 y 76. -
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evolucién de la especie como en el desarrollo del individuo a través de
la infancia, la pubertad, la madurez, la vejez y la muerte— a los grados
de evolucién del cerebro y de la especificacién de sus funciones fisio-
légicas” .1

¢) Bimano.—Tiene dos manos peculiarmente configuradas. “Afirma
Anaxégoras que el hombre no tendria la inteligencia que tiene, si no
poseyese las manos que posee. En efecto, sdlo porque el cerebro puede
servirse de un 6rgano tan adecuado y bastante como la mano, ha podido
realizar lo que ha obrado en el curso de la prehistoria e historia huma-
nas. Si el pulgar no fuese oponible a los otros dedos (como lo es merced
a la anatomia sui géneris de la mano humana), si todos los dedos estu-
viesen encerrados en una envoltura sélida como la que reviste las extre-
midades de los solipedos; si un casco contuviese todos los movimientos
posibles y los paralizara antes de ser, es obvio que jamis habria realizado
la humanidad las actividades que la distinguen, ni acumulado el gran ca-
pital de invenciones que constituye la civilizacién”."

d) Bipedo.—El antepasado del Homo sapiens, fue un primate arbo-
ricola, que anduvo en posicién semierguida y provisto de cuatro extre-
midades rampantes, amén de un apéndice, que le permitian columpiarse
en los bosques. En el curso de milenios se transmutd en la forma en que
actualmente lo podemos observar, haciéndose bimano y bipedo. Sus dos
manos contintian siendo érganos prensibles, pero sus dos pies, terminaron
por convertirse en érganos de sostén. El apéndice desaparecié y el Homo
sapiens, resulté un animal terricola y pedestre.

e) Erectus—Todos los atributos mencionados en los cuatro parrafos
anteriores, determinaron que nuestra especie se convirtiera en Homo erec-
tus, tesultando el Homo sapiens. '

EL “HoMo FABER”.—El Homo sapiens es un animal lampifio, hiper-
cerebrado, bimano, bipedo y erectus. Estos cinco atributos determinaron
que el Homo sapiens, se convirtiera en Homo faber: un animal que se
sitve “de ttiles con que hacer nuevos ttiles”, como dice Bergson.™® Ya,
otros animales son instrumentificos, esto es, hacen objetos para satisfacer

10 Max Scheller. El saber y la cultura. Espasa-Calpe Argentina, S. A. Bue-
nos Aires, 1938. Pp. 24 y 25. o . , .
1 Antonio Caso. Sociologia. Editorial Porrfa, S. A. México, 1945. Pp.

92 y 93,
ylz Citado por Antonio Caso, en su obra expresada. P, 95; . ... .
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92 JosE MONTES DE OCA Y SILVA

sus necesidades. Unicamente el hombre hace ftiles, con los cuales fabrica
nuevos ttiles. Sélo él es Homo faber.

“Los 0s0s blancos cazan focas o las pescan, por medio de los proce-
dimientos que emplean los esquimales; pero ninguna bestia es capaz de
servirse de maquinas, esto es, de ttiles con que hacer nuevos ttiles, ni
menos atn, de variar indefinidamente la fabrica, asegurando el progreso
de la técnica industrial y, por consiguiente, la divisién del trabajo. El
hombre es un animal politico, como dijo Aristételes; pero sélo progre-
sivo por su inteligencia y su industria. Mientras las sociedades animales
son inméviles, constantemente iguales a si mismas, la humanas, lejos de
permanecer constrefiidas en el quietismo que el instinto determina y san-
ciona, desarréllanse, cambian de volumen, se tornan de némadas en se-
dentarias, y, a través de mil vicisitudes, engendran estupendas sintesis
colectivas, en el decurso de los siglos, hasta llegar a las grandes potencias
contemporineas que son increibles organizaciones sociales esparcidas so-
bre la geografia de los continentes, y que agrupan bajo su dominio a
hombres de todas las lenguas y razas.

“El Homo faber modela, constantemente, las condiciones de la in-
dustria colectiva, y realiza de esta suerte, la transformacién concomitante
de la sociedad. Las obreras de un colmenar sbélo han sabido fabricar,
merced a su instinto e inteligencia, dos productos: cera y miel. La indus-
tria humana ha diversificado hasta lo inverosimil las condiciones de la
produccién de la riqueza, y continuard diversificdindolas siempre”.®

EL DESARROLLO DE LAS FUERZAS PRODUCTIVAS Y LAS CONSIGUIEN-
TES CONDICIONES MATERIALES DE EXISTENCIA, SUPUESTO NECESARIO DE
LOS SUCESOS SOCIAL-HUMANOS.—El Homo sapiens es un animal desnudo
y desvalido frente a la naturaleza. El conocimiento de esta inferioridad
lo impulsé a buscar una compensacién. Y, la obtuvo con creces, produ-
ciendo la técnica, con la cual domina la naturaleza y la pone a su servi-
cio. Este dominio se basa en el descubrimiento y el hombre llega a él,
porque es Homo iudex, a consecuencia de su peculiar estructura psico-
fisica. “El descubrimiento consiste en la percepcién de ciertas relaciones

existentes en la naturaleza que no habian sido reconocidas con anteriori-
dad a'él”.1 :

13 Antonio Caso. Obra citada. P. 95. ’

14 Abbot Payson Usher. Historia de las invenciones mecinicas. Fondo de
Cultura Econémica. México, 1941. P. 19. S


A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo


PROLEGOMENOS A LA SOCIOLOGIA 93

El Homo sapiens para descubrir, llegar a los inventos mecénicos y
producir asi la técnica, siempre ha trabajado con la ayuda de su cerebro
y de sus manos.

“Como todos los animales, el hombre esta obligado a luchar por su
existencia. Cada lucha supone un cierto desgaste de fxerzas. El estado de
las fuerzas determina el resultado de la lucha. En los animales, estas
fuerzas dependen de la estructura misma del organismo; las fuerzas de -
un caballo salvaje son bien diferentes de las de un /edn, y la causa de esta
diferencia estd en la diferencia de la organizacién. La organizacién fisica
del hombre tiene naturalmente una influencia decisiva sobre la manera
de luchar por la existencia y sobre los resultados de esta lucha. Asi, por
ejemplo, el hombre esti provisto de manos. Es cierto que sus vecinos, los
cuadrumanos (los monos) tienen manos también; pero las manos de
los cuadrumanos estin menos perfectamente adaptadas a diversos traba-
jos. La mano es el primer instrumento del que se vale el hombre en su
lucha por la existencia, tal como lo ha ensefiado Darwin.

“La mano, con el brazo, es el primer instrumento, la primera berra-
mienta que usa el hombre. Los masculos del brazo sirven de resorte que
golpea o que arroja. Pero poco a poco la méquina se exterioriza. La pie-
dra habia servido primero por su peso, por su masa. Después esta masa
se fija a un mango, y tenemos el hacha, el martillo: la mano, el primer
instrumento del hombre, le sirve asi para producir otros, para moldear
la materia en su lucha contra la naturaleza, es decir, contra el resto de la
materia independiente. '

“Y cuando mis se perfecciona esta materia esclavizada, tanto maés se
extiende el uso de las herramientas, de los instrumentos y tanto més au-
menta también la fuerza del hombre frente a la naturaleza, tanto mas
aumenta su poder sobre la naturaleza. Se ha definido el hombre como
un animal que fabrica herramienta. Esta definicibn es més profunda de
lo que pueda pensarse supetficialmente. En efecto, desde el momento
que el hombre ha adquirido la facultad de esclavizar y de fabricar una
parte de la materia para luchar contra el resto de la materia, la seleccién
natural y las otras causas andlogas han debido ejercer una influencia muy
secundaria sobre las modificaciones corporales del hombre,

“No son ya sus 6rganos los que cambian; son sus herramientas y las
cosas que adapta a su uso con la ayuda de.Sus herramientas: no es su piel
la que se transforma con el cambio del clima, es su vestido. La transfor-
macién corporal del hombre cesa (o se hace insignificante) para ceder
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lugar a su evolucidn técnica; y la evolucién de las fuerzas productivas
tiene una influencia decisiva sobre el #grupamiento de los hombres, sobre
el estado de su cultura”.’

EL “"Homo AEcoNoMicus”.—Desde el eolito primitivo y hasta la
bomba atémica, —con la cual puede destruir el Homo sapiens, toda hue-
lla de vida—, no ha dejado de descubrir nuevas propiedades de la mate-
ria. Cada nuevo descubrimiento produce nuevos utensilios; y, cada nuevo
implemento aumenta la utileria humana. Esta, al complicarse se con-
vierte en técnica. La herramienta y la técnica, han transformado al Homo
sapiens, convirtiéndolo en Homo aeconomicus. La esencia del Homo aeco-
nomicus consiste en que no consume todos los bienes materiales produci-
dos con su industria, sino que los guarda para satisfacer futuras necesi-
dades, sea reservandolos simplemente o, capitalizando, esto es, constru-
yendo nuevos instrumentos econémicos, con los cuales se fabrican nuevos
bienes y asi sucesivamente. La herramienta y la técnica generan la eco-
nomia y ésta es, como agudamente lo advirtié6 Marx, “la anatomia de la
sociedad humana”, la infraestructura sobre la cual se asientan los dife-
rentes sistemas de agrupamiento humano, los regimenes politico-sociales.

LOs SISTEMAS ECONOMICO-SOCIALES, BASE REAL DE LA COLECTIVIDAD
HUMANA.—EXxiste una relacién directa entre el grado de desarrollo de
las fuerzas productivas y los sistemas econémico-sociales. Los “modos de
produccion”, originan a través de las luchas inter-humanas, los diversos
regimenes politico-sociales. Estos sistemas pueden reducirse a los siguien-
tes z2pos:

a) El comunismo primitivo. Fue el régimen econdmico-social de la
horda y consistié en que los miembros de ésta, se vieron obligados a tra-
bajar en comsn, con el objeto de efectuar la recoleccidn y captura (caza)
de los objetos comestibles y en general utilizables, que les ofrecia la cit-
cunstancia natural: frutas, raices y otros vegetales, gusanos, peces y reses
menores y mayores. La horda repartia los productos entre todos sus miem-
bros. No habia clases sociales, por no haber existido la propiedad priva-
da, dada la imposibilidad de conservar por largo tiempo los objetos reco-
gidos, ya que sélo se disponia de una técnica muy rudimentaria. -

b) El comunismo cultural, Fue el régimen econdémico-social de los

15 Jorge Plejanov, Cuestiones fundamentales del marxismo. Ediciones Frente
Cultural. México. Pp. 142 a 144,
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clanes agricola y pastoril, consistente en que los miembros de este tipo
de organizaciones se dedicaron a trabajar ez comiin, con el objeto de cul-
tivar la tierra o de cuidar de los ganados, bajo la direccién paternal del
consejo de los ancianos o del patriarca. El cuidado asiduo de la tierra y
la conservacién del ganado, requeria la cooperacion de todos. Una estre-
cha solidaridad orginica era la base de las relaciones sociales. Tal soli-
daridad se fincaba en el trabajo cooperativo de cada uno y en la creencia
de que la comunidad era una hermandad, cuyos miembros descendian de
un mismo antepasado —que se representaba generalmente por medio
de un animal o de un vegetal.

¢) Lz esclavitud. El hombre no sblo transformé en su beneficio, a
los animales y a los vegetales. Desde un principio —aprovechando los
diferentes objetos de la materia inanimada—, construyé artefactos, pri-
meramente de piedra y posteriormente de mezal. Por esta circunstancia,
la prehistoria de la humanidad, se ha dividido en Edad Litica, con sus
tres etapas: eolttica, paleolitica y neolitica y Edad Metdlica, dentro de la
cual y sucesivamente se fabricaron objetos de cobre, de bronce y de hie-
rro, Por esto, la Edad Metélica comprende a su vez, tres periodos: la
época del cobre, la época del bronce y la época del hierro (sin perjuicio
de haberse utilizado también algunos metales preciosos, como el oro, la
plata, etc.). Asi como de la transformacién de la flora y de la fauna, re-
sultaron las industrias agricola y ganadera; de aprovechamiento de los
metales —especialmente del hierro—, con los cuales se hicieron armas,
surgid la guerra. Esta a su vez, determind la aparicién de un nuevo sis-
tema econémico-social (la esclavitud), consistente en la explotacién del
esfuerzo muscular de los vencidos (esclavos), los cuales quedaron con-
vertidos en simples cosas (res patlantes), en manos de los amos. El es-
clavismo origin6 nuevas relaciones sociales basadas en el dominio (ius
utendi, fruendi et abutendi), de éstos. Sobre estas nuevas relaciones de
mera solidaridad mecénica, se erigieron las nuevas superestructuras juri-
dica y politica de la atistocracia de las tribus y de la plutocracia de las
ciudades.

d) E! colonato. El hombte, una vez que hubo descubierto que podia
aprovechar el trabajo de sus semejantes, transformindolos en meros 0b-
jetos de propiedad, también se percatd dp que algunas veces, le éra de
mayor utilidad, dejar a los vencidos el disfrute de algunos derechos (ci-
viles solamente), pero incorporéndolos a la tierra, a efecto de que la cul-
tivaran, con la obligacién de entregar al duefio de la misma (terratenien-
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te), una parte de los productos, en calidad de censo o canon y de cumplir
con otras prestaciones. Este nuevo sistema econémico-social, se llama co-
lonato o servidumbre y existi6 en la Antigiiedad, con caracteristicas pe-
culiares se reforzé en la Edad Media, persisti6 en la Edad Moderna y
subsiste actualmente, con variantes y atenuaciones impuestas por las cir-
cunstancias historico-culturales, en que vive cada pueblo.

e) El artesanado. Hay otro sistema econémico-social, que también
existi6 en la Antigiiedad, culminé en las ciudades de la Edad Media y
que todavia persiste hoy dia, aunque profundamente modificado y en
vias de desaparecer, por la preponderancia y presidn del régimen capita-
lista. Consiste en que dentro de un pequefio taller, provisto solamente de
elementos técnicos anticuados, se producen bienes en corta escala, para
la satisfaccién de las necesidades del mercado local. La pequefia fibrica
es propiedad de una persona denominada maestro, quien asociado con
los oficiales y auxiliado por los aprendices, trabaja con los escasos instru-
mentos de su oficio. Las relaciones sociales existentes entre los miembros
del taller son directas y personales. Dentro de los gremios medievales,
el oficial (verdadero compaiiero del maestro), terminaba por casatse con
alguna de las hijas de éste y generalmente le sucedia en el oficio, here-
dando sus instrumentos de produccién.

f) El capitalismo. El taller o pequefia fibrica, “modo de produc-
cién” en pequefia escala, en donde sélo se producen objetos para el inter-
cambio local, origin6 el artesanado. La apertura de grandes mercados
para el consumo, el progreso de la técnica, la acumulacién de la riqueza
mobiliaria en manos de los comerciantes y de grandes cantidades de mo-
neda en las arcas de los banqueros, etc., determinaron, que los antiguos
talleres de artes y oficios medievales, se convirtieran en las grandes “ma-
nufacturas” de las postrimerias de la Edad Media y del Renacimiento.
Dentro de las “manufacturas”, las relaciones sociales de produccién que
habian existido entre los maestros, los oficiales y los aprendices, desapa-
recieron. En su lugar apareci6 el capitalismo. Segn Marx —el critico de
este sistema—, las caracteristicas del capitalismo son las siguientes:

I. Se produce en grande escala, en magnos talleres, propiedad pri-
vada de particulares, en donde se agrupan centenares. o miles de traba-

jadores. Estos no son socios ni presuntos herederos de los capitalistas,
sino asalatiados.

IL. Desde un punto de vista meramente tebrico, los obreros no son
esclavos sino hombres libres, pero su libertad dentro del régimen con-
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siste en la facultad de escoger entre morirse de hambre o vender su fuerza
de trabajo. Cada obrero celebra con su respectivo patrono, un contrato
denominado “contrato individual de trabajo”, mas en realidad este acto
juidico es un contrato de compraventa, por medio del cual el trabajador
vende y el capitalista compra, la fuerza de trabajo de aquél.

III. La “fuerza de trabajo” de los obreros es, una simple mercancia.
La propia sociedad capitalista es “un vasto arsenal de mercancias”. El
patrono paga el precio de la fuerza de trabajo. Luego esa fuerza de tra-
bajo es puesta en ejercicio. Al ejercicio de la fuerza de trabajo se le deno-
mina “trabajo”. Finalmente el trabajo obrero cristaliza en un objeto que
se vende en el mercado. El capital del patrono se subdivide en: capital
constante y capital variable. Capital constante es el conjunto de medios
materiales empleados en la produccién. Capital variable es el invertido
en el pago de la fuerza de trabajo. Aquél juega en el proceso productivo
uh papel meramente pasivo. En cambio, la fuerza de trabajo comprada
con el salario que paga el capitalista, tiene un papel activo en el proceso
de la produccién, ya que el trabajo o sea el uso de la fuerza de trabajo,
crea un nuevo valor. Al venderse el objeto en el mercado, el patrono se
reembolsa el salario que pagé y obtiene un beneficio o sobreprecio, que
es la plusvalia no pagada al obrero. Esta plusvalia es la fuente de donde
se nutre la clase burguesa.

IV. Las relaciones sociales de produccién existentes entre capitalis-
tas y obreros son impersonales, indirectas y abstractas. Los proletarios
son contratados porque tienen fuerza de trabajo que ofrecer a sus patro-
nos. Si tal fuerza de trabajo se pierde —porque el obrero enferme, se
incapacite, etc.—, simplemente es reemplazado por otro que la tenga. La
fuerza de trabajo obrera es una mercancia, como cualquier otra, un mero
bien fungible. Lo importante para la clase capitalista es que exista dentro
del mercado esa fuerza de trabajo y que una vez que haya sido comprada,
sea usufructuada lo més ampliamente posible por el patrono comprador,
para que rinda la mayor plusvalia posible.
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CAPITULO VIII

ANALISIS Y ESTRUCTURA DE LA
COLECTIVIDAD HUMANA

LAS DIVERSAS ACEPCIONES DE LOS VOCABLOS “'COLECTIVIDAD”, ‘‘so-
CIEDAD” Y “COMUNIDAD".—Las palabras colectividad, sociedad y coma-
nidad, son términos equivocos. Algunos soci6logos los toman como siné-
nimos. Otros dan a cada término una connotacién especial. Dada la
pobreza del vocabulario sociolégico, nosotros —en el presente ensayo—,
nos hemos visto obligados a tomar algunas veces estos vocablos como
equivalentes, como lo hicimos, al ocuparnos del problema relativo a la
esencia de la sociedad.

Algunos pensadores sociales distinguen comaunidad de sociedad.
Aquélla indicaria a toda asociacién humana basada en la solidaridad or-
ganica y de afecto, en tal forma que cada uno estaria dispuesto a sacri-
ficarse por todos y a someterse a la autoridad del todo. En cambio, la
sociedad serfa un tipo de asociacién que tuviera como base la solidaridad
mecanica y el egoismo, el interés y el célc.ulo. De acuerdo con esta dis-
tincién, podriase afirmar que las colectividades modernas, esto es, las
actuales formas globales de asociacién humana, son sociedades y no co-
munidades, dado que se fundan en el egoismo de las clases sociales, que
a su vez, tiene su base de sustentacién en el reconocimiento de que todo
el orden social se fundamenta en la existencia de la propiedad privada
de los instrumentos de la produccién.

Otras veces, se toman las palabras colectividad, sociedad y comuni-
dad, como equivaliendo a la realidad social misma. Nosotros hemos des-
cartado este sentido lato de los términos colectividad, sociedad y comu-
nidad, al emplear mejor, el término amplio y mis comprensivo de reals-
dad social y al haber afirmado, que la colectividad, sociedad o comuni-
dad, constituye sélo uno de los elementos de la realidad colectiva.

Algunos cultivadores de la ciencia social, restringen la significacién
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de los términos y al hablar de la colectividad, la sociedad o la comunidad,
se refieren a las asociaciones humanas globales, es decir, tomadas en su
conjunto; o, limitando més, a los tipos de agrupamiento social-histérico,
que han existido a través del espacio y del tiempo: la horda, el clan, la
tribu, la ciudad, el pueblo y la nacién.

Otros sociblogos al usar las palabras colectividad, sociedad o comu-
nidad, aluden al tipo de organizacién social actual, a la nacién propia-
mente dicha. Algunos emplean los términos como equivaliendo a la po-
blacién de un Estado; pero otros identifican la colectividad, la sociedad
o la comunidad con el Estado; y, unos cuantos usan de los términos, para
hacer referencias a la humanidad.

Otros cultores de la sociologia, toman los vocablos colectividad, so-
ciedad y comunidad, como sinénimos de asociacién, dindole al término
asociacién un sentido meramente fenoménico. Asociarse seria lo mismo
que agruparse, esto es, aglutinarse para formar una unidad colectiva. De
acuerdo con esta nueva clasificacién, podrian dividirse las colectividades,
sociedades o comunidades en: fotales y parciales, segin que hubiese ne-
cesidad de referirse a la sociedad en su conjunto, o a los entes sociales
particulares que hay dentro de la colectividad global.

Por la pobreza terminolégica anteriormente apuntada, no es conve-
niente darles a los vocablos colectividad, sociedad y comunidad un sen-
tido dinico; y, segiin lo estimemos necesario le iremos atribuyendo a cada
uno de los términos, una connotacién convencional, sin mas salvedades
que las ya indicadas.

ANALISIS DE LA COLECTIVIDAD HUMANA.—Si nosotros emprendemos
una incursién, por dentro de las colectividades humanas totales, descu-
briremos que —aunque la materia prima de toda sociedad est4 dada por
los seres humanos individualmente tomados—, éstos nunca aparecen ais-
lados. Siempre viven agrupados, formando diferentes entes colectivos.

Podriamos distinguir en el seno de la sociedad, los siguientes tipos
de asociacién:

a) La maltitnd;

b) La masa

) Los circulos sociales;

d) Las clases sociales; vy,

e) Los grupos sociales.
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Debemos advertir que podrianse encontrar dentro de la comunidad,
otros tipos de asociacién y que el sentido que vamos a datle a cada uno
de estos términos, tiene mucho de convencional, dado que los sociélogos
no se han puesto de acuerdo, sobre la connotacién precisa que hay que
darle a cada vocablo.

LA MULTITUD.—La multitud —como el nombre mismo lo esti in-
dicando—, es una pluralidad de personas humanas. Es sinénimo de mu-
chedumbre o gentio. La multitud es una suma, reunién o congregacién
de muchos sujetos humanos, que en un momento dado, quedan estacio-
nados en un determinado lugar, sin un propésito definido. Tal pluralidad
de gentes no constituye propiamente una entidad, como acontece en los
grupos sociales. Lo caracteristico es que esta aglomeracién de gente, nunca
constituye una unidad, aunque si puede acontecer alguna vez, que la mul-
titud sea el antecedente para que se forme una unidad social, pero en tal
caso, la muchedumbre se convierte propiamente en circulo social. Asi, por
ejemplo, constituye una multitud, el conjunto de personas, que al azar y
en un instante dado, estin o quedaron reunidas en la calle 0 en una plaza
publica, pero sin que hayan tenido tales gentes el fin preconcebido de
reunirse. La multitud constituye un proceso de asociacién espontinea.
No es un fenémeno de asociarse, sino simplemente de estar asociados.
Generalmente la muchedumbre es abigarrada, heterogénea; y siempre
es amorfa, esto es, carece de estructura y organizacion.

LA MASA.—La masa es también un conjunto de gentes, una plurali-
dad de personas humanas, pero que no estin precisamente reunidas en
un lugar y momento dados. Tritase simplemente de grandes conjuntos
de poblacién humana; pero que se difetencian de las multitudes propia-
mente dichas, en que constituyen plurahdade's homogéneas de personas,
que bajo ciertos respectos, tienen algin comin denominador: la misma
situacién econdmica, la misma edad o etapa d.e la vida, idéntico sexo,
similar grado de ilustracién, etc. Exempli gratia: la nifiez, la juventud,
etc. La masa se diferencia de la multitud, en que es homogénea, pero
coincide con ésta, en que por no tener estructura ni organizacién, carece
al mismo tiempo de unidad y personalidad. Contrariamente a la muche-
dumbre, la masa casi siempre es plastica y moldeable. '

Los circuLos sociALEs.—Los circulos sociales son pluralidades de
personas, que material o virtualmente se rexnen, no slo por algo, sino
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también para algo, mejor dicho, alrededor de algo —de ahi su denomi-
nacion—, para realizar algn propésito de tipo cultural. Todavia los
circulos sociales son conjuntos de seres humanos, que carecen de estruc-
tura y de 6rganos, pero en donde ya aparecen las gentes claramente con-
gregadas para realizar algiin objetivo. Asi constituyen circulos sociales:
los comensales en un banquete, los alumnos de una misma citedra, el
publico de un teatro, los contertulios, etc.

LAs cLasEs.—El término clase social es uno de los conceptos que
se presta a mayores discusiones y diferencias de criterio entre los estudio-
sos de la ciencia social. Nosotros empleamos el término, en el sentido en
que.lo tomaron Carlos Marx y Federico Engels, aunque desarroll4ndolo
con holgada libertad, como lo hemos hecho con otras ideas marxistas.

Con la anterior aclaracién, definiriamos el término, diciendo que:
la clase social es la pluralidad de personas, que dentro de una colectivi-
dad histérica dada —Francia, los Estados Unidos de América, Inglaterra,
Italia, México, etc.—, desarrollan el mismo papel (positivo o negativo),
en el proceso productivo de bienes materiales, como consecuencia de
haberse aceptado el que la propiedad privada de los instrumentos de la
produccién sea la base del orden social.

De la definicién anterior, se desprenden los siguientes corolarios:

a) Sélo hay clases sociales en aquellas sociedades, en donde se ha
aceptado, que la base de sustentacién del orden social radica en la exis-
tencia de la propiedad privada de los instrumentos de la produccién eco-
némica. En un sistema econémico-social colectivista, no podria vélida-
mente hablarse de clases sociales, aunque si de categorfas de personas y
aun de jerarquia de las mismas;

b) En todo régimen social-clasista, la colectividad se divide en dos
departamentos estancos: el de las clases sociales detentadoras de los ins-

trumentos de la produccién y el de las clases sociales desprovistas de tales
instrumentos;

c) La clase social estd integrada por todas aquellas personas, que
dentro de un pais determinado y como consecuencia necesaria de rener
0 no tener, la propiedad privada de los instrumentos de la produccién
econdmica, desempeiian el mismo papel en el proceso productivo. El con-
cepto de clase social es complejo: por una parte es econdmico, por la otra,
juridico y ademis funcional. Se pertenece a una clase social determinada,
como consecuencia de poseer 0 no poseer los instrumentos de la produc-
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cién, ser 0 no ser propietario de los mismos y desarrollar o no desarrollar
idéntico papel o funcién dentro del proceso productivo de bienes mate-
riales, que la sociedad necesita ejecutar a través de sus miembros, para
subsistir: La idea de papel o funcién, es pues, esencialisima para la co-
rrecta inteleccién de lo que realmente es un sistema clasista.

LAS CLASES SOCIALES EN MEX1cO.—De acuerdo con las ideas prece-
dentemente bosquejadas, vamos a establecer la siguiente clasificacién de
la poblacién de la Repiblica Mexicana:

‘ a) La alta burguesia: integrada por todas aquellas personas, que
en México, son concesionarias de los recursos naturales de la Nacién, pro-
pietarias de los instrumentos fundamentales de la produccién, duefias de
las empresas ganaderas, propietarias de inmuebles urbanos destinados a
usos no personales, acaparadoras y grandes comerciantes y en general
poseedoras de los grandes capitales;!

b) La pequeiia burguesia: constituida por los “pequefios” concesio-
narios, “‘pequefios” fabricantes, “pequefios ganaderos, “‘pequefios” co-
merciantes y en general por todos los “pequefios” capitalistas;

c) El proletariado: formado por el conjunto de personas —traba-
jadores manuales y calificados—, que por carecer de la propiedad de los
instrumentos de la produccién, se ven obligados a vender su fuerza de
trabajo a la burguesia, para obtener una renta (salario), con la cual sub-
sisten econémicamente. Algunos escritores —como Nicolds Bujarin, en-

tre otros—,? consideran que el grupo de los trabajadores “calificados”
constituyen una clase aparte del proletariado, denominada clase interme-

1 El capital de la burguesia se nutre y acrecienta de la plusvalia subdivi-
dida en absoluta, relativa y exira. La primera se obtiene alargando la jornada de
trabajo, la segunda aumentando su intensidad y la tercera aprovechando la coyun-
tura que ofrece el mercado c?italista, como consecuencia de usufructuar los re-
cursos naturales, en perjuicio de la colectividad; producir bajo condiciones de pri-
vilegio por: a) estar ubicadas las factorias, en las cercanias de los mercados de
consumo; b) disfrutar de alguna patente o invento exclusivo; c) tener mejor orga-
nizacién del trabajo; d) emplear obreros no sindicalizados; ) poseer instrumentos
técnicos mds adelantados; f) gozar de franquicias o subsidios fiscales; g) aprove-
char las barreras aduanales; h) estar asociados en trusts, carteles, etc., que descartan
la competencia; i) disponer de materias primas mis I;atata;s que las de los compe-
tidores, etc.; y, en general obtener cualquier lucro indebido a costa de determi-
nados sectores de la poblacién o de la sociedad.

2 El materialismo histérico. Editorial Cenit, S. A, Madrid, 1933. P. 347,
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dia. Nosotros consideramos que tanto los trabajadores manuales, como

los calificados constituyen realmente una sola clase social, ‘el prole-
tariado”; ‘ :

d) El campesinado: constituido por todos aquellos trabajadores ru-
rales, a quienes el Régimen-de la Revolucién Mexicana, ha restituido o
dotado de ejidos. Detentan las tierras bajo un régimen especialisimo de
propiedad —de tipo no capitalista—, que establecen el articulo 27 Cons-
titucional y el Cédigo Agrario;? '

e) Clases de transicién: “Estas incluyen aquellos grupos que han
quedado de la forma precedente de sociedad Y que, como se estan desin-
tegrando en su forma actual, nutren las diversas clases de rols opuestos
en la produccién”.* En México, estin constituidas por todas aquellas cla-

ses en proceso de liquidacién: terratenientes cuyos predios estin pendien-
tes de afectacién agraria, artesanos, etc.;

£) Tipos clasistas mixtos: “Estos incluyen aquellos grupos que per-
tenecen a una clase bajo un aspecto y a otra bajo otro”.® Asi por ejemplo,
en México, el obrero petrolero, que tiene una pequedia fabrica, en la que
contrata obreros y es al mismo tiempo asalariado de PEMEX;

8). Clase media: Integrada por todos aquellos profesores de las di-
versas ramas del saber humano (médicos, abogados, ingenieros, etc.), y
por los trabajadores calificados, que no son asalariados de las empresas

capitalistas o del Estado, sino que prestan directamente sus servicios al
publico, a cambio de honorarios que éste paga;

h) La barocracia: Constituida por todos los trabajadores al servicio
del Estado (Federacién, Entidades Federativas y Municipios);

i) El lumpen-proletariado: Integrado por todas aquellas gentes, que
€omo consecuencia necesaria de las contradicciones genéricas de todo ré-
gimen capitalista y de las especiales del sistema politico-social mexicano,
carecen de los instrumentos de la produccién y estdn situados fuera del
trabajo social, habiendo convertido el delito o el vicio en modus lucrand;.

3 La lucha que actualmente sostienen los sectores reaccionarios en contra
de Ia Revc_)lpcién Mexicana, es tendiente a obligar al régimen dimanado de ésta,
a que rectifique sus -postulados y decrete Ja abolicién del “régimen especialisimo
de Frgpxedad", sustituyéndolo lisa y Ilanamente por el sistema indivi ualista del
portitismo, qlue origing el latifundio, - :

¢ Nicolds Bujarin, Obra y pigina citados.

19335 Plecgés Bujarin. El materialismo bistérico, Editorial Cenit, S, A. Madrid,
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Asi los mendigos, vagos y malvivientes, traficantes en drogas heroicas y
blancas, ladrones profesionales, prostitutas, etc. Consituyen una clase
marginal, vergiienza del régimen en que vivimos y sintoma de su des-
composicién interna.

Los GRUPOS SOCIALES.—La multitud es simplemente una suma de
personas humanas. El circulo social es también una adicién de sujetos
humanos, pero que ya aparecen asociados alrededor de algiin propésito
comtin, aunque sea transitorio. Cuando un conjunto de personas conviven
y cooperan en forma tal, que constituyan todas, una unidad social, tal
pluralidad de personas recibe el nombre de grupo social. Tres son los
atributos de éste: I. El grupo es un agregado de personas. Lo que podria
denominarse la materia prima del mismo; II. Merced al hébito de cada
uno de sus miembros y a la especializacién y distribucién de funciones,
tal pluralidad de personas, viene a constituir propiamente una estructura
y organizacién, a través de la cual adquiere la capacidad de querer y de
obrar, como un todo uno, para fines colectivos; y, III. Esta agrupaci6n
de individuos, desarrolla una conciencia de grupo, un sentimiento de uni-
dad, que Ralph Linton, denomina esprit de corps. “El esprit de corps es
esta unidad psicolégica y emocional que asegura reacciones emotivas co-
munes y hace que el individuo esté dispuesto a sacrificar sus propios inte-
reses por los de todos y a cumplir con su deber aunque no tenga quien
lo vigile”. : :

CLASIFICACION DE LOS GRUPOS SOCIALES.—Los gtupos sociales se
han clasificado desde diferentes miradores.” Partiendo de las categorias

6 Ralph Linton. Estudio del hombre. Fondo de Cultura Econdmica. México,
1944. P. 121. . A
7 Asi por ejemplo, Leopoldo von Wiese distingue los grupos sociales de
las corporaciones o entidades colectivas abstractas: ':Los grupos de los que pueden
servir como ejemplo un club, un cuerpo de ptofesxon?les, etc., se hallan situados
a una distancia de mayor lejania respecto de las relaciones interindividuales. Esto
es asi porque poseen ya una organizacién que en ese carécteg prescribe una detet-
minada conducta a los individuos que los integran. Los miembros de un grupo
tienen una representacién del ente colectivo que ellos constituyen. Como efecto
de ello se desarrollan unas tradiciones y unos usos, se perfilan normas de .con-
ducta e ideales para los sujetos dentro del grupo, asi como también reglas de
comportamiento exterior entre el grupo y otras colectividades. Todo ello determina
gue el grupo posea ya un principio —mds o menos desenvuelto— de distribucién
e funciones y de reglas, es decir, una estructura, de la cual carece la masa. Esto
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de comunidad y sociedad, que establece Ferdinand Toennies,® podriamos
dividirlos en grupos comunales y grupos societatios. El grupo comqnal
es aquel, cuya base estd en la voluntad esencial y en donde el querer tiene
su raiz en el sentimiento, se robustece en el habito y culmina en las creen-
cias y en las convicciones. Grupo societario es aquél, cuya base se halla
en la voluntad consciente y deliberada y en donde la asociacién no se
toma como fin en si misma, sino simplemente como instrumento al. servi-
cio de los intereses extrafios a la misma. El primer grupo es orgénico. El
segundo mecénico e individualista.

LA FAMILIA—La familia es un ejemplo tipico de grupo social. Rei-
ne los tres atributos mencionados en péarrafo precedente. Es ademas un
tipo mixto de asociacién. Por una parte es comunidad: sus miembros es-
tan unidos por el vinculo del afecto; y por otra, es una sociedad: sus
integrantes también estin unidos por relaciones de caricter utilitario. A
través del espacio y del tiempo, la familia ha variado, pasando por di-
versas formas: monogamia transitoria, poliginia, matriarcado, patriarca-
do, etc. y hasta llegar a la familia inestable actual de tipo individualista.

Segiin las formas histéricas que ha revestido la familia, a través del
espacio y del tiempo, también han variado sus funciones: primero fue
una institucién consanguinea, casi natural. Después ha sido una institu-
cién tecnolégica (taller), econémica, politica, educativa y religiosa.

La familia moderna estd integrada por el padre, la madre y los hi-
jos, mientras no se separan para formar nuevos hogares. De acuerdo con
las normas vigentes, la familia es una institucién geneonémica y educa-
tiva. Sus fines se refieren a la perpetuacién de la especie y a la educacién

concede al grupo una relativa duracién y estabilidad; y,
mina que el individuo tenga de ¢l una representacién de algo constituido con
propia contextura” (Wiese, de Luis Recaséns Siches, Fondo de Cultura Econé-
mica, México, 1943, p- 125). En cambio, las corporaciones: ... no constituyen
simples sumas o combinaciones de procesos sociales, sino que estin integrados por
productos de complejos més sencillos, los cuales, a su vez, lo estin por el resul-
tado de series de procesos sociales; y sobre todo, poseen un programa ideal, cuya
realizacién es llevada a cabo con un caricter transpersonal, indiferentemente de
quiénes sean los individuos concretos que, en un determinado momento, las for-
man. Por eso, la corporacién o entidad colectiva abstracta se da en situacién de
mayor distancia de lejania respecto de los individuos empiricos que la integran.
Representan la méxima potencia de socializacién ¥» de ordinario, suelen ser dura-
bles por largo tiempo” (Obra citada, de Luis Recaséns Siches, pp. 126 y 127).
8 Principios de soctologia. México, 1942, P. 30 y siguientes, :

al propio tiempo, deter-
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de la prole, de acuerdo con las circunstancias particulares de cada unidad
familiar.

Dentro del sistema econémico-social (capitalismo), en que vivimos,
la propiedad privada de los instrumentos de la produccién y la familia
individualista y con funciones sociales muy limitadas, constituyen la base
de la sociedad. ‘

LAs RELACIONES SOCIALES.—El Homo sapiens, desde el punto de
vista natural, es una especie gregaria: bajo pena de extincién, no puede
menos de vivir agrupado con sus semejantes, formando agregados. Desde
el punto de vista cultural, el Homo sapiens es un animal socidl: esta
conscientemente atado, ligado a sus semejantes por innumerables relacio-
nes sociales. ;Qué son las relaciones sociales?: los vinculos que nos ligan
a los demis; la serie de lazos, de nexos que nos atan colectivamente.

Las relaciones sociales son vinculos inter-humanos. Estas relaciones
sociales pueden reducirse a tres tipos: a) relaciones individuales; b) re-
laciones personales; y c) relaciones colectivas.

" Las primeras (denominadas por el Profesor Luis Recaséns Siches
“relaciones interindividuales”), son .. .aquéllas en las que un indivi-
duo, en tanto que individuo, se relaciona con otro sujeto en tanto que
individuo. Es decir, cuando la interaccién entre ellos se establece por vir-
tud de cualidades individuales del uno y cualidades individuales del otro;
cuando la aproximacién, el alejamiento o la participacién del uno respecto
del otro se efecttia en méritos de las cualidades individuales de ambos;
cuando el uno toma en consideracién al otro, precisamente por rasgos
individuales de éste, y éste responde al primero orientindose cabalmente
por las caracteristicas de él. Esto es lo que, por ejemplo, acontece en el
amor (y también en el odio), en la amistad (y en la enemistad personal),
en la simpatia (y en la antipatia), en el tomar como modelo ejemplar
a otro sujeto, en la devocién hacia un maestro, etc. En todos esos casos
—y en los demds similares— quienes se relacionan son dos o més indi-
viduos, en lo que cada uno de ellos tiene de individual”.? “Cada indivi-
duo humano —sostiene Wiese es un yo consciente. La calidad de ser un
yo, la yoidad, consiste en la unicidad, es dgcir, en §onstituir algo tnico.
Ser individual o poseer un yo auténtico quiere decir que se es algo in-
transferible, algo privativo que no puede identificar con otros, una mag-
nitud irreductible a los demas. No hay dos yos entre los cuales se dé una

9 Lecciones de sociologia. Editorial Porrla, S. A. México, 1948. P. 316.
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relacién de pura identidad. La individualidad del ser humano consiste
en ese yo privativamente propio, hondo, en el que radica el ser peculiar
de cada uno y que es efectivamente el sujeto auténtico de la vida de cada
cual: el centro de nuestra existencia, el que realmente vive”.® Las rela-
ciones individuales, son precisamente las existentes entre ese “yo entra-
fiable, insustituible” y “otro yo, también auténtico e intransferible”.

Las segundas (llamadas por el maestro Recaséns Siches, relaciones
propiamente sociales), son las relaciones existentes de persona a persona
—no de individuo a individuo. Estas relaciones: “...no se establecen
entre los yos entrafiablemente y auténticamente individuales de los suje-
tos, no se establecen entre sus peculiares individualidades, sino que, por el
contrario, se tienden entre las funciones colectivas que desempefian las
personas, es decir, entre determinados aspectos de sus yos sociales. Son,
por ejemplo, las relaciones entre connacionales, entre conciudadanos, en-
tre convecinos, entre colegas, entre compafieros, entre correligionarios,
entre copartidarios, entre consocios, entre personas de la misma clase
social, entre los integrantes de un grupo o de un circulo, entre gentes bien
educadas. Estas relaciones propiamente sociales no enlazan las intimida-
des, no vinculan los yos profundos, sino que se dan como puentes entre
los estribos constituidos por determinados comportamientos externos

de los sujetos, en cuanto a su comin pertenencia a un determinado circulo
colectivo. -

“El sujeto de las relaciones sociales no es ni el individuo genuino, ni
el hombre entero, sino que es una especie de yo social, de personaje acu-
flado, desde fuera de los modos colectivos de vida, un sujeto genérico,
funcionarizado, esquematizado, algo asi como un papel preestablecido
que se desempeiia. En la relacién con el colega, con el convecino, con el
gendarme, con el vendedor, con el empleado de correos, no me relaciono
con las personas auténticas que esos hombres son, sino con las funciones
o papeles que cumplen, es decir, con el role que desempefian segtin un
modo colectivo de conducta. Cietto que el colega, o el gendarme, o el
vendedor, son seres humanos, cada uno con su propia individualidad,
personas privadas singulares; por ejemplo, es un hombre honesto, un buen
esposo y un buen padre de familia, o, por el contrario, un sinvergiienza,
un parrandero; es simpético o antipético; es un individuo satisfecho, 0
lleva en su alma el peso de una frustracién; alienta nobles ideales o s€

10 Wiese, de Luis Recaséns Siches. Fondo de Cul 5mi 2y
1943. Pp. 83 y 84. . v e Cultura E'conomxca.. Meéxico,
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mueve por estimulos mezquinos; siente devocién por el arte o por el de-
porte o es indiferente a esas cosas, etc.; en suma, ese colega, o ese gendar-
me, o aquel vendedor, es un ser humano con una serie de caracteristicas
individuales. Pero cuando yo me relaciono con el colega nada mis que
en tanto colega, o con el gendarme en lo que tiene de gendarme, o con el
vendedor tan solo como tal, no me relaciono con el ser humano singular,
individual, que auténticamente es, sino que me relaciono Gnicamente con
el yo social o funcién colectiva que desempeiia, con el papel genérico
que cumple”.M _

Las relaciones colectivas son los vinculos reciprocos existentes entre
los hombres individual o personalmente tomados y los entes colectivos,
tanto menores (como la multitud, la masa, los circulos sociales, las cla-
ses sociales, los.grupos sociales, las corporaciones particulares, etc.),
como mayotes (la sociedad globalmente tomada: horda, clan, tribu, ciu-
dad, pueblo, nacién, Estado, etc.); o entre unos y otros entes colectivos.
Nace este nuevo tipo de relaciones, como consecuencia necesaria, de que
no tinicamente estamos provistos los seres humanos de individualidad y
de personalidad, sino de que siempre estamos formando parte de los di-
ferentes entes colectivos y los propios entes, forzosamente también entran
en relacién unos con otros.

LA CLASIFICACION DE LAS RELACIONES SOCIALES.—Las relaciones
sociales, han sido clasificadas, desde diferentes puntos de vista. He aqui
algunas clasificaciones:

a) Horizontales y verticales. Las relaciones horizontales o de igual-
dad, son las existentes entre personas que ocupan el mismo rango o lugar
dentro de la sociedad y que por ende estin colocadas en planos horizon-
tales. Las relaciones sociales verticales o de desigualdad, son las que se
dan entre personas que tienen un distinto rango dentro de la colectividad,
ocupando situaciones sociales diferentes. ~Corpo ejemplos de .las primeras,
podrian ponerse las relaciones de compafierismo entre condiscipulos, tra-
bajadores, etc. Como ejemplos de las segundas, podrianse citar los vincu-
los existentes de padres a hijos, de éstos hacia aquéllos, de maestros a
discipulos, etc.

Las relaciones verticales, se han subdividido por los sociélogos, en:
telaciones de Supraordenacién y relaciones de subordinacién. Las prime-

- W Lecciones de sociologia. Editorial Porrda, S. A. México, 1948. Pp. 317
y 318. Lo : .
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ras se dan entre las personas que ocupan un rango o lugar superior dentro
de la sociedad, con respecto a sus subordinados; y, las segundas, son los
lazos reciprocos de éstos hacia aquéllas.

b) Comunales y societarias. Esta clasificacién la ha establecido

Toennies, partiendo de las categorias de comunidad y sociedad anterior-
mente mencionadas.

c) Axilares y circulares. Esta nueva divisién la establecemos nos-
otros, para la mejor comprensién de lo que se va a exponer, en el parrafo
siguiente. El término axilar, lo tomamos de axil y este vocablo se deriva
de la voz latina axis, que significa eje. Las relaciones sociales axilares,
son las relaciones que dentro de la sociedad, desarrollan el papel o fun-
cién de relaciones-ejes, de relaciones que sirven a manera de pivotes,
para que otras relaciones: las circulares, giren a su alrededor.

LA ESTRUCTURA DE LA COLECTIVIDAD.—Las relaciones sociales toma-
das en su conjunto, la red o malla de todas las relaciones, que unen a
los miembros de la colectividad global, constituyen la estructura de la
sociedad, la base real, sobre la cual se erige la superestructura juridica y

politica y a la cual se acoplan determinadas formas sociales de concien-
cia (ideologias).

Las relaciones de clase —denominadas por Carlos Marx, relaciones
Sociales de produccién—, originadas como consecuencia de la divisién de
la sociedad en clases y las relaciones sociales de reproduccién —asi 1lama
Federico Engels, a las relaciones familiares—, constituyen la estructura,
la base real, “sobre la cual se eleva una superestructura juridica y poli-
tica y a la cual corresponden formas sociales determinadas de conciencia.!?

Marx y Engels, consideran que las relaciones sociales de produccién
y las relaciones sociales de reproduccién, constituyen la estructura de la

sociedad, la base real, sobre la cual se asienta la superestructura del dere-
cho y del Estado. ‘

Literalmente podria parecer un poco exagerada esta tesis;

. pero con-
tiene un gran fondo de verdad. Nosotros dirfamos que la estructura de
la sociedad, esta constituida no sélo por las relaciones sociales de produc-

cién y de reproduccién, sino por todas las relaciones sociales;

- . pero dentro
del inmenso laberinto de relaciones sociales, que constituye |

a estructura

2 Catlos Marx. Critica de 1z economia

' . politica. Prélogo. Versién espaiola
de Javier Merino. Libreria Bergtia. Madrid. P

. 6 y siguientes,


A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo

A
Rectángulo


PROLEGOMENOS A LA SOCIOLOGIA 111

misma de la sociedad, convendria destacar dos tipos de relaciones: las
axilares y las circulares. Aquéllas son las relaciones-ejes, alrededor de las
cuales gira toda la vida social. Estas, son las relaciones, que giran alrede-
dor de las primeras. Bajo ciertos respectos unas son primarias y otras de-
rivadas; no en el sentido de que éstas, necesariamente se hayan derivado
de aquéllas, sino en el sentido de que una vez, existentes unas y otras
relaciones, las secundarias forzosamente giran alrededor de las axilares.’®

De todas las relaciones sociales, para mi es indubitable, que las rela-
ciones sociales de produccién, lo mismo que las relaciones sociales de re-
produccién, constituyen los pivotes, las relaciones-goznes, alrededor de
las cuales, giran necesariamente las demds relaciones sociales. Y, sobre
tales relaciones axilares, se erige y se acopla la superestructura del dere-
cho y del Estado.

13 Las consecuencias de este aserto, las precisaremos en el capitulo siguiente.
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CAPITULO IX’

LA SUPERESTRUCTURA JURIDICA Y POLITICA
DE LA COLECTIVIDAD Y LAS FORMAS
SOCIALES DE CONCIENCIA

LA VIDA SOCIAL HUMANA, VIDA REGULADA.—Si emprendemos una
incursién, por el seno de la colectividad humana, nos percataremos facil-
mente de que la vida humana, en su aspecto social, es vida regulada. Den-
tro de la sociedad, hay varias especies de normas: religiosas, morales,
costumbres en sentido estricto —también llamadas por algunos juristas
(Garcia Miynez, entre otros), #sos y convencionalismos sociales—; vy,
juridicas.

Ante todo es conveniente distinguir #orma de ley natural® La ley
natural es la relacién constante y uniforme que se establece entre deter-
minados hechos antecedentes (causas) y determinados hechos consecuen-
tes (efectos). La ley natural no es ninguna norma existente en la natu-
raleza, como algunos pensadores falsamente han creido. Es meramente la
relacién de causa a efecto. Tal relacién existe, independientemente de la
voluntad del hombre, pero éste la descubre y enuncia.

Hay en cambio, otro concepto: el de regla técnica, con el cual se
suele confundir la norma. El vocablo técnica es un término que tiene va-
tios significados. Se toma la palabra técnica, como sinénimo de utileria
0 herramienta. Todavia puede darse a este término, una significacién
mis restringida: técnica equivale a utileria complicada; distinguiéndose
en tal caso herramienta, de técnica. Pero, también se toma la palabra téc-
nica, como equivaliendo a saber aplicado (praxis). El saber aplicado es

1 El sefior profesor de la Universidad Nacional de México, don Eduardo
Garcia Méynez, ha sido el primero, que en México, !la distinguido con toda pul-
critud, regla técnica, de ley natural y de norma juridica. Véase a este respecto, el
primer capitulo de su libro Introduccion al estudio del Derecho. Porrtia Hnos. y
Cia. México, D. F., 1944. P. 3 y siguientes.
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la ciencia referida a algo que puede ser de utilidad al hombre. Este, como
animal instrumentifico que es, a menudo convierte la teorfa (saber puro
o desinteresado), en medio para satisfacer otras necesidades. distintas a
la curiosidad y en tal caso, la ciencia se transforma en técnica o praxis.
Ahora bien, la regla técnica es simplemente un consejo basado en los
conocimientos, que nos proporciona la ciencia aplicada y que se refiere

a que se cumplan determinadas condiciones, si se quiere obtener tales o
cuales resultados. : '

a) Las normas religiosas. El hombre desde siempre ha sido y es un
animal religioso. La parte medular de la religion es la creencia en la rea-
lidad de poderes o fuerzas sobrenaturales. Tales podeéres o fuerzas —en
las religiones histéricas—, terminaron por personificarse en una o varias
divinidades. Las religiones de los pueblos modernos, aceptan sélo la exis-
tencia de una divinidad. Dentro de las sociedades. humanas, hay una mul-
titud de normas religiosas. Las reglas que nos ‘mandan hacer o dejar de
hacer alguna cosa y que en dltima instancia, se quieren imponer a los
hombres, como un mandamiento de la divinidad, son las normas religio-
sas. Lo esencial en la norma religiosa —para distinguirla de otros tipos
de normas—, es el fundamento: se cree que éste. radica en la voluntad
divina, a la cual se atribuyen los acontecimientos -del cosmos.

b) Las normas morales. Asi como- los
humano son dos: el sujeto cognoscente y'¢
en la ética, los polos de la moralidad son:das: ‘el ego y el wlter. El hom-
bre —como agudamente lo ha hecho. ‘notar:Martin Heidegger—, es el
ﬁnigo animal terrestre, que convierte-10s objetos de su circunstancia (es-
pecialmente a sus semejantes), en objetos de cuidado. “Porque el Dasein®

es estructuralmente cuidado, por esto es capaz de solicitud hacia otro

Dasein y se ve obligado a preocuparse del mundo circundante, La preo-
cupacién no es sino una forma derivada del cuidado en cuanto el Dasein
concentra toda su atencién sobre ese mundo ambiente, y ese vivir en esta
preocupacién es la forma casi universal de su existencia” 3

Cada hombre (si ha sobrepasado la etapa de la mediocridad v se ha
convertido en un animal esencialmente calificado), puede salir de su ego,
dirigiéndose hacia los alseres (los demds), para convertirlos en objetos
de su solicitud, preocupandose por ellos. La conducta humana gira alre-

:m‘i_"i:los” “del conocimiento
bjéto- cognoscible; también

2 El Dasein, soy yo mismo.

 A. de Wahlens. La filosofia de Martin Heid . Instituto “Luis Vives”
de Filosofia. Madri d, 19 45'fPP- 1}‘35 7 136, egger. lnstituto “Luis Viv
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dedor de estas dos actitudes: egoismo y altruismo. Cuando cada hombre
viene a este mundo, no es egoista ni altruista; pero en su naturaleza radi-
ca la posibilidad de ser una u otra cosa. La conducta es tanto mejor, en
cuanto cada hombre, se ocupa y preocupa mis de los demis, que de si,
saliendo de su yo y sacrificindolo a la comunidad. Precisamente las nor-
mas éticas, aluden al problema de: /En qué medida debemos de ser #tiles
a nuestros semejantes y cuindo estamos obligados a prescindir de nuestro
yo y sacrificarlo a ellos? Y todo esto, desinteresadamente, esto es, sin
esperar ninguna recompensa o satisfaccién personal.t '

c) Las normas de costumbre en sentido estricto. Las normas morales
se refieren al fuero interno de nuestra conciencia y no son utilitarias, sino
desinteresadas. Las normas religiosas, pretenden regular las relaciones,
que se supone existen entre los hombres y la divinidad. En cambio, hay
otro tipo de normas sociales, que regulan simplemente la.conducta ex-
terna de los hombres y que hacen mencién a un conjunto de comporta-
mientos exteriores (en el fondo con sentido utilitario), que necesitamos
observar en el trato cotidiano con los demis. Estas normas aluden a] ves-
tido, a los buenos modales, a la etiqueta, al ceremonial y en general a
todos los usos y convenionalismos sociales, que debemos guardar en rela-
cién con los demds, si queremos obtener y conservar la consideracién de
éstos. o

d) Las notmas juridicas. Hay finalmente, un cuarto tipo de normas,
que bajo ciertos respectos, son las mas importantes de todas: las »zormas
juridicas. Se ha discutido mucho entre los juristas, cuiles son las carac-
teristicas especificas de las normas juridicas, que las distinguen de las
demis especies de normas. Yo veo el problema en la siguiente forma:
es indubitable que el hombre es ante todo y sobre todo —como lo ha ve-
nido sosteniendo el individualismo—, un ser en si y para si, como tal
entrafiable e insustituible (von Wiese, Recaséns Siches, etc.). Cada hom-
bre tiene lo que llama don Miguel de Unamuno su yo. Ese yo individual
e intransferible de cada uno es necesario cuidarlo, resguardarlo en su inte-
gridad fisica, intelectual y moral —en cuyos aspectos se incluye su exis-
tencia, salud, hacienda, honor, etc— de #0dos, esto es, no sélo del poder

4 El hombre, en su calidad de homo curator y como consecuencia.de su
peculiar estructura psico-fisica, es el tinico animal de'la tierra que puede ser bueno
o malo, justo o injusto. Aun puede convertirse en héroe —el grado maximo de Ia
eticidad—, sacrificando en absoluto su ego (su vida, su salud, su hacienda, su
honor, etc.), en aras de los demis.
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piblico sino también de la sociedad y de los diferentes entes colectivos
que hay en el seno de ésta a fin de que no sea anulado ni aniquilado.’
Por ende, se necesita garantizar plenamente al hombre en el ejercicio de
su libertad natural. La libertad humana —como justamente lo habian
creido los filésofos iusnaturalistas y lo siguen afirmando los pensadores
sociales de filiacién liberal—, necesita ser garantizado. /Por quién?: Por
el derecho. El derecho (positivo) —sistema de normas bilaterales de
cada pais—, por su propia esencia es una institucién de garantia. El de-
recho es un conjunto de normas no sélo obligatorias (como las demés
clases de normas), sino irrefragablemente obligatorias;® que se tienen que
hacer valer con el querer, sin el querer y aun contra el querer de los obli-
gados a acatarlas. El derecho, por encima de todo, debe garantizar la
libertad. Por esto es conveniente, empezar por definitlo, diciendo con
Kant, que es: “El conjunto de condiciones, bajo las cuales mi propio ar-

bitrio coexiste con el arbitrio de los dem4s, bajo un principio general de
libertad”. -

Pero el derecho no tinicamente es esto. Es necesario tomar en cuenta, .
que el hombre, desde siempre ha sido y es un eterno cultor de valores.
Decir que el hombre es un eterno cultor de valores, es lo mismo que sen-

5 Los pensadores politico-sociales de los siglos xvu, xvi y XIX, proclama-
ban un individualismo relativo, al afirmar la necesidad de defender al individuo
humano del poder del Estado. Hobbes, por ejemplo, decia que el Estado era un
a manera de gigantesco Leviatin (bestia mitoldgica que menciona la Biblia),
presto a devorar a los hombres; y, en los siglos xviu y xix, los diferentes pueblos
de la tierra, obsesionados por la idea de Hobbes, procuraron maniatar a Leviatin,
con constituciones escritas, en las que se precisaban los derechos individuales, que

los hombres tenian frente al Estado. jLastima que los liberales olvidaron defen-

der al individuo humano de otros Leviatanes, tan feroces como el monstruo del
Estado: los reyes del petréleo, del acero, de los ferrocarriles, etc., las empresas
monopolistas de todo género y en general la plutocracia existente en el seno de
las sociedades capitalistas! Por esto, yo llevaria mi individualismo todavia mis
lejos, sosteniendo que por medio del derecho es necesario resguardar al yo, no
s6lo del poder piblico, sino también de la sociedad y de todo individuo o grupo
social, que dentro de la colectividad, se hace demasiado poderoso, convirtiéndose
en otro Leviatin. Mi individualismo no seria relativo, sino absoluto: erga omnes.
Y por lo que ve a la plutocracia, la finica solucién es acabar con ella, nacionali-
zando para este efecto, los instrumentos fundamentales de la
se estd haciendo en los Estados socialistas del Occidente Eur
lia, etc.), en los Estados comunistas de la Europa Oriental (Polonia, Checoeslo-
vaquia, etc.), y como lo hizo México, en 1936, con las compaiifas petroleras.

¢ Icilio Vanni. Filosofia del Derecho. Editorial Francisco Beltrin. Madrid.
Cap. II. Pp. 63 y siguientes.

produccién, como ya
opeo (Inglaterra, Ita-
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tar la tesis de que el hombre siempre estd ocupado en ejecutar alguna
faena de tipo cultural. El hombre es faber, aeconomicus, politicus, ludens,
loquens, teoreticus, religiosus, aestheticus, etc., Mas al mismo tiempo, el
hombre es homo socialis. Esto significa que el hombre es persona: un ser
susceptible de derechos y de obligaciones. Como tal es sujeto activo (acree-
dor) de derechos (facultades subjetivas) y sujeto pasivo (deudor) de
deberes. El derecho es un tejido de normas imperativo-atributivas (Le6n
Petrasizky). El derecho nos impone una serie de funciones (obligaciones)
que debemos desarrollar en el seno de la comunidad y nos concede una
serie de atribuciones, que podemos ejercer.

El derecho parte del supuesto de que el hombre, ademis de ser un
ser en si y para si, es también homo iuridicus. Esto significa, que ante
los diferentes problemas y situaciones que nos plantea la vida social, ne-
cesitamos asumir una determinada actitud, tomando el puesto y hacién-
donos cargo de la funcién, que nos ha conferido la sociedad. El hombre
es homo curator, animal que sabe y puede convertir los objetos de su cir-
cunstancia, en objetos de cuidado. Para esto, hﬁay que jugar un cierto role,
un determinado papel en el seno de la convivencia humana. ;A qué se
refiere este role? ¢A qué alude este papel?: al minimo de actividades
culturales, que es necesario que realicemos en el seno de la comunidad,
a efecto de que ésta subsista y persista, a través del espacio y del tiempo.

El derecho prescribe que los hombres contribuyan a la realizacién de
ese minimo de actividades de tipo cultural necesario para la subsistencia
y persistencia de la colectividad. Este es el aspecto impositivo o normativo
del derecho. El derecho es primeramente, un sistema de normas bilatera-
les, irrefragablemente obligatorias. Por otra parte, el derecho para ser
realmente derecho, necesita de la garantia. La garantia es el conjunto
de condiciones y de medios adecuados para que las normas sean eficaces:
para que realmente se cumplan. La funcién del derecho es esencial y emi-
nentemente garantizadora. Las demds normas carecen de la garantia.

LA FUNCION socIAL DEL DERECHO.—En el Capitulo anterior, hici-
mos notar, que todos y cada uno de los seres humanos —individual y
personalmente tomados— y los diversos entes colectivos, que reunidos
constituyen la sociedad, estin atados unos a los otros, por innumerables
relaciones sociales. Estas relaciones constituyen la base ‘o estructura de la
colectividad, sobre la cual se erige la superestructura del derecho y del
Estado y a la cual corresponden determinadas formas sociales de concien-
cia. La estructura de la sociedad, semeja una tela inmensa, cuya urdimbre
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estd constituida por las relaciones sociales verticales y cuya trama estd
integrada, por las relaciones horizontales. Esta tela inmensa, este vasto
tejido de relaciones, pricticamente se traduce en innumerables normas o
reglas de conducta existentes en el seno de la colectividad. Todas se re-
fieren al papel que debemos jugar en el seno de la misma.

Como consecuencia del alineamiento general clasista de la sociedad
y de la especifica estructuracién y organizacién de ésta, cada ser humano
tiene que acatar todas y cada una de las obligaciones previamente trazadas
en el seno de la colectividad. De estas obligaciones, unas son religiosas,
otras son de indole ética, otras son usos y convencionalismos sociales
y otras son obligaciones de carécter juridico.

La caracteristica genérica de las normas religiosas, éticas y de cos-
tumbre es de que todas son obligatorias. En cambio, las normas juridicas,
ademas de obligatorias son irrefragablemente obligatorias. ;/Cémo la so-
ciedad las bace irrefragablemente obligatorias?: A través de la definicién
(implicita o explicita), que de ellas hace el poder piblico y de la garantia
por éste establecida, por medio del derecho positivo. De las normas juri-
dicas (en sentido formal), unas cuantas tienen un contenido religioso,
otras (en cuanto al fondo) son usos y convencionalismos sociales, las
mis tienen un contenido ético y las demés son (en cuanto a su sentido
especifico), obligaciones propiamente juridicas. '

El comtn denominador de todas estas normas es que no sélo son
obligatorias, sino también y necesariamente irrefragablemente obligatorias.
¢Como se hacen irrefragablemente obligatorias?: A través de la defini-
cibn que de ellas hace el poder pitblico y de la garantia por éste estable-
cida, por medio del derecho positivo (ius). De las normas juridicas (en
sentido formal, oficial), y como ya lo hemos establecido, unas cuantas
tienen un contenido religioso, otras son usos y convencionalismos socia-
les, otras tienen un contenido moral y las demis son obligaciones juri-
dicas en sentido material. Todas se refieren a actividades culturales que
es necesario realizar en el seno de la comunidad. Los integrantes de ésta,
en el transcurso de la vida social, se han habituado a considerar que de
las varias especies de normas sociales, unas pueden acatarse o no, siendo
por ende sélo obligatorias; pero, otras son irrefragablemente oblgatorias.

El derecho positivo estatuido por el poder piblico, viene a especifi-
car, cudles de las normas sociales son irrefragablemente obligatorias y
cudles quedan al arbitrio de los miembros de la sociedad, cumplirse o no,
porqué permanezcan como reglas meramente obligatorias (independien-
temente de su contenido religioso, ético, convencional o estrictamente ju-
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ridico). La funcién del derecho positivo es doble: por una parte decla-
rativa y por la otra de garantia. El derecho positivo declara, cuiles de
todas las normas sociales son irrefragablemente obligatorias y establece
las garantias adecuadas para que esas normas declarativas realmente se
cumplan. '

EL DERECHO, COMO OBJETO TEORETICO.—El derecho —como cual-
quier otro objeto—, puede convertirse en asunto de interés cientifico o
filoséfico, cuando lo convertimos en sujeto de tales o cuales juicios, como
consecuencia de que el hombre es homo iudex, como lo dejamos estable-
cido al principiar este ensayo.

Son numerosas las disciplinas teoréticas que estudian el derecho; pero
las fundamentales son las siguientes: la ciencia del derecho (antigua-
mente llamada jurisprudencia), la historia del derecho, la sociologia del
derecho y la filosofia del derecho. La primera investiga el derecho po-
sitivo actual; lo que en este momento es derecho para un pais determi-
nado. La segunda averigua lo que fue o ha sido derecho, en tal o cual
colectividad y cémo se llegd a establecer ese derecho. La sociologia del
derecho estudia el derecho, como uno de los hechos de la vida social
humana. Al investigar el derecho como hecho social, surgen varios pro-
blemas, entre los cuales convendria destacar el relativo, a ¢cudl es el sen-
tido del derecho? ;Para qué les ha servido o les sigue sirviendo el derecho
a los hombres? Independientemente de lo que debiera hacerse, por me-
dio del derecho: ;Qué es lo que los seres humanos han hecho y contintian
haciendo con el derecho? Y, la cuarta disciplina, contempla el derecho,
desde las categorias y puntos de vista especiales, en que se coloca la
filosofia para estudiar los objetos, que han suscitado su curiosidad. La fi-
losofia del derecho, ademis de estudiar los problemas preliminares pro- -
pios de este tipo de investigaciones (metodolégicos fundamentalmente),
especialmente indaga cudles son los criterios para enjuiciar el - ptopio -
derecho positivo, inquitiendo si lo que hasta ahora ha sido derecho, debe - -
seguir siendo o si debiera de ser de otra manera.

FL SENTIDO DEL DERECHO.—La inteligencia humana presenta dos
facetas: por una parte es inteligencia. teorética y por la otra es inteligen-
cia pragmética. Por medio de la primera, el hombre trata de captar la
esencia de las cosas; por-medio de la segunda, el hombre —animal teleo-
1égico por excelencia—, busca los medios idéneos para realizar las metas
que se fija en su cabeza. E] hombre es un animal instrumentifico: con-
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vierte los objetos de su circunstancia en medios para satisfacer determi-
nadas necesidades o exigencias de la vida social. El derecho —sistema de
normas irrefragablemente obligatorias, por medio de las cuales se definen
las obligaciones sociales y se garantiza su cumplimiento—, es en manos
de los hombres, un instrumento para alcanzar determinados fines, inte-
reses o bienes. El derecho es garantia; pero la garantia en si misma no
es fin, sino simplemente medio para caucionar la realizacién de determi-
nados fines, bienes o intereses, que vienen a constituir, lo que los juristas
han denominado el contenido del derecho. La cuestién relativa al sentido
del derecho, se refiere a la investigacién de ¢para qué les sirve a los hom-
bres el derecho? ¢Qué es lo que éstos hacen con é1?

Al estudiar el problema del sentido del derecho, es conveniente dis-
tinguir dos cuestiones diferentes: la filoséfica y la sociolégica. La filosofia
del derecho, a través de una de sus partes fundamentales: la estimativa
juridica —que también podria denominarse teleologia del derecho—,
investiga cudl es el sentido del derecho, consideréndolo en s mismo, esto
es, introduciéndose en el problema deontolégico, para cuyo efecto se in-
quiere por cual debiera de ser el sentido de todo derecho. ¢Qué debieran
de hacer los hombres, por medio del orden jutidico? Por lo que respecta
al aspecto sociolégico, el problema se plantea asi: independientemente
de lo que los hombres debieran de hacer con el derecho: ¢Realmente, qué
han hecho los hombres con é1? ¢Para qué les ha servido y les sigue sir-
viendo?

Para contestar correctamente esta interrogante, es necesario tomar
en cuenta, que hasta estos momentos —y salvo en los pueblos soviéti-
cos—, la sociedad ha estado dividida en clases. La base de existencia de
cada colectividad globalmente tomada, es el especifico sistema social, en
donde las relaciones sociales todas, constituyen la estructura o base real
de la sociedad, sobre la cual se asienta todo el edificio social del derecho
y del Estado. De estas relaciones sociales, unas son axilares: forman las
relaciones-ejes, sobre las cuales se sustenta toda la vida social. Las dem4s
relaciones, son meras relaciones periféricas, que giran o circulan alrede-
dor de las primeras.

Como la sociedad estd dividida en clases, clases detentadoras y cla-
ses no poseedoras de los instrumentos de la produccién, resulta que den-
tro de la colectividad asi constituida, siempre hay un poder social, que
como consecuencia de su situacién econdmica privilegiada, en el terreno
de los hechf)s, Impone su voluntad a los demis sectores de la sociedad.
No es obstdculo para poder sentar licitamente esta afirmacién, el hecho
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de que se acepte en una colectividad clasista dada, el que la superestruc-
tura juridica y politica sea una democracia. Precisamente la esencia de
todo sistema social clasista, es la existencia de una democracia formal.
En todo régimen clasista genuino, todos los seres individualmente toma-
dos, tienen derecho « la libertad, # la igualdad, etc. Pero sélo unos cuan-
tos, tienen el derecho concreto de libertad, de igualdad, etc. Los sistemas
social-clasistas hasta ahora conocidos, aunque son democtacias formales,
realmente son plutocracias mis o menos disfrazadas.

Las clases sociales econémica y politicamente predominantes, a tra-
vés del orden juridico, imponen su voluntad a las demés. El derecho, les
sirve para encauzar su voluntad por vias legales, pero Gnicamente elevan
a la categoria de normas juridicas, aquellas normas sociales que garanti-
zan sus intereses. El derecho entonces es —como justamente lo han esta-
blecido Marx y Engels—, un conjunto de normas que simplemente lega-
lizan o protocolizan los intereses de las clases sociales privilegiadas.

Sin embargo, no hay que olvidar que la vida social humana es com-
pleja y que por ende, es necesario huir del peligro de simplificar o gene-
ralizar demasiado, tratando de captar la realidad social, por medio de
esquemas asaz sencillos. Como ya en su Politica, lo habia afirmado
Aristételes, toda sociedad humana —aun una banda de ladrones—, ne-
cesita establecer un minimo de justicia, por medio del cual se reconozca
a cada quien algo de lo suyo. Dentro de un sistema econdémico-clasista
la justicia se falsea; pero como siempre hay la necesidad imperiosa de dar
a cada quien lo suyo, de esto se concede un minimo, y entonces el dere-
cho, realiza en forma imperfecta y grosera un minimo de justicia social.
Esto es lo que por regla general acontece en las sociedades de tipo capi-
talista. No es obsticulo para sentar esta afirmacién, el hecho de que en
algunos paises capitalistas aun este minimo de justicia resulte negado.
Cuando tal cosa acontece, se abre un periodo caético, critico, de descon-
tento y desintegracion social, que tarde o temprano, termina con la des-
aparicién de la superestructura politlca-y juridica Faduga y opresora.

Por supuesto, que dentro del conjunto de dlsposxgiones que consti-
tuyen el contenido de un orden juridico clasista, no dejan de existir una
serie de reglas muertas, meramente d'éclaratwas, que vienen a constituir
una especie de derecho mitico o utdpico, pero que carece de garantia. A
- pesar del contenido humano y generoso de este tipo de normas juridicas,
realmente y desde el punto de vista sOglgléglco, no lo son porque carecen
de la necesaria garantia, que es requisito esencial de todo derecho. El
atributo esencial del derecho positivo —como ya se establecié en este
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Capitulo—, es que es un tejido de normas irrefragablemente ob.llgatonas,
que requieren tener garantia; si no la tienen, no pasan de ser dichas nor-

mas, meros consejos morales, aunque estén incrustados en la legislacion
de un Estado.

EL Estap0o.—El Estado es estudiado por una disciplina teorética es-
pecial denominada Teotiz del Estado. “La Teoria del Estado se propone
investigar la especifica realidad de la vida estatal que nos rodea. Aspira
a comprender al Estado en su estructura y su funcién actuales, su devenir
histérico y las tendencias de su evolucién”.?

El Estado consta de los siguientes elementos: el territorio, la pobla-
cién, la organizacién y la soberania. El territorio es la porcién del espacio
a donde llega el poder del Estado. Son partes constitutivas del territorio:
el subsuelo, el suelo, la atmésfera y la estratdsfera controlada por las
armas del Estado. La poblacién est4 integrada por los habitantes huma-
nos del mismo. La organizacién es doble: juridica y politica. La organi-
zacién juridica es el propio orden juridico: sistema de normas bilaterales
irrefragablemente obligatorias. La organizacién politica es el conjunto
de 6rganos gubernamentales, por medio de los cuales, el Estado adquiere
la capacidad de querer y de obrar como un todo para fines colectivos.
Y la soberania, es la capacidad que tiene todo Estado, de autoconstituirse
y de constituir a la sociedad, en la forma en que lo decidan las fuerzas
sociales prevalentes dentro del mismo, sin la intervencién de ningin otro
poder extrafio interno o externo.

La soctorocfa DEL Estapo.—Es aquella parte de la sociologia, que
estudia al Estado, como un fenémeno de la vida social, considerindolo
como parte integrante de la propia sociedad y elucidando como: *. . el
Estado se va amoldando al cuerpo social como la piel se forma sobre
el nuestro”® La sociologia del Estado, se plantea el problema de ;para
qué sirve el Estado? ¢Cuél es la funcién de éste en el seno de la colecti-
vidad? ;Qué es lo que los hombres hacen con el aparato del Estado? y
reserva para la filosofia del Estado, la cuestién de {para qué debiera de

. 7 Hemmann Heller. Teoria del Estado. Fondo de Cultura Econdmica. Mé-
xico, 1942. P. 21.

8 José Ortega y Gasset. Del imperio yomano. Revista de Occidente. Madrid,
1941. P. 157. : . . )
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servir el Estado a los hombres? ¢Qué es lo que debieran éstos hacer con
él y a través de é1?

EL DERECHO Y EL ESTADO, SUPERESTRUCTURA JURIDICA Y PoOLiTICA
DE LA COLECTIVIDAD HUMANA MODERNA.—La convivencia humana es
—entre otras cosas— vida juridica. El derecho es el conjunto de normas
irrefragablemente obligatorias, hechas valer por la autorida social para
regular la conducta de los hombres, que viven formando parte de la co-
lectividad y elevar a la categoria de reglas necesarias, aquellas relaciones
sociales que en un momento histdrico determinado, se consideran como
absolutamente indispensables para la subsistencia y persistencia de la
misma. La materia regulada por el derecho, son las relaciones sociales;
pero de estas relaciones, solamente se escogen para elevarlas a la categoria
de normas juridicas, las que son consideradas como necesarias para la
existencia de la comunidad, a través del espacio y del tiempo. Las dema4s
relaciones quedan en la categoria de simples vinculos religiosos, éticos o
convencionales.

Para explicar el papel o funcién social del derecho, se han formula-
do dos grandes teorias: la solidarista de Antonio Caso y la clasista de
Marx y de Engels. Caso sostiene que el derecho no es sino la expresién de
la solidaridad juridica. Los autores de la interpretacién materialista
de la historia, afirman que el derecho tiene necesariamente un contenido
clasista y de que por medio de él, no se hace otra cosa, sino garantizar
los intereses de la clase o clases sociales, que detentan en sus manos los
instrumentos de la produccién. Lo curioso del caso es que bajo ciertos
aspectos, una y otra tesis tienen la razén. Es indubitable que el derecho
tiene un contenido clasista: bajo ciertos respectos es un conjunto de nor-
mas que vienen a protocolizar, por medio de reglas irrefragablemente
obligatorias, los intereses fundamentales de las clases dominantes, ele-
vando a la categoria de preceptos juridicos las relaciones sociales de pro-
duccién. Pero, también es cierto, como lo asegura el maestro mexicano,
que el derecho también es en cierto sentido, la expresién de la solidaridad
social. De menos garantiza un minimo de solidaridad, a efecto de que la
sociedad no perezca en el conflicto de las contradicciones clasistas, las
cuales sostienen en constante tensién y conmocién a la colectividad mo-
derna dividida en clases.

Por encima de los diversos sectores sociales se erige el Estado. Una
vez aparecido éste, ha venido a estructurar a la sociedad. El Estado tiene
como base o soporte las clases sociales. Directa o indirectamente, se deja
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sentir en el Estado, la influencia y el poder de la clase o clases sociales,
que en un momento histérico dado, detentan en sus manos los instrumen-
tos de la produccién y que controlan al mismo tiempo toda la riqueza
social. El Estado, bajo ciertos aspectos es un factor de cultura de la socie-
dad y bajo otros es un factor de retroceso.

El Estado es: “Un pueblo de territorio determinado, ordenado juri-
dicamente bajo un poder supremo para conquistar la ‘capacidad de querer

y de obrar como un todo uno para fines colectivos, para constituir asi una
personalidad distinta”.?

Entre esos fines colectivos est4 el fundamental de intervenir activa-
mente en los conflictos originados como consecuencia de la divisién de
la sociedad en clases. Por eso, dice Engels, con cierta exactitud, que:

“El Estado. .., es un producto de la sociedad llegada a un grado
de desarrollo determinado; es opinién general que esa sociedad se siente
embarazada con una insoluble contradiccién consigo misma al haberse
escindido en antagonismos irreconciliables que se ve imposible de conju-
rar por si misma. Pero a fin de que las clases antagénicas, de intereses
econdmicos opuestos, no se consuman en luchas estériles con la sociedad,
ni se consuma ésta, ha sido necesatio que un poder situado en apariencia
por encima de la sociedad se encargue de amortiguar el conflicto mante-
niéndole en los limites del “‘orden’’; ese poder, salido de la sociedad pero
que quiere situarse por encima de ella 'y se aparta cada vez mis, es el
Estado”.10

“Habiendo nacido el Estado de la necesidad de poner remedio a los
antagonismos de clases, pero habiendo nacido al mismo tiempo en medio
del conflicto de esas clases, es por regla general el Estado de la clase mas
poderosa, de aquella que domina econémicammente, la cual, por su media-
cién, viene a ser también clase dominante politicamente, con lo cual ad-
quiere nuevos medios de sujetar y de explotar a la clase oprimida” .1t

“Sin embargo, por excepcién se originan periodos en los cuales las
clases en lucha est4n tan préximas a equilibratse, que el poder del Estado

9 Icilio Vanni. Filos
Capitulo VI. P. 149,

10 Francisco Engels. Origen de la familia, de la propiedad privada y del

E:Jtaflo. Ediciones Populares Iberia. Madrid-Barcelona-Valencia, 1933. P. ‘80 y
siguientes.

1 Francisco Engels. Origen de la familia, de la propiedad privada y del

Estado. Ediciones Populares Iberia. Madrid-Barcelona-Valencia, 1933. P. 81, co-
lumna segunda. o

ofia del Derecho. Editorial Francisco Beltrin, Madrid.
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adquiere, como mediador aparente, una cierta independencia momentinea
respecto a una y otra”."?

Pero siempre: “La riqueza ejerce su influencia de una manera indi-
recta pero segura. Por una parte, bajo la forma de corrupcién directa de
los funcionarios, de lo cual América es un modelo clésico; por otra parte
bajo la forma de alianza entre el Gobierno y la Bolsa”.*®

LAS FORMAS SOCIALES DE CONCIENCIA.—El hombre es un animal
esencialmente calificado. En principio la calidad humana radica en la
propia especie, la cual precisamente se distingue de las otras especies
zoolbgicas, por reunir una serie de atributos fisicos, que la diferencian
de éstas. Pero la calidad individual de cada ser humano radica en el pro-
pio esfuerzo y en la actitud que se adopta frente a los grandes problemas
humanos. El hombre individualmente tomado sélo es un animal esencial-
mente calificado, cuando pone su propia existencia al servicio de la co-
munidad, tomando su vida como una funcién social dedicada a la reso-
lucién de los magnos problemas colectivos. Se es un animal calificado
cuando cada hombre ha podido y querido setlo, escogiendo las condicio-
nes y los medios adecuados para alcanzar la meta de la calificacién.

La vida humana —como dijera don José Ortega y Gasset— es que-
hacer. Quehacer constante y continuado. Cada hombre es un ente de cali-
dad si dedica los sucesivos momentos de su existencia a la realizacién de
los valores culturales, dentro de los cuales hay que destacar los valores
éticos. Un determinado hombre puede ser un egregio cultor de valores:
un intelectual de talento, un gran artista, etc., y valer muy poco como
entidad social, porque haya omitido realizar la gran tarea cultural de ser
Gtil a sus semejantes, al rehusar convertirse en un procurator o solicitor
de los intereses comunales. Las mds altas tareas culturales sélo son esti-
mables, cuando se ejercitan al servicio de la sociedad.

De aqui que sea conveniente clasificar a los hombres en tres grupos:
los enemigos del progreso humano, los_ despreocupados por el mismo
y los preocupados por el bienestar colectivo.

12 Francisco Engels. Origen de la familia, de la propiedad privada y del
Estado. Ediciones Populares Iberia. Madrid-Barcelona-Valencia, 1933. P. 81, co-
lumna segunda. .

13 Francisco Engels. Origen de la familia, de la propiedad privada y del
Estado. Ediciones Populares Iberia. Madrid-Barcelona-Valencia, 1933. P. 82, co-
lumna primera.
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Las grandes tareas culturales son: la teoria, la técnica, la economia,
el derecho, la politica, el arte, la educacibn, el juego, etc.

Cada una de estas actividades busca una meta especifica: por medio
de la teoria se indaga la verdad; por medio de la técnica se persigue la
domesticacién de la naturaleza; a través de la economia, se hace acopio
de bienes materiales; por el derecho se procura el aseguramiento de la
libertad humana y la garantia de realizacién del minimo de actividades
culturales necesarias para la subsistencia y persistencia de la comunidad;
por medio de la politica se obtiene la gobernacién de la sociedad y la
gestién de los intereses generales de la misma; por el arte se realiza la be-
lleza; por medio de la educacién, se trasmiten a las nuevas generaciones:
la experiencia y los conocimientos adquiridos, los modos de conducta y
los estilos e ideales de vida; por el juego los hombres tratan de deshacerse
del exceso de energia vital, buscando el perfeccionamiento estético del
cuerpo; etc.

Es necesario dar a cada una de estas actividades un sentido social,
poniéndolas al servicio de la comunidad y ennobleciendo asi la existencia
del hombre. Dentro del sistema social-clasista en que nos ha tocado vivir,
acontece a menudo lo contrario. Las minorias de cientistas y filésofos,
de técnicos, de economistas, de juristas, de politicos, de artistas, de edu-
cadores, etc., han prostituido todo este género de actividades, al ponerlas
al servicio exclusivo de una clase o de grupos sociales minoritarios en-
greidos con sus privilegios y prebendas sociales. Las formas sociales de
conciencia: la ciencia, la filosofia, los idearios politico-sociales, el derecho,
el arte, las han convertido en ideologias al transformatlas en mamparas
conceptuales, a través de las cuales se parapetan para defender los inte-
reses de clase y de casta. Los que asi proceden no son sino simples ins-
trumentos al servicio de tales intereses e integran el gtupo de personas
primeramente mencionado.

El segundo grupo estd constituido por todas aquellas gentes, que
bajo el disfraz de considerar cada una de las actividades arriba enume-
radas, como fines en si mismos, practicamente toman dichas tareas como
medios de engreimiento y de lucimiento personales.

Este tipo de personas, engolando la voz o aparentando una falsa
modestia 0 una gran dedicacién al estudio, en el terreno cientifico-filo-
séfice, sostienen la concepcién de la teoria por la teoria misma; en el
campo estético, son las partidarias del arte purista; en la politica, supe-
_ ditan esta actividad a su ambicién; Y, asi sucesivamente. En resumen, pro-

claman a los cuatro vientos, la tesis despectiva de que no se prodiguen
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las ideas, los poemas o los demis bienes culturales a la gleba, demos-
trando con esto su falta de interés por los problemas sociales y bajo una
pose falazmente neutral o apolitica, solamente encubten su enorme vani-
dad y egolatria..

El tercer grupo estd integrado por todas aquellas personas, que re-
calcando la idea de que la técnica, la economia, el derecho, la politica,
la ciencia, la filosofia, el arte, etc., son tareas que persiguen fines espe-
cificos, que ante todo y sobre todo es necesario realizar, consideran al
mismo tiempo, que tales actividades necesitan tener un sentido de minis-
terio social, ya que y como lo ensefiara Cristo en su Evangelio, se viene

a este mundo mds para servir. que para ser servidos.

Cuando cada una de estas actividades culturales, no encubren inte-
reses mezquinos o actitudes egocéntricas y son en cuanto humanamente
cabe, la expresién de la verdad y la belleza, estas realizaciones de la cul-
tura son pricticamente 7dearios para la colectividad.

IDEARIO E IDEOLOGIA.—Toda faena cultural humana, que se desarro-
lla siendo fiel a la meta especifica que se persigue a través de ella (la
teoria buscando la verdad, la técnica tratando de obtener la dominacién
de la naturaleza, el arte queriendo expresar la belleza, etc.), constituye
un ideario: acervo de concepciones del universo, de la vida y del hombre,
de ideas utiles para la colectividad y de pautas de conducta para la mis-
ma. Cuando por el contrario, este tipo de tareas culturales, no realizan
su propio sentido (en los casos en que la teoria se convierte en un sistema
de prejuicios, la técnica en un simple instrumento de las clases dominan-
tes, el arte en un medio para encubrir intereses bastardos, etc.) y ademis
se omite supeditar estas actividades a los genuinos intereses sociales, los
diversos procesos culturales (ciencia, filosofia, derecho, politica, arte,
religién, etc.), se trasmutan en ideologias.

La interpretacion de las ideologias no es tarea facil, porque la ideo-
logia como todo fenémeno socio-cultural es un h.echo complejo. Un ma-
terialismo burdo y superficial, quiere explicar las ideologias como simples
manifestaciones del grado de desarrollo de las fuerzas productivas mate-
riales. Este materialismo unilateral es inaceptable, como todo 7smo; pero
si es exacto, como ya lo expuso Marx, en su Prélogo a la Critica de la
Economia Politica,”* que estas “formas sociales de conciencia”, corres-

4 Véase nuestro optsculo El método dialéctico. Ediciones de la Universi-
dad de Guadalajara. 1949. P. 28 y siguientes.
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ponden a la superestructura juridica y politica de la sociedad. El tejido
de todas las relaciones sociales es la base o estructura de la sociedad. De
tales relaciones, el Estado escoge las que en momento dado considera ne-
cesario elevar a la categoria de normas juridicas, haciéndolas para esto
irrefragablemente obligatorias y proveyéndolas de garantia. El conjunto
de todas estas normas irrefragablemente obligatorias, viene a ser el dere-
cho. El derecho y el Estado constituyen el edificio social, la superestruc-
tura de la colectividad. A la superestructura juridica y politica, se acoplan
las “formas sociales de conciencia”, convirtiéndose asi en ideologias. Las
ideologias no son simplemente la expresién de las condiciones materiales
de existencia o el mero trasunto de las relaciones sociales de produc-
cién; pero el conjunto de las relaciones sociales de produccién y de
reproduccién, son el eje alrededor del cual giran las demis relaciones.
Y las ideologias vienen a girar también alrededor de las primeras re-
laciones, con el objeto de servirles de sostén en el plano teorético. En
ultima instancia las ideologfas son la apologia disfrazada del sistema
econémico-social dentro del cual se vive o de menos el biombo conceptual
para encubrir los intereses de las clases sociales que détentan en sus ma-
nos los instrumentos de la produccién.

EL PAPEL DE LAS MINORfAS EN LA VIDA SOCIAL.—Desde el punto
de vista psicolégico-individual, los seres humanos cuyo conjunto consti-
tuye la sociedad, pueden ser clasificados en dos grupos: el de las élites,
integrado por todas aquellas personas, que como consecuencia de haber-
les sido favorable la circunstancia social, han tenido oportunidad de cul-
tivar su talento y aptitudes especiales de acuerdo con su vocacién y el de
las masas, integrado por todas aquellas personas, que como resultado
de las contradicciones del sistema social a que pertenecemos, no han po-
dido intervenir activamente en la realizacién de las altas faenas cultura-
les, quedando en calidad de grupos marginales o de parias de la cultura. Es
cosa comin y corriente, para ciertos escritores petulantes y engreidos, ver
con desprecio a las masas y expresarse en forma calurosa de las pe-
queiias minorias de intelectuales y de artistas, dentro de las cuales impli-
cita o explicitamente desde luego se colocan, considerando que la indi-
vidualizacién y distincién de tales minorfas ¥ la ignorancia de las masas,
es imputable a la superioridad natural de aquéllas y a la inferioridad no
menos natural de éstas. Nada mias falso y carente de sentido. La ausen-
cia de saber y aun la mala educacién de las masas, sélo es imputable a
las contradicciones del sistema econémico-social. La mayor cultura e in-
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dividualizacién de las élites, es consecuencia necesaria de haberse disfru-
tado dentro de la sociedad de alguna situacién de privilegio. Las grandes
individualidades deben lo que son, a la propia comunidad en cuyo seno
viven y a la cual estdn obligadas a servir. Todo hombre se distingue de
los ejemplares de las demds especies zooldgicas, en que no sélo conoce
sino también se conoce. Cada hombre es homo index: tiene la capacidad
de convertir cada uno de los objetos de la realidad en sujetos de juicio.
Si dentro de la sociedad hay contradicciones, vicios, ignorancia, prejuicios,
inaptaciones y grupos marginales o de parias que no colaboran activa-
mente en el desarrollo de la cultura y de la vida social, todo esto es im-
putable al sistema econémico-politico-social. La misién de toda persona
especialmente dotada y que ha tenido la oportunidad de convertirse en
pionera de la cultura (porque sea intelectual, artista, etc.), consiste pre-
cisamente en no ser infiel a su ser intimo, a su especial calidad de homo
index. El cientista, el filésofo, el pensador social, etc., necesitan ser ttiles
a la sociedad. La misién del sociblogo consiste especialmente en ser homo
iudex: convirtiéndose en juez de la realidad social para enjuiciar el régi-
men social actual, investigando si como es debe ser o si debiera ser de
otra manera. La funcién del intelectual no consiste en ser instrumento o
vocero de los intereses creados. Tampoco en callar (haciéndose encubri-
dor) de las injusticias sociales. Menos ver con desprecio los intereses de
su pueblo. Tampoco puede considerar la ciencia, la filosofia, el arte, etc.,
como un medio de satisfaccién personal o como un instrumento de luci-
miento. Tampoco son las grandes tareas culturales cosas de gusto. Cada
una de éstas es una funcién social. La sociologia humana consiste en ser
juzgadora de su tiempo, para enjuiciar a la sociedad y transformar o me-
jor dicho, tender el puente entre la sociologia pura y la sociologia apli-
cada (praxis), estudiando para esto cada uno de los problemas sociales,
a efecto de buscarles una solucién adecuada. En dltima instancia, la mi-
sién de la teoria, del arte, etc., consiste en dejar de ser ideologia para
transformarse en ideario al servicio de la colectividad, buscindole a cada
bien cultural un sentido de setvicio social y de mejoramiento colectivo.
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CAPITULO X

LA CAUSACION SOCIAL HUMANA

Los HECHOS.—SU CLASIFICACION.—EIl universo existencial es una
infinita sucesién de hechos. Los hechos son los acontecimientos o eventos
que se realizan en el espacio y en el tiempo. Todos los hechos se verifican
necesariamente en el espacio. Pero hay algunos, los hechos psiquicos, que
no nos seria posible —en un momento dado— localizarlos en el espacio.
A tales hechos, algunos filésofos los han llamado hechos temporales,
aunque en el fondo también son espacio-temporales. Todo hecho acontece
necesariamente en el tiempo. Los hechos tienen una existencia efimera:
no som, sino van siendo. Esto significa que transcurren o devienen. Unos
son puros y simples. Otros son complejos. Mas unos y otros, tienen una
existencia sucesiva. Son procesos o episodios dentro de la existencia del
cosmos. Los hechos —desde el punto de vista del tiempo—, se clasifican
en hechos antecedentes y hechos consecuentes. Aquéllos preceden a éstos.
Si un hecho ha sido precedido de otro hecho es un hecho simple. Si ha
sido antecedido de una serie de hechos se trata de un hecho complejo.
El saber cientifico de hechos es conocimiento de esos mismos hechos,
partiendo de sus causas. La nocién de causa es fundamental en las cien-
cias ficticas. Cuando indagamos hechos, siempre buscamos sus causas,
siempre preguntamos por aquello que los produce de una manera rigu-
rosa, necesaria, fatal. Y cuando hablamos de hechos y de causas de los
hechos, nos estamos refiriendo a lo que los filésofos llaman causas ef-

cientes y causas finales.

CAUSAS EFICIENTES.—A los hechos antecedentes o eventos que han
engendrado los hechos secuentes, se les llama causas eficientes:" causas
que hacen, que se produzcan nuevos hechos. Todo lo que acontece en el
universo existencial, tiene como antecedente 4/go que lo ha generado.
De la nada no se sigue nada. Si algo es, es porque tiene su fundamento
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en otro hecho que lo ha antecedido o en otra serie de hechos. Hay entre
los fenémenos una verdadera secuencia. Los eventos del universo exis-
tencial, no sélo coexisten en el espacio, sino que se suceden en el tiempo,
deviniendo unos después de otros. Los nuevos hechos tienen su génesis
en los primeros. Los hechos simples tienen una causa tGnica que los ha
producido. Los hechos complejos tienen una serie de con-causas que los
han engendrado. All4 hubo una causa generadora. Aci se necesitd un
concurso de causas. Esto nos lleva a clasificar las causas eficientes, en
causas causantes y causas concurrentes. La causa causante es la que por
si sola produce un fenémeno. Tiene en si poder suficiente para determi-
nar éste. En las con-causas, se necesita de la concurrencia de varias causas
para que se produzca el hecho. Dentro de las causas concurrentes, unas
son necesarias para la produccién del nuevo hecho y otras sélo son even-
tuales. A la causa necesaria se le denomina causa condicionante, porque
constituye el supuesto, la condicién sine qua non se produce el nuevo
evento. La causa condicionante es la posibilidad para que acontezca algo,
pero sin determinarlo necesariamente. La causa causante produce necesaria,
ineluctable, fatalmente el fenémeno-consecuencia. Si se da el fenémeno
4, forzosamente aparece el fenémeno 4. En las causas condicionantes las
cosas no acontecen en forma tan sencilla. Si se da un determinado fend-
meno, es que éste ha sido antecedido. por su causa condicionante, pero
la simple aparicién de ésta no es el anuncio de la verificacidn de aquél.

El fenémeno consecuente puede no aparecer, porque hizo falta la con-
currencia de otras causas.

CAusa FINAL—Cuando hablamos de causas eficientes, pensamos
siempre en la circunstancia (el universo de la natura y el universo de la
cultura, en cuanto uno y otro nos rodean), 0 en nuestro ser corpéreo.
Cuando preguntamos por las causas eficientes, es que queremos empren-
der una excaursién (paseo hacia afuera), saliéndonos de nuestro yo psi-
quico. Queremos salir fuera de nosotros para estudiar nuestro cuerpo y
contemplar el mundo. Pero, cuando nos referimos a las causas finales,
no tratamos de excursionar, sino de hacer una incursién, un paseo interior
dentro de nuestrq, yo. El hombre es un animal natural; pero ademis de
esto es un ente teleolégico. Como ente natural, siempre obra por algo
(problema de causas eficientes), pero 10 s6lo obra por algo, sino también
para algo. El hombre se distingue del animal, en que tiene conciencia de
st mismo; no sélo conoce, también se conoce ¥y su circunstancia la ha con-
vertido en mundo, en universo de objetos, al hacer de cada uno de éstos,
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sujetos de juicio. Esto significa que el mundo de seres que forman el con-
torno del hombre —dentro del cual habri que incluir su propio cuerpo—
los ha trasmutado en mundo pensado, en series de objetos vividos en su
mente. El cuerpo del hombre y los demis objetos que forman su circuns-
tancia, al reflejarse en la mente se transforman en un mundo de ideas,
orbis intellectualis. Y, como el hombre, al mismo tiempo que es un ser
pensante, es ademis un animal, que como dijera don José Ortega y
Gasset: “...no tiene mas remedio que estar haciendo algo para soste-
nerse en la existencia™, resulta que las ideas de los objetos, le sugieren
motivos para su accién, metas o incentivos que le invitan a hacer algo.
Y como ademds, tiene inteligencia pragmdtica, ésta le aconseja los medios
adecuados para que tales metas plasmen en realidad fictica, dentro del
universo existencial. Las ideas humanas son motivos para la accién; de-
vienen en seguida metas; las metas al ampliarse se hacen proyectos, pro-
gramas por realizar; los proyectos se van realizando, hasta convertirse en
cultura, “en vida humana objetivada”, como dijera don Luis Recaséns
Siches2. De todo esto resulta un nuevo problema etioldgico, distinto al
de las causas eficientes a que nos referiamos en el pirrafo anterior. Este
nuevo problema es el relativo a las causas finales. El hombre al transfor-
mar su existencia, en “vida humana objetivada”, al convertirse en cultor
eterno de valores: ;Qué fin o propésito persigue? ;Qué sentido tiene lo
que hace? ;Para qué hace todo esto?

F1L PRINCIPIO DE CAUSALIDAD.—Tales de Mileto, filésofo griego, en
el afio 586, antes de Cristo, predijo el eclipse solar que habria de verifi-
carse en el afio siguiente. El eclipse se verific6, demostrindose con esto,

ue existe una regularidad constante en la naturaleza. Entonces el pen-
sador heleno, formulé este principio: “Todo fenémeno cosmico tiene su
causa o causas que lo determinan”. La enunciacién del principio, basado
en el hecho previsto por Tales es el resultado de una induccién imper-
fecta. Es una induccién o generalizacion fundada en los hechos que dia-
riamente nos proporciona la experiencg:il, a través del experimento, la
observacién externa actual, la retrospeccion, que €s una variante de la ex-
trospeccién, pero proyectada hacia el pretérito y la introspeccién, tomin-
dose los hechos como indicios que denuncian que “todo acontece por

1 Historia como sistema. Revista de Occidente. Madrid, 1941. P. 9.
2 Vida humana, sociedad y derecho. La Casa de Espaiia en México. México,

1939. P. 33.
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causa o causas que le son propias”. Es una induccién imperfecta, porque
siendo la capacidad cognoscitiva del hombre, limitada y condicionada por
su propia finitud —ya que no es eterno, ubicuo u omnisciente—, no ha
podido, puede, ni podri observar todos los hechos necesarios para cons-
truir una induccién perfecta. Es una mera induccién imperfecta, nunca
contradicha por los hechos. Una hipétesis, no sélo Wtil, sino necesaria,
cuya falsedad nunca se demostrari y que ha hecho posible la investiga-
cién cientifica. Esta hipétesis —en el terreno de las ciencias naturales—,
va al determinismo, que no es més que la reafirmacién categérica de tal
principio y que no se opone al principio de indeterminacién, descubierto
por Heisenberg, que dice, refiriéndose a los electrones, protones y otros
corpiisculos elementales, que es fisicamente imposible determinar el lu-
gar y la velocidad de tales elementos, porque cuanto mas exactamente se
midiera su velocidad, de tanto mayor falta de exactitud adoleceria la
determinaci6n del lugar y viceversa; principio que debe aceptarse no como
una concepcién de la estructura intima de la materia, sino como una teo-

ria filoséfica acerca de los limites del conocimiento humano y de los mé-
todos de la investigacién cientifica. ‘

CAUSACION NATURAL Y CAUSACIGN HUMANA.—“Nada acontece en
el orbe de la natura, sin una causa o causas que sirvan de antecedente
necesario al nuevo hecho producido”, ha sido el lema de la ciencia natu-
ral, la cual ha seguido como método preferencial de investigacién, la in-
duccién. Tomando los hechos como punto de arranque, se someten a la
experiencia; luego se describen; se hace, en seguida, acopio de los datos
obtenidos, depurindolos y selecciondndolos convenientemente; después
se clasifican los hechos; a continuacién se procede a suexplicacién (in-
quisicién de sus causas); y, finalmente se descubre y enuncia su Jey. La
ley natural es el juicio que expresa o condensa las relaciones necesarias
existentes entre los fenémenos; férmula de interpretacién que revela los
fenémenos antecedentes y subsecuentes; implica la existencia de relaciones
necesarias entre los eventos, inquiriendo por lo constante dentro de lo
variable de éstos. En el mundo natural todo est4 regulado y ordenado.
El espiritu humano, también se ha acostumbrado 2 ver con absoluta na-
turalidad el principio de causalidad. Todo est4 naturalmente ordenado y
hay una especie de armonia preestablecida entre el universo fisico y el
pensamiento humano. En forma categérica puede afirmarse que existe
en el mundo de los hechos una verdadera causacién natural. Mas, ahora
tenemos un nuevo problema: ¢Hay una causacién humany? El hombre
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estd dotado de un cierto poder decisorio. Dada su estructura psicofisica,
en el terreno del “hacer”, puede escoger una cosa, de entre las varias que
le ofrece su circunstancia. Cuando las idas aparecen en su mente, suscitan
metas. Estas lo incitan a la accién. Viene un pequefio lapso de delibera-
ci6n. Finalmente el hombre se decide por algo. La capacidad que el hom-
bre tiene de seleccionar o preferir lo convierte en autor de su existencia,
responsable —hasta cierto punto— de sus actos, constructor de su perso-
nalidad, causa de si mismo (causa sui). Tomando en cuenta todos estos
datos y habiéndose admitido, sin mayor dificultad, que hay una causacién
natural —en la naturaleza todo ocurre invariablemente de acuerdo con
una rigida seriacién de causa a efecto—: ¢Se puede extender licitamente
el principio de causalidad, a las acciones bumanas, hablindose de una
causacién humana? ;Los bechos que el hombre realiza son determinados
por causas eficientes o son obra de su arbitrio? Entre la teoria determi-
nista pura, que niega la libertad humana y el indeterminismo que la afir-
ma en forma absoluta ;Por cudl tesis nos decidiremos? ¢O, se impone
una solucién intermedia, sintesis entre la tesis determinista y la antitesis
del libre albedrio? ;Suponiendo, que sea factible construir esta sintesis,
en qué medida los actos humanos son cansados a la manera determinista
y hasta dénde son el resultado de la decisién bumana? Este es el proble-
ma mis dificil de todas las investigaciones sociales.

LA TIPICIDAD DE LA CAUSACION HUMANA.—Antes de continuar el
estudio de la causacién humana, es conveniente pedirle a la antropologia
algunos informes acerca de la esencia del hombre. ;Qué es el hombre?:
Es un ente complejo. Desde el punto de vista fisico es uno de los térmi-
nos de la serie césmica. No vamos a insistir por ahora en las semejanzas
y diferencias morfoldgicas y fisiologicas que lo asimilan y lo distinguen
de los demis animales. Zoolégicamente es uno de tantos animales: “Por
su anatomia y fisiologia, el hombre es simplemente un mamifero, y no
de los més especializados. Su cerebro, y en general todo su sistema net-
vioso, estd algo méas desarrollado en el sentido de su mayor complicacién,
si se le compara con el de los restantes mamiferos. Del mismo modo, las
caracteristicas psicolégicas que le han elevado a su privilegiada posicién
difieren solamente en grado de las que exhiben especies afines. A no ser
que la ciencia esté eqhivocada por comple§0, llegarnos.a la conclusién de
que nosotros no somos é4ngeles caidos, sino antropoides erguidos”.® El

3 Ralph Linton. Estadio del hombre. Fondo de Cultura Econémica. México,
1944. P. 17. :
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hombre con su cuerpo y aun con sus funciones mentales propiamente ta-
les, esté sometido a la legalidad natural, siendo simplemente uno de los
extremos del sistema césmico. Pero —y esto fue lo importante—, el hom-
bre condicionado por su especial estructura psico-fisica y como conse-
cuencia de su esfuerzo, se transformd en espectador del universo, al ha-
cer de cada uno de los acontecimientos que en éste se dan, sujetos de jui-
cios. Bien pronto se empezé a dar cuenta de cémo se comporta el uni-
verso. El saber es accién al mismo tiempo. Teoriz y praxis son dos aspec-
tos de un mismo acto humano. Los objetos mundanales lo invitaron a
actuar. Mil metas irrumpieron en su mente. El hombre se hizo arquitecto
-de su vida, animal programitico. Siempre estd haciendo algo y también
siempre tiene en proyecto algo que va a hacer en el futuro. Es proyectista
-eterno. Y, aun cuando ya va a morir, no s6lo muere como los demas ani-
males, sino que se muere —altima ocupacién: morirse—, adoptando al-
guna actitud religiosa o filos6fica. Muere doblemente: muere biolbgica-
mente y se muere humanamente, haciendo de su muerte una tragedia
-clasica o cristiana. Es dramatico. Es dual: forma parte del mundo natu-
ral y como tal estd sometido a la causalidad césmica; pero, al mismo
tiempo es causa de su existencia, porque siempre se mueve por alg
propésito previamente trazado. De esto resulta la tipicidad de la vida
del hombte y una conducta que sélo a él es peculiar.

LOSs VALORES ANTE LA CONDUCTA HUMANA.—E] hombre es una cosa
Sui géneris, algo singular y tinico en el universo. Con el concurso de las
diversas partes de su cuerpo y guiado por su inteligencia descubre la exis-
tencia de los diferentes objetos de la naturaleza. Su curiosidad lo ha lle-
vado a tratar de explicarse la esencia de cada cosa, indagando sus notas
constitutivas. Excursiona por el ancho mundo, el cual no le parece ajeno.
Pero, en vez de dar una excursién por el cosmos, puede hacer una incur-
sibn en su yo. Pronto descubre la realidad de otro universo: e/ mundo de
los valores. Por una especie de intuicién o visién interior, por una viden-
cia inmediata, descubrié el mundo del valer y sintiéndose distinto al ani-
mal y en vista de que no pudo permanecer inactivo, se le ocurrid una
ocupacién peculiarisima, que terminé por distinguirlo de los dem4s ani-
males y sin que por esto dejara de ser uno de ellos, transformdndose en
cultor de valores. Para esto, el hombre —en cierto sentido— les da for-
ma corpérea, originando los bienes culturales.

“El ser de la vida, en tanto que se vive, maneja un variado instru-
mental de realidades psiquicas y corporales; pero ella no consiste en esas
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realidades de que se vale 0 a través de las cuales se manifiesta, y en las
cuales ella se realiza, sino que el ser de sus actos consiste en su sentido,
en su intencionalidad, en su por qué o para qué (con la estructura esti-
mativa que esto entrafia). Asi, los haceres del conocimiento, el fabricar
un utensilio, el producir una obra de arte, el fundar una institucién so-
cial, etc., son hechos que se producen con y en unas realidades psiquicas
y corpéreas —modificaciones en mi cuerpo y en el mundo en torno. Pero
el ser peculiar y privativo de dichos hechos no consiste ni en sus ingre-
dientes psiquicos, ni en sus componentes materiales, sino en el sentido
de estos actos, en su finalidad humana dirigida intencionalmente a de-
terminados valores. Pero muchos actos de la vida humana después de
realizados dejan tras de si una huella, un rastro. Y esto ocurre no sélo
con actos egregios, sino también con actos humildes. El Quijote, en el
momento en que Cervantes lo escribia, era una peripecia de su vida indi-
vidual, un pedazo o segmento de su propia existencia. Pero después de
escrita esa obra —y atin después de muerto Cervantes—, sigue ahi el
Quijote, como un algo ante nosotros, como un conjunto de pensamientos
cristalizados, que pueden ser repensados por cada uno de nosotros. Se
presenta como un complejo de pensamientos, objetivados, fosilizados,
cosificados. Es algo que tiene estructura de pensamiento, pero que ya no
es pensamiento vivo, que se estd viviendo —quien lo pensé originaria-
mente ha desaparecido—; es pensamiento que —si en su creacién fue un
proceso subjetivo vivo de alguien— ahora aparece como un pensamiento
convertido en cosa, como un producto objetivado a disposicién de todos,
para que lo repiense quien quiera, como un bien de aprovechamiento co-
munal. Pero lo mismo podemos decir respecto de un ejemplo humilde,
v. g. de una epistola trivial. El escribirla fue un suceso de la vida de quien
la redacté; pero después quedé ahi, como cristalizacién de ese pensamien-
to vivo, que fue antes. A esto es a lo que yo llamo vida bumana objeti-
vada o cristalizada”* El hombre, descubri6 el reino de la verdad y quiso
alcanzar ésta, haciéndose cientifico y filésofo. Descubrib el reino de la
belleza y por medio de mil formas (las bellas artes), se hizo artista. Dis-
tingui6 el bien del mal y practicé una u otra cosa, haciéndose bueno o
malvado. Inquirié por la justicia, la distinguié de la injusticia y se hizo
justo o injusto. Descubri6 o imaginé el orbe de lo numinoso y se hizo reli-
gioso. Se descubrié a si mismo, comprendiendo que el més preciado valos

4 Luis Recaséns Siches. Vida humana, sociedad y derecho. La Casa de Es-
pafia en México. México, 1939. P. 33.
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es la vida- humana y se dedicé a ennoblecerla, dindole como sentido la
realizacién de los mis altos valores.

LA DOBLE TAREA DE LAS CIENCIAS: LA EXPLICACION Y LA COMPREN-
SI6ON.—El hombre se ha trazado dos tareas teoréticas fundamentales: in-
dagar la esencia del mundo natural e investigar el sentido de la cultura
humana. Para conocer el mundo de la natura, acudié a la explicacién, a
la bsqueda de las causas, a través de los hechos, a la simplificacién del
mundo por medio de la generalizacién, subordinando lo particular al
concepto general, inquiriendo por lo constante y buscando dentro de las
cosas, como dijera Bergson, trajes hechos o sean conceptos generales,
que lo mismo se aplican a éste que a aquél fenémeno. Pero al lado de
la actividad generalizadora y dado que existe el mundo especifico de la
cultura, de la “vida humana objetivada”, que el propio hombre ha produ-
cido, se requiere de otra tarea, que consiste en buscar la esencia y el sen-
tido de esa cultura fundada por el hombre. Y esta tarea, no puede reali-
zasrse sino a través de la operacidn especifica que Dilthey, denominé la
comprensién. Los actos culturales, se distinguen de los actos naturales,
en que antes de tener existencia espacio-temporal, se dan como vivencias
en la mente humana. Lo cultural, antes de cristalizar en forma corpérea
fue vida animica y lo animico es unitario. Su estructura esti constituida
por la conexién y articulacién de la representacién, del sentir emocional
y de la volicién. Las operaciones de la psique son télicas. Lo que primero
fue idea, después se realizb. Lo que el hombre realiza, lo realiza para
algo. Siempre tiene un sentido. Toda operacién mental humana es com-
pleja: coexistid con otros estados animicos y luego fue proceso —acto
sucesivo. A la idea en la mente, sigui6 su ejecucién en el mundo espa-
cio-temporal. Entonces el problema de la esencia de la cultura radica en
investigar cul es el sentido de cada acto constitutivo de la cultura, ;Cémo
legar al sentido? La contestacion no es tan dificil, si tenemos presente,
que todos los actos culturales humanos son sintomas de una peculiar con-
ducta que sélo el hombre realiza. Para entender todo esto, necesitamos acu-
dir —en idéntica forma a como acudimos en el 4mbito de las ciencias
naturales a la hipétesis de trabajo, de que todo acontecimiento tiene su
causa o causas que lo producen—, al supuesto de que “todos los hombres
-son iguales”. Esta es una hipétesis un poco tosca, pero muy ftil y tan
necesaria como el principio de la causalidad natural. Todos los actos cul-
turales ab initio, fueron vivencias de un determinado sujeto humano;
estados de conciencia que aparecieron en la mente de un especial ser hu-
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mano semejante a mi, que los ejecutd. La vivencia que tal sujeto humano
tuvo, la puedo tener yo, que soy su pr6jimo. La puedo reproducit en mi
mente, si tengo el tino necesario para colocarme desde su perspectiva,
desde el 4ngulo mental que él la vio. Para esto se necesitard una prepa-
racién especial, pero la puedo tener. Y sobre todo necesito haber cultivado
una facultad especial, que en principio todos los seres humanos tenemos
y que el psicologo’ austriaco Alfredo Adler, denomina endopatia. Por
medio de esta facultad, yo puedo reproducir en mi mente, vivencias
que otros seres humanos semejantes a mi han tenido; vivencias de las que
partieron para realizar ciertas acciones, que después quedaron objetivadas
en el mundo de lo espacio-temporal. Mi endopatia puede cargarse con
elementos emocionales. La mente humana no sélo es razén abstracta,
generalizadora, también es razén histérica, vital. El odio y el amor pue-
den entrar en juego, cegindome. Mi endopatia puede convertirse en sim-
patia o en antipatia. Pero puedo ser objetivo; o, de menos procurar ser
lo menos subjetivo posible. Porque también soy homo iudex. Los objetos
los puedo convertir en sujetos de juicio. Pero lo que importa es que pene-
tre el sentido de la vivencia, que después se convirti6 en “vida humana
objetivada”. Lo esencial es que yo comprenda. Y lo puedo comprender,
siendo como soy, humano, demasiado humano. “Homo sum; nibil humani
a me alienuym pato —dijo el poeta latino. Y yo dirfa mds bien, nullum
hominem a me alienum puto; soy hombre, a ningin otro hombre estimo

~ 5

extrano .

EL PRINCIPIO DE LA CAUSACION SOCIAL.—No hay que confundir cau-
sacién social, con causacién humana, aunque entre una y otra cosa existe
una estrecha e intima relacién. La convivencia empieza en el mundo de
los setes vivos. Se complica en el mundo del hombre; pero evidentemente
la propia convivencia humana es un hecho natural. Hecho natural que se
torna complejo con la aparicién peculiarmente humana de la conducta.
La sociedad humana no ha sido creada o inventada por el hombre. La
cultura si. El hombre, antes que se configurara como un ente cultural,

ya vivia en sociedad. Este atributo de la sociabilidad no .es exclusivamente

suyo. Hay numerosas especies zoolégicas —desde luego mis antiguas que
el hombre—, que viven formando sociedades. La cultura ha sido funda-
da por el hombre, porque éste es un ser s#Z géneris. La cultura ha crecido

5 Miguel de Unamuno. Del sentimiengo trigico de la vida. Espasa-Calpe
Argentina, S. A. Buenos Aires-México, 1939. P. 7. -
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y ha sido fomentada y difundida a través de cada generacién; pero el
hecho primario de la cultura se ha originado en la singularidad humana.

El principio de causalidad sostiene: “todo acontecimiento dentro del
cosmos, tiene su causa o causas que lo determinan”. Este princiPlo gl.:"S
aplicable a las investigaciones sociales? ;El fenémeno de la convivencia,
tiene su causa o causas que lo determinan? De entre los fenémenos c}ue
constituyen el antecedente de todo hecho social Fpodrian hallarse las
causas determinantes y las simplemente concurrentes? ;Se localizartan las
causas condicionantes? /Es hacedero establecer principios, categorias, co-
rrelaciones y leyes, con los cuales y a través de los cuales, se pueda inter-
pretar validamente la realidad social? ;En la sociologia, se podrin cons-
trutr inducciones, de menos imperfectas?

Los TRES SEGMENTOS DE LO COLECTIVO.—La convivencia acontece
en el mundo de la vida, cuando de menos dos organismos coexisten en
forma tal, que su coexistencia es necesaria para la supervivencia de las
especies de que se trate. El fenémeno social se observa entre los micro-
organismos, en la flora y en la fauna. La convivencia animal se verifica
con algln propésito —inconsciente por supuesto. Los animales no se aso-
cian. Estin asociados. No sélo por algo, sino para algo. Cuando el hom-
bre aparece sobre el haz del planeta, ya estd asociado. El estar asociado
—sin asumir un papel activo dentro del agregado—, es un fenémeno de
asociacién espontinea, natural. El hombre naturalmente es socio del hom-
bre. Los primeros hombres vivieron asociados, sin tener conciencia de la
asociacién. Tardiamente descubrieron que los hombres son socios de los
hombres. Cuando el hombre, especie en Si, se convierte en especie para
s#, con pleno conocimiento de su sociabilidad surge el fenémeno de la
asociacion cultural. Entonces el hombre no sélo continfia estando asocia-
do, también se asocia, asumiendo un rol activo dentro del proceso de la
asociacién. Todas las formas actuales de asociacién son culturales, pero
teniendo como base, como infraestructura la asociacién natural,

Lo colectivo se divide en tres segmentos: lo colectivo prebumano,
lo colectivo natural humano y lo colectivo cultural humano. Los fend-
menos colectivos humanos, pueden reducirse a dos grupos: hechos de
Sociabilidad natural humana y hechos de sociabilidad cultural bumana.
La sociabilidad natural humana tiene lugar, cuando el hombre ests o re-
sulta asociado, sin darse cuenta de ello. El hombre termind por descubrir
el universo de los valores y que era homo socialis. La propia colectividad
humana es un valor. El descub®miento de los valores, supone su estima-
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cién y ésta permite que sean seleccionados y realizados a través de medios
naturales, asumiendo la voluntad humana la iniciativa en su ejecucién.
El cultivo de los valores no puede lograrse, sino ez y a través de la so-
ciedad. La colectividad es el instrumento necesario de realizacién de los
valores. Sin ella la produccién de los bienes culturales seria imposible.

Acaeciendo lo social en el mundo de los microorganismos, en la flo-
ra y en la fauna, los fenémenos colectivos alli verificados tienen que ser
sometidos al método de la induccién, acudiendo para esto a la hipétesis
de trabajo de la causacién, que en el caso no es otra que la causacién
natural, siendo este principio aplicable a todos los fenémenos sociales

prehumanos.

El hombre, antes que ser cultor de valores, es homo naturalis. Ani-
mal, que en forma espontinea y por naturaleza vive asociado. Hay una
serie de fenémenos colectivos humanos que son acontecimientos simple-
mente naturales. Aqui rige la legalidad natural. Los eventos naturales
humanos necesitan ser explicados, a través del principio de la causacién
natural. En el presente caso causacién natural y causacién social humana
se identifican.

El problema se complica cuando se emprende el estudio de fenéme-
nos colectivos de tipo cultural. En el caso en que el hombre no estd o
resulta espontdneamente asociado, sino que se asocia con alglin propésito
cultural, claramente previsto y libremente consentido, asumiendo un pa-
pel activo en el seno de la convivencia. El horpbre constantemente esti
ocupado en hacer algo para sostenerse en su existencia. Cultiva valores.
Cuando se conduce como cultor de valores, siendo su voluntad la que
toma la iniciativa en la produccién de bienes culturales: ;Ttene aplicacién
el principio de la causalidad? ¢Se efectiia una cansacion similar a la que
acontece en la naturaleza? ;Los actos bumanos son causados o habra
que considerarlos, como obra del arbitrio del hombre? Anteriormente se
ha distinguido la “‘causa condicionante” de la “causa determinante”.
¢Esta distincién no seria la clave para resolver la vieja controversia entre
el determinismo y el indeterminismo? Suponiendo que fuere correcta-
mente solucién: ;En qué medida los actos del hombre son imputables a
su voluntad? ;Cudles son los limites del libre arbitrio humano?

CIRCUNSTANCIA Y DECISION.—Estos términos han tomado carta de
naturalizacién, con un especifico significado soc1016gifo —en los paises
de lengua castellana—, por obra y gracia de don José Ortega y Gasset,
significado que sutilmente ha desarrollado y ampliado su antiguo disci-
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pulo, el maestro don Luis Recaséns Siches. La acufiacién que hiciera el
filésofo espafiol y que con tanto acierto sigue empleando Recaséns Siches,
es una de sus més felices invenciones. La emplearemos nosotros, con cier-
ta libertad, apartdndonos un poco (o mucho) de la connotacién peculiar
que le dieran los profesores hispanos, tomando como punto de partida
de nuestras investigaciones, las ideas del materialismo dialéctico, en la
forma que el autor de este ensayo, concibe y acepta este sistema filos6fico.®

El sentido especial que damos a los términos circunstancia y decision,
quedé elucidado, cuando en Capitulo anterior, se hizo el analisis de los
elementos constitutivos de la realidad social humana. Por ahora conviene
recalcar lo siguiente: el hombre —como homo socialis—, esti inmerso
en el marco de su circunstancia. Dentro de ella se mueve y existe. La
circunstancia se divide en circunstancia natural y circunstancia cultural.
Aquélla es el cosmos en cuanto forma el contorno del hombre, su babitat
dentro del cual convive y respira. La circunstancia cultural es el mundo
de seres y objetos inventados por el hombre, en la medida en que también
estd integrando su contorno. Metido en su circunstancia y adherido a ella,
como la ostra en su concha, el hombre actda, con su organismo, —parte
integrante del reino animal, con sus instintos, apetencias, necesidades,
etc.— y con su relativo libre albedrio. Este albedrio relativo,. se orienta
a través de la inteligencia humana, dentro del laberinto de objetos y seres
de tipo natural y cultural que lo rodean. Su albedrio no es la manifesta-
cién de alguna entidad misteriosa residente en su cuerpo. Es la manifes-
tacién de la materia en evolucién, en cuanto en el hombre se hace vida
animal calificada. Como un péndulo eternamente oscilante, la voluntad
se mueve, dentro del sistema de pautas que en un lugar e instante deter-
minados nos ofrece la colectividad a que pertenecemos. Con el cierto po-
der decisorio que el hombre tiene, va haciendo su vida y relativamente
es duefio de su destino. Asi planteada la cuestion: ¢Serd correcto afirmar
la existencia de la causacibn social?- ;El principio de la causalidad natu-
ral, podri extenderse vilidamente a los hechos colectivos culturales?
¢Estos podrén ser explicados o #nicamente comprendidos?

La anterior cuestién queda simplificada si se toma en cuenta que el
arbitrio humano sélo acttia dentro de la sociedad, cuando el hombre efec-
tivamente tiene la posibilidad u oportunidad de escoger o preferir entre
variag cosas, una. Si no existe tal oportunidad de seleccién, la voluntad
humana no se ejerce y entonces la conducta del hombre es simplemente

6 Véase nuestro optisculo E! método dialéctico, ya editado.
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causada por algunos de los hechos constitutivos de su circunstancia. Tal
cosa acontece en todos los casos en que simplemente tenemos que prestar
nuestra adhesién a algo previamente determinado. Unos ejemplos acla-
rarin mejor nuestro pensamiento: a) La existencia de factores patold-
gicos que impiden el nacimiento de nuestra voluntad o que la anulan;
b) La mediocridad de que estin aquejados la mayoria de los seres huma-
nos, que produce-la consecuencia de que éstos simplemente imiten la
conducta de sus semejantes, adhiriéndose la conducta que éstos observan;
c) El estilo de vida, a que se refiere el psicélogo vienés Alfredo Adler y
que se adquiere durante la primera existencia de cada ser humano. Una
vez adquirido tal estilo, viene a constituir una especie de segunda natu-
raleza de casi imposible modificacién y que determina todos los futuros
actos de cada hombre. Resumiendo: los hombres muy raras veces obran
de acuerdo con su libre arbitrio. Siempre que por causas endégenas o ex6-
genas no hay posibilidad de eleccién y la voluntad humana simplemente
se adhiere a algo preestablecido, no hay lugar para la decisién humana.
Rige entonces en todo su vigor el principio de la causacién natural.

LA CAUSALIDAD TELEOLOGICA HUMANA, CABALGANDO SOBRE LA
CAUSACION NATURAL—El hombre es un objeto natural. Individual y
socialmente, casi siempre se comporta naturalmente. Es simplemente con-
ducido, determinado por los factores qué integran su circunstancia (fac-
tores endégenos o exdgenos), sin asumir el papel activo de conductor,
de sujeto histérico, de causa sui. Esto es lamentable desde el punto de
vista ético, pero simplifica grandemente el problema teorético, materia
de este Capitulo. En el terreno propio de las investigaciones sociales, se
puede hablar vilidamente de causacion social, en el mismo sentido que
en la ciencia natural. El problema sélo se complica, cuando el hombre
se comporta como un ente teleolégico, guando ac{zizz activamente, cuando
lleva la iniciativa, porque la circunstancia se convierte en coyuntura, ofre-
ciéndole generosamente dos o més cosas dentro de las cuales pueda esco-
es sujeto de su historia, agente de la vida social,
artifice de su existencia, comstructor de su destino. ¢Podré afirmarse en-
tonces, que rija el principio de la causalidad? En tal situacién: ;Hay cau-
sacién social?: sl LA HAY. RIGE TAMBIEN EL PRINCIPIO DE CAUSALIDAD.
Por una parte, la causa de la conducta humana, hay que buscarla en la
VOLUNTAD DEL HOMBRE, EN SU LIBRE ARBITRIO, libre arbitrio que aun-
que aunque sea relativo, que aunque esté viciado por la coaccién que so-
bre nosotros ejerce la circunstancia, e€s voluntad. Coacta voluntas, est

ger. Entonces el hombre
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voluntas, decian los juristas romanos. Por otra parte la posibilidad de
eleccién también es relativa. De las varias cosas que nos ofrece la circuns-
tancia, tenemos que decidirnos por una y nunca existen muchas posibili-
dades de eleccién. Cuando Napoleén es derrotado en Waterloo, se im-
ponia su abdicacién como Emperador de los franceses. S6lo le quedé esta
posibilidad: ;Qué hacer con su persona? Huir a América o entregarse.
Bien pronto se cerciord de que la primera posibilidad-estaba descartada.
El Canal estaba bloqueado por Inglaterra. Sélo le quedaba esta posibili-
dad: entregarse; pero ¢A quién? A los ingleses o a los franceses. Estos
probablemente lo hubieran decapitado y Napoleén lo sabfa. Los ingleses:
lo tratarian como a un nuevo Temistocles o lo confinarian a alguna isla
desierta. La esperanza muere al tltimo. Su educacién precedente, su ilus-
tracién cldsica, su anterior estilo de vida y su espiritu caballeresco lo
indujeron a entregarse a los britdnicos. Y, asi lo hizo con el resultado
que todos conocemos. Resumiendo: « posteriori se puede comprobar la
existencia de la causacién social. Estamos autorizados a establecer como
valedero el principio de la causalidad en las investigaciones sociales. En
consecuencia y a priori y siempre que hagamos acopio de todas las cir-
cunstancias del caso, podemos aventurarnos a predecir dentro del terreno
de lo probable, la futura conducta humana, pudiendo precisar en unos
casos lo que los hombres seguramente harin y en otros cudles son las
posibilidades dentro de las que harin la correspondiente eleccién. Cuan-
do en los hombres hay individualidad y por ende voluntad de escoger
su propio destino, nos ser4 fisicamente imposible prever el futuro com-
portamiento humano, en cuanto ha de ser hecho singularisimo.

LA SOLUCION AL PROBLEMA DE LA CAUSACION SOCIAL HUMANA.
¢HAY LEYES sOCIALES?>—Las anteriores observaciones y reflexiones nos
han ido acercando a la solucién del problema de la causacién social. La
conducta humana social estd condicionada por una serie de causas natu-
rales y culturales, denominada genéricamente la circanstancia, que con-
dicionan los acaecimientos humanos. Estos casi siempre estd causados
teleolégicamente. Esto significa que algunas veces, el hombre se guia
siguiendo su arbitrio. Entonces la causa de los eventos sociales huma-
nos habrd que buscarla en la voluntad del hombre, el cual va cabalgando
sobre su circunstancia, la que nunca deja de condicionar y limitar su ser,
su modo de ser, su estilo y su carécter. Va a horcajadas sobre su circuns.
tancia y no puede menos de hacerlo asi. La esencia de &sta asi lo requiere.
El hombre no puede menos de moldearse en ella, de adaptarse como si
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fuera su piel. No podria rechazarla. A pesar de todo, el hombre puede ser
el jinete, el guia, el conductor. Muchos como que se duermen en su caba-
llo y en ese caso su circunstancia los conduce. Pero aun dormidos pueden
despertar, si su caballo, esto es, su circunstancia no los ha atropellado.
Porque el hombre —en cierto sentido—, es albedrio —como dijera Re-
caséns Siches—, decisién, voluntad, libertad, fuerza configuradora de si
mismo y de su circunstancia, cazxsa sui, dentro del condicionamiento por
ésta establecido. Si no vamos a horcajadas, no podemos seguir adelante
en nuestro caballo. Nos deja convertidos en estatuas de sal, en entes
marginales, en meros objetos. Pero. .. y, esto es lo mejor, aun a algunos
les es dado, dejar su caballo y tomar otro, creindose una nueva circuns-
tancia. Mas, aun cuando cada quien conduzca su caballo, su arbitrio no
es absoluto o ilimitado. Estd condicionado por la naturaleza humana y
por el medio social en que se vive. De todo esto se desprende, que es
posible establecer inducciones impetfectas, generalizaciones relativas, le-
yes sociales probables. También es factible la construccién de la sociolo-
gia, como una ciencia cuasi-nomotésica y sin perjuicio que también sea
disciplina de comprensién, cuando trate de entender los fenémenos co-
lectivos de tipo cultural. Pero, téngase en cuenta que aunque teéricamen-
te sea posible el descubrimiento y la enunciacién de leyes sociales, esto
no significa que en definitiva estén formuladas éstas o que las hasta aho-
ra enunciadas sean plenamente valederas. Porque existen las siguientes
causales que han imposibilitado hasta estos momentos y continuarin di-
ficultando la construccién de la ciencia social: a) la complejidad de los
hechos sociales; b) la interaccién de estos diferentes hechos, que en su
conjunto integran la realidad social; c) la historicidad de la propia rea-
lidad social; d) los prejuicios y las ideologias; €) los intereses creados;

¥, £) los factores emocionales.
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CAPITULO XI

METODOS Y TECNICAS DE INVESTIGACION
DE LO SOCIAL HUMANO

LA METODOLOGIA GENERAL.—La sociologia es una de las muchas
disciplinas en que se divide el conocimiento cientifico. Como una de esas
varias disciplinas, tiene su fundamento en la protociencia: la légica, la
teoria del conocimiento y la metodologia. Cada una de estas disciplinas
especiales, tiene como tema de investigacién un problema-eje, alrededor
del cual giran los demdis problemas conexos. La cuestién fundamental
de la légica se refiere a ¢qué es la verdad? Como la verdad sélo se da
en el entendimiento humano y este acontecimiento tnicamente se verifica
a través del juicio, surge luego una nueva cuestién —que en el fondo es
el propio problema primeramente planteado: ¢cuiles son los criterios
para distinguir los juicios verdaderos de los juicios falsos? La légica es
una disciplina eidética, cuyo objeto de investigacién es la verdad. Esta,
bajo ciertos aspectos es una relacién y la relacién como tal, viene a ser
una parte del reino de los objetos formales. Por ende, la légica es una

ciencia formal.

Contestado el problema de ;qué es la verdad?, surge en seguida un
nuevo problema, que viene a constituir un tema propio para otra disci-
lina: la teoria del conocimiento. Aqui el conocimiento se convierte en
objeto del propio conocimiento, en conocimiento del conocimiento. El
conocimiento —entre otras cosas— es un hecho. Como hecho hay que
tratar de investigarlo. Sélo se hace presente en el mundo de los organis-
mos. “Conocer es una relacién del organismo con otra cosa o con una
parte de si mismo”.! En el hombre el conocimiento reviste caracteristicas
singulares. El conocimiento del hombre se conviette en saber. El saber
tiende a la verdad. El conocimiento humano es dual. Es aprehensién de

1 Bertrand Russell. Investigacion sobre el significado y la verdad. Editorial
Losada, S. A. Buenos Aires, 1946. P. 13.
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un objeto, por un sujeto. De aqui la polaridad: szjezo co gnowente—objelo.
cognoscible. Sujeto y objeto son los extremos de todo saber. El sujeto
trata de captar el objeto. La operacién del saber es un acto de captura.
Entre el sujeto aprehensor y el objeto, se establece una relacién. Luego
viene lo inverso: la correlacién o vinculo del objeto hacia el sujeto. Como
resultado de este proceso dialéctico, queda en el sujeto cognoscente un
duplicado o traduccién del objeto. El hombre conoce como consecuencia
de su peculiar estructura psico-fisica, que hace posible que se emocione
frente al objeto, lo intuya y razone acerca de él. Ahora bien: puesto que
el hombre conoce, ¢su conocimiento lo conduce a la verdad? El saber
metédicamente adquirido y sistematicamente construido, ha venido a
constituir la teoria. ;Con la teoria se llega a la sabiduria? Siendo el hom-
bre homo teoréticus: ;es al mismo tiempo homo sapiens? ;O, solo es
insipiens? Esta cuestién constituye el problema-eje de la teoria del co-
nocimiento.?

Suponiendo que la teoria del conocimiento elucide el problema de
si el hombre es sapiens o insipiens, contestando la interrogante epistemo-
légica en el sentido de que nuestra especie puede de menor acercarse 2
la tenencia de la verdad —aunque nunca tenga su'posesién plena y total—,
surge en seguida un tercer problema: ;cuéles y cuintos son los caminos
que conducen al hombre a la posesién de la verdad? Este es el objeto
de la metodologia. Toda indagacién teorética comprende tres tareas: la
faena de la investigacién; el trabajo de la sistematizacién; y, el esfuerzo
final de la exposicién. De aqui que: “Atendiendo a las etapas del trabajo
cientifico, los métodos se distribuyan asi: a) métodos de investigacion;
b) métodos de sistematizacién y c) métodos de exposicién”.? Por medio
de los primeros métodos, se manejan los objetos correspondientes a de-
terminado sector de la realidad, tratando de obtener datos o informes
acerca de ellos y depurando tales datos; los procedimientos de sistema-
tizacién organizan los conocimientos asi adquiridos; y, los instrumentos

de exposicién, forman los cuadros necesarios para la comunicacién del
saber a la comunidad.

LA METODOLOGIA SOCIAL—La metodologia es la serie de investiga-

ciones sistematicas tendientes a elucidar cudles y cuintos son los métodos

_% Para mayores ampliaciones sobre este tema, véase mi libro Teoria del co-
nocimsento. Ediciones de'la Universidad de Guadalajara. 1949,

3 Francisco Romero y Eugenio Pucciarelli. Légica. Espasa-Calpe Argentina,
S. A. Buenos Aires-México, 1944. P. 150.
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que conducen al hombre a la posesién de la verdad. Comprende dos par-
tes: la metodologia general y las metodologias especiales o aplicadas. La
primera es la teorfa fundamental sobre los posibles métodos, que guian
al hombre en la captura de la verdad. Las segundas son teorias particu-
lares, que investigan qué métodos son los adecuados para llegar al cono-
cimiento de un determinado sector de la realidad. Sélo existe una meto-
dologia general; pero hay tantas metodologias especiales, como grupos
particulares de ciencias que estudian determinados objetos afines. De
aqui la razén de la existencia de una disciplina especial: la metodologia
social, que se encarga de indagar cudles y cudntos son los caminos o vias,
que nos permiten llegar al conocimiento de los hechos sociales.

EL PROBLEMA METODOLOGICO EN LAS CIENCIAS SOCIALES.—Las cien-
cias sociales son las disciplinas cientificas en donde mis se discute cui-
les son los métodos adecuados para orientar la investigacién. “LAs DIFI-
CULTADES capitales de los anlisis metodolégicos de las ciencias sociales
tienen su origen en la extraordinaria riqueza de los problemas que se
cruzan y enredan entre si”.* Dispitanse la solucién de este problema tres
teorias fundamentales: el naturalismo, el culturalismo y el sincretismo.

EL NATURALISMO METODOLOGICO.—Esta tesis se enuncia asi: “Po-
drin considerarse como cientificas las investigaciones de las llamadas
ciencias sociales tnicamente si se llevan a cabo segin los métodos de las
ciencias naturales abstractas, pues, €n caso contrario, son acientificds o
precientificas, y en la misma medida en que encuentran aplicacién esos
métodos constituyen disciplinas cientifico-naturales”.? ‘

EL CULTURALISMO METODOLOGICO.—A su vez, la antitesis del na-
turalismo, se podria enunciar asi: “En principio los métodos de las cien-
cias naturales no son aplicables a los problemas, o cuando menos a los
problemas centrales, de las ciencias socidles, puesto que éstas niada tienen
que ver con la realidad natural espacio-temporal (tinica a que se refieren
aquéllas) sino con una realidad animico-espiritual de indole totalmente

‘s Feélix Kaufmann. Mefodologia de las ciencias sociales: Fondo' de Cultura

Fconémica. México, 1946. P. 1. N L
5 Félix Kaufmann. Metodologia de las ciencias sociales. Fondo de Cultura

Econémica. México, 1946. P. 4.
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distinta. De aqui que las ciencias sociales y las ciencias de la naturaleza
sean toto coelo diferentes”.S

EL SINCRETISMO METODOLOGICO.—La tercera teoria —sintesis de
las anteriores—, podria denominarse del sincretismo aplicado a las in-
vestigaciones sociales. Adolfo Menzel, lo preconiza asi: “...resultaria
equivocado considerar un solo método como el tnico justo. Resulta ade-
mas aplicable en este caso la frase de Dilthey: ‘Con el método sucede
lo mismo que con un cuchillo: es preciso probar si corta’. Por lo tanto,
no debemos tener en cuenta demasiado la correccién légica al tratar de
hacer més profundo nuestro conocimiento de las agrupaciones humanas.

Incluso, si no podemos llegar de otra manera a una concepcién de la
sociedad, debemos emplear una pluralidad de métodos™.?

EL PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.—Se va a sostener en este efi-
sayo, el sincretismo social; pero, cdn la aclaracién de que no se va a
afirmar esta opinién, como un mero atisho a la manera de Menzel, ya
que y contrariando lo que éste sostiene, si es necesario tener muy en
cuenta la correccién légica. Precisamente habré que buscar el criterio 16-
gico, que nos indique cuando es pertinente emplear un determinado mé-
todo y cuando es mejor usar de otro procedimiento de investigacién. Ade-
més toda investigacion metodolégica, deberd de basarse en los supuestos
de la teoria del conocimiento; y aun tomar como punto de partida para
sus propias indagaciones, las investigaciones ontoldgicas. Los métodos
de investigacién, en las ciencias sociales, serdn los mismos que emplean
la ciencias ficticas: todos los métodos; pero principalmente, la induccién
preconizada por los naturalistas y el método de la comprensién descu-
bierto por Guillermo Dilthey Y que tiene muchas semejanzas, con el mé-
todo. ideogrifico que fundara Heinrich Rickert Y que es aplicable espe-
cialmente a las indagaciones histéricas. Los dos métodos, juntamente con
todas las modalidades que les han infundido otros pensadores sociales
(Max Weber, entre otros), habrin de ser las vias de las investigaciones
sociales. Entonces el problema queda reducido a la siguiente cuesti6n:
ceudndo se emplears la induccién y cudndo se preferivd el método de la

¢ Félix Kaufmann, Metodologia de las ciencias socidles. Fondo de Caloura
Econémlcg. Meéxico, 1946. P. 4. o

. ?. Introduccion a la sociologia. Fondo de Cultura Econémica. México, 1940.

. 85. S el e
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comprensién? Esta interrogante ird en camino de una solucién correcta,
si se recuerda cuéles son los elementos de-todo conocimiento. Todo saber
es conocimiento de #lgo, por alguien. El olvido de uno u -otro de estos
dos extremos del conocimiento, ha conducido a las concepciones meto-
dolégicas unilaterales. El desconocer por otra parte, que la realidad so-
cial es un todo complejo, ha conducido también-al naturalismo o al cul-
turalismo. Se procurara evitar ambos #smos, examinando para esto, pre-
via, separada y sucesivamente los dos polos del conocimiento de lo social.

EL OBJETO DE LAS INVESTIGACIONES SOCIALES.—En las ciencias so-
ciales, el objeto del conocimiento es la realidad social, la cual esti inte-
grada por los elementos mencionados en el Capitulo IV y en los cuales
atin habremos de insistir. Pero, ante todo es necesario localizar nueva-
mente en donde acontecen los fenémenos sociales. Para lograr este pro-
pésito habr que pedir auxilio a la ontologia, recordando el paseo onto-
16gico a que se alude en el Capitulo III Lo social se realiza en el mundo
de los objetos existenciales. Lo existencial es la serie de fen6menos espa-
cio-temporales. El orbe de la existencia esté integrado por la siguiente
escala de entes: el cuerpo fisico, el organismo, la psique y el hombre.
“Entre las especies o grupos ontolégicos rige la relacién del soporte a lo
sostenido, o del continente a lo contenido. Lo fisico sostiene o contiene
lo vital; lo vital, lo psiquico; lo psiquico, lo espiritual”.® El cuerpo fisico
sitve de base y antecedente al: organismo; el organismo precede a la
psique y es su asiento; y, la psique, es a su vez, la raiz del espiritu del
hombre. Dentro de esta escala de seres, se ha verificado una sucesién
de mutaciones. Ha habido cambio; pero el cambio, no sélo ha sido cuan-
titativo, sino también cualitativo. El hombre es compendio y sintesis de
los otios entes; es cuerpo fisico, organismo y psique; pero ademds es espi-
ritu (cultor de valores). “'Quiere decirse que el hombre es ‘el ser supe-
rior a los otros’, en tanto y sélo en tanto que es depositario de actos in-
dependientes de su organizacion biolégica y en tanto gue ve y realiza los
valores que corresponden a esos actos. Por consiguiente, el hombre es el
ser valiosamente superior a todos, en el supuesto tan solo de que haya
valores independientes de los biologicos y sobreordenados a ellos: los

valores de lo santo y los valores espirituales”?

Y Fréncis;co‘ Romero. Papeles para una filosofia. Editorial Losada, S. A.

Buenos Aires, 1945. P. 17. . .
o Max Stheler; Etica. Revista dé Oc¢idente.- Madtid,  1942: ‘Tomo II, p. 65.
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Y no se crea que con .esto, estamos afirmando el viejo espiritualis-
mo dualista. Con las propias palabras de Max Scheler, dirfamos que:
“En contraposicién a los falsos ensayos de una cierta especie de filosofia
que atribuye al hombre como género natural disposiciones’ especificas
para el idioma, la moralidad, la razén y hasta una sustancia psiquica, #os-
otros negamos. expresamente incluso el sentido de esos ensayos”}® El
hombre como lo sostenemos expresamente en nuestro ensayo E/ método
dialectivo, es un animal de calidad. :

Pero volvamos a los fenémenos de la convivencia. La sociabilidad
ya aparece en el mundo de los organismos, como un fenémeno de vida
comun, espontineamente surgido, en suma, como un acontecimiento na-
tural. Este fenémeno, es necesario estudiarlo en sus diversos momentos
de realizacién. Para esto, se acudird a la induccién, pero empleando la
comprension, 2 medida que vayamos ascendiendo en la escala de los entes
sociales. El fenémeno social, acontece en la serie ascendente de los orga-
nismos: microorganismo, planta, animal y hombre; Yy, se necesita realizar
con ¢él las siguientes operaciones: a) Suponer su existencia, estableciendo
la hipétesis provisoria de que es; b) Ese hecho de la presunta existencia,
se somete a la experiencia; c) La experiencia ensefiard que se trata de
un hecho espacio-temporal; d) Luego, serd necesario localizarlo en el
espacio y en el tiempo, indagando para esto, en dénde y cudndo sucede;
e) Con esto se verificar4 la existencia del hecho social y la hipétesis de
Su presunta existencia se convertird en un juicio cierto y determinado;
f) Después de la comprobacién, se le perseguira a través de su tempo-
ralidad: el hecho transcurre en el tiempo. Entonces surge el problema de
desqribirlq, relacionando el “en dénde”, con el “cudndo”, para elucidar
el “cémo”; g) Luego e insistiendo en.su temporalidad, se le clasificara.-
El hecho social se sucede: transcurre en momentos sucesivos, es un pro-
ceso. Desde ese 4ngulo se descubte que es precedido por una serie de
fenémenos antecedentes. De aqui resulta que los hechos sociales, pueden
clasificarse en fenémenos antecedentes y fenémenos consecuentes; h) De
esto se origina un nuevo trabajo: buscar de entre los hechos antecedentes,
cuél es el causante o determinante del fenémeno social, objeto de estudio.
Esta tarea se denomina explicacién o interpretacién,. i) En seguida resulta-
una nueva faena: descubrir la relacién constante entre ¢ausd (hecho de-
terminante) y efecto (hecho consecuente). A la relacién constante y uni-
forme entre-causa y.efectorse: llama ley; ) Y por dltimo. se enuncia ésta.

10 Etica: Revista de: Occidente: ‘Madrid, '1942.: Torrio 'Ii, : p66
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Y aqui terminaron las tareas propias de la induccién. Esta concluye
con la generalizacién. Pero la generalizacién no agota el estudio de lo
social. La investigacién que se emprende por medio de este método es
analitica. ‘Es necesario someter la realidad social a una indagacién de
tipo sintético. El hecho social constituye un todo, una estructura. “‘La
estructura agrega algo que no estaba patente en las partes, pero que tiene
su fundamento o raiz en las partes. Pero si no estaba patente debia estar
latente en ellas como potencia, capacidad o posibilidad, como un don
existente de antemano en las partes de contribuir a la aparicién de esa
novedad que brota en la estructura. Tal potencia o posibilidad admitida
en las partes no funciona sino en la estructura; esto es, las partes se tras-
cienden en cierto modo al componer la estructura. El reconocimiento de
las estructuras arrastra consigo la aceptacién de este poder de trascen-
derse en los elementos que las constituyen™.! Mas para investigar todo
esto, habrd que emplear un nuevo método: la comprensién. Esto equivale
a sostener que es indispensable aprehender la realidad social en su con-
junto, considerdndola como una totalidad. De aqui se desprende una
nueva tarea: la inquisicién teleolégica. Para esto habrd que indagar los
fines, como en la explicacién se inquirieron las causas. Los agregados
sociales no sélo existen por algo, sino también para algo. Con esto em-
pezamos a penetrar un poco en la esencia de lo social.

Pero lo social, también se da en el hombre. Entonces el fenémeno
se hace muy complejo. El hombre es un cuerpo fisico, un organismo, una
psique y un espiritu, si entendemos esto ultimo, simplemente en el sen-
tido de que el hombre es un cultor de valores, un hacedor de actos va-
liosos y un constructor de bienes culturales. Siendo el hombre ademés de
organismo, psique, los fenémenos de la convivencia se complican dema-
siado. El hombre es psique y esto s{gnifi;a, que al’igual que los animales
superibres, tiene emociones e inteligencia pragmatica. Habrd que pene-
trar en las vivencias emocionales y en la estructura de la inteligencia
pragmética. Habré que acudir a la explicacion. Mas si bien es cierto, que
todo conocimiento se inicia en la explicacién (una vez pasada la etapa
de la descripcién), no concluye con ésta. Es necesaria la- comprensién y la
blsqueda de’ fines en la_conducta animal. Prontamente descubriremos.
qué-Jos animales estan moc‘iﬂd'o..‘f,“pa‘r,a tareas especificamente colectivas.
Pei6 toddvia #0 sé asocian. La farea se complica al emprender el estudio

[l 1Y Francisco Romero:” p‘-‘zpeléypafa‘ tifz;‘z"_f:ilo;’ofz’éz. ’ Edifbfial' Losada, S. A
Buenos Aires, 1945. PL#1. ¢ S ' S
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del hombre. El hombre no sélo conoce. También se conoce. No sélo esta
asociado. También se asocia, asumiendo un papel activo en el proceso
colectivo. El hombre resultd socius, sujeto de la sociabilidad. Mas esto
no fue todo. El hombre terminé por convertir la sociabilidad, en un me-
dio para la realizacién de tareas culturales (antes nicamente habia sido
un instrumento de supervivencia). Porque el hombre hace actos valiosos
(buenos o malos, justos o injustos, etc.), y construye cosas valiosas (la
teoria, el arte, etc.). De aqui resulté que el fenémeno de la sociabilidad
humana se hizo sutilmente complejo. Los fenémenos sociales contienen
ingredientes bioldgicos, psiquicos y culturales. Por esta causal se necesita
someterlos a todas las operaciones a que se somete todo acto natural. Pero
también a las tareas a que se somete todo acto cultural. Por todo esto es

necesario buscar causas, leyes y fines; y emplear para estas diversas fae-
nas la induccién y la comprension.

EL sujETO.—AhoOra nos ocuparemos del sujeto. Todo conocimiento
es conocimiento de algo, por alguien. Ese alguien es el hombre. En la in-
vestigacion natural se han hecho grandes progresos, porque en tal esfera
cognoscitiva, el hombre logra casi objetivarse. Al conocerse el objeto na-
tural, el investigador casi desaparece, pasando a segundo plano. Esto
produce dos resultados: uno bueno, otro malo. La ciencia natural, al em- .
plear el método de la induccién logra una buena cosecha de conocimien-
tos: descubre muchos datos; formula numerosos conceptos; variadas cate-
gorias; construye diversas clasificaciones; descubre muchas causas; enuncia
diferentes correlaciones y leyes; pero, mata los hechos, al disecarlos y
analizarlos como anatomista. Por medio del anilisis naturalista, el mundo
de lo social, queda dividido y subdividido en numerosisimos hechos. El
orbe de la realidad social, resulta entonces formado por una infinitud
de acontecimientos, de eventos sociales. Mas la realidad social es al mis-
mo tiempo, una estructura, una totalidad. Se necesita la conexién de las
partes en el todo y articular los datos aprehendidos. Esta es la nueva tarea
del socidlogo, descubierta por Guillermo Dilthey, el fundador del mé-
todo de la comprensién. Sélo que esta nueva tarea estd llena de peligros.
El método inductivo es esencialmente un método analitico: se estudia el
todo, dividiéndolo en partes; asi se obtienen datos. Estos datos son segu-
ros, comprobados, verificados. E| conocimiento asf resulta objetivo. Con
la comprensién na acaece esto. El conocimiento es subjetivo. Para que
haya comprensidn. se necesita vivencia y para que haya vivencia se necesita
volver a vivir e] hecho acontecido, vivirlo por dentro, figurarlo en:ld
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mente. Pero quien conoce no es-un mero espiritu, no es un contempladot
objetivo, sino un espectador subjetivo. Surge entonces el peligro de que los
elementos subjetivos interfieran la labor cognoscitiva, la dificulten y aun
la anulen. Estos elementos subjetivos son: a) Los prejuicios e ideologias;
b) Los intereses; y c) Los ingredientes emocionales. La sociologia y las
demis ciencias sociales, como cualquiera otra disciplina teorética, son cien-
cias de supuestos: las investigaciones sociales necesitan basarse en numero-
sas hipétesis de trabajo. Mas no hay que considerar a estas hipétesis como’
supuestos definitivos, como verdades conclusas, sino como meros puntos
de arranque, que nos proporciona la intuicién y que es necesario someter al
control de la experiencia y a la verificacién, por medio del raciocinio 16gi-
co. Otras veces, estos supuestos son generalizaciones que han establecido
otras ciencias; pero cuya certidumbre depende de que tales generalizacio-
nes hayan sido correctas. Solamente asi pueden-admitirse tales supuestos.
Los demis supuestos y afirmaciones son prejuicios, que constituyen un
lastre para el pensamiento cientifico. A todos estos prejuicios, el filésofo
inglés Francisco Bacon, los llamé idolos (idola) y, sostuvo que deberian
de ser destruidos previamente, para que pudiera iniciarse con éxito la
investigacién cientifica. Bacon los clasificé en cuatro tipos: a) Los idola
tribus (idolos de la tribu) o prejuicios comunes a toda la humanidad,
dentro de los cuales es conveniente incluir el pensamiento mitico y en
general todas las creencias religiosgs, que patentq o latgntemente se hacen
presentes en las investigaciones cxex.lti.fl.cas y fxlosé.ﬁca}sé b) Los idola
specus (idolos de la caverna) o prejuicios de Fflda individuo originados
en sus disposiciones peculiares, habitos, educacién, trato y lecturas. Cada
ser humano posee una a manera de cueva en donde se acumulan los prejui-
cios de origen biografico; c) Los idola fori (idolos del foro) o prejuicios
del lenguaje que mediante el trato ,humano ha llegado a hacerse
convencional; y, d) Los idola theatri. (idolos del tzatro) o prejuicios de
la tradicién filoséfica. Todos estos prejuicios, casi siempre son incons-
cientes; pero, se convierten en 'z'deolog.ia.s 0 sistemas d.e prejuicios, cuan-
do: “...tratan de dejar de ser ‘prejuicios’ automdtica e inconsciente-
mente formados y de justificarse en una reflexién consciente, parapetin-
dose detrés de una direccién del pensar religioso, metafisico o cientifico
positivo, o bien apropiandose dogmas, principios, teorfas procedentes de
aquellas organizaciones superiores del saber...”.1?

12 Max Scheler, Sociologia del saber, Revista de Occidente. Madrid, 1935.
Pp. 22§23, -~ - cscomocer o co ROttt
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Todo ser humano forma parte de determinados grupos sociales: es-
tamentos, profesiones, clases, partidos, iglesias, etc., los cuales siempre
tienen dentro de la sociedad, intereses encontrados. La existencia de estos
intereses, produce el efecto de que tales grupos sociales, tengan puntos
de vista especiales sobre los problemas sociales; y, en la investigacién
social, hay el enorme peligro de que los miembros de esos grupos, se con-
viertan inconsciente o conscientemente en los voceros 0 exponentes de
los respectivos sectores sociales, a los cuales pertenecen, abandonando
la objetividad en la investigacién, que debe ser la pauta que presida toda
tarea teorética. Estos intereses de grupo vienen a constituir, como la infra-
estructura de los prejuicios e ideologia anteriormente descritos. A los
prejuicios y a los intereses creados, hay que agregar las emociones. El
hombre es un animal psiquico, emocional y pasional. Toda idea y todo
juicio, antes de convertirse en concepto claro tienen siempre un contenido
emocional. Aunque el hombre tiene la facultad de objetivarse, convir-
tiéndose en un espectador del universo y en autor de su historia, de tal
modo que esta objetivizacién puede llegar hasta la desindividualizacién,
en donde el investigador tnicamente vea la verdad pura y puede aun ser
implacable consigo mismo, haciéndose él, objeto de investigacion, es real-
mente muy dificil alcanzar este desiderdtum. La idea pura y el juicio ob-
jetivo, de tarde en tarde, hacen su aparicién en nuestra mente. Esta apa-
ricién es particularmente dificil, en las investigaciones sociales, por la
1az6n de que el teérico social, directa 6 indirectamente es actor en la vida
social: El hombre puede concebir y querer las ideas, cuando éstas coinci-
den con sus sentimientos més intimos y estos sentimientos son de tipo
emocional. Las emociones mismas estdn incrustadas en la vida humana
y antes que todo son vivencias. Toda vivencia gira alrededor del amor o
del odio. Ciertamente tenemos una a manera de facultad (la endopatia),
que nos permite ver por dentro y comprender las vivencias ajenas; pero,
stempre hay el grave peligro de que nuestra endopatia, nuestra capacidad

e comprension se convierta en ‘simpatia o antipatia. Tal simpatia o
antipatia puede ser latente o patente. La simpatia es la endopatia, pero
montada en el amor. La antipatia .es la endopatia, cabalgando sobre el
odio. Todo esto- dificulta y casi siempre imposibilita la investigacién so-
cial y produce como consecuencia inevitable, la- parcialidad en las inda-
gaciones-sociales. Casi. siempre el cientista social es un exponente cons-
ciente o inconsciente de los odios nacionales, de raza, de clase, de par-
tido, etc. - S S o -

Sin embargo, todas estas causales no han impedido del todo 1a' in-
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vestigacién y no la impedirdn en el futuro. En las investigaciones natu-
rales, el hombre poco a poco se ensefi6 a prescindir de su yo y termin
por indagar con imparcialidad. También puede proceder, en igual forma,
en las investigaciones sociales y de la cultura. Actualmente, el hombre
es un animal teorético, pero no siempre lo ha sido. El hombre terminé por
hacerse teorético, a base de perseverancia y de esfuerzo ininterrumpido.
Puede indagar con neutralidad los hechos sociales, haciendo para esto,
caso omiso de sus prejuicios, intereses y emociones. Ya el reconocimiento
de que sus juicios acerca de lo social, pueden estar equivocados, por la
interferencia de los prejuicios inconfesados, de los intereses latentes y de
las emociones no reprimidas, es un buen sintoma de la veracidad y el afén
sincero de objetividad y de verdad que persigue el hombre. El conoci-
miento de la propia limitacién, es ya un seguro camino en la bisqueda
de la verdad. Si quiere llegar a ésta, el investigar ha de ser un espiritu
superior: libre en cuanto cabe de prejuicios, de intereses de grupo y de
pasiones. Y afortunadamente son los mejores entes humanos los mis dis-
tinguidos pensadores de la ciencia y de la filosofia, quienes se han dedi-
cado a este tipo de investigaciones.

LA REALIDAD SOCIAL HUMANA.—Pero para el efecto de precisar me-
jor, c6mo es necesario investigar la realidad social humana, ocupémonos
nuevamente de ella, hurgando para esto en sus elementos. La realidad
social humana consta de los siguientes elementos: a) La circunstancia,
subdividida en circunstancia natural y cultural; b) El hombre mismo; y
c) La decisién humana.

LA CIRCUNSTANCIA.—La circunstancia es el conjunto de cosas exis-
tenciales que nos rodean, en cuanto influyen directa o indirectamente en
nuestra vida. Dice a este respecto Max Scheler: “Aclaremos primetamen-
te que las ‘cosas’ en cuestion cuando se trata de nuestro obrar, las cosas
que nosotros mentamos siempre, al reducir, por ejemplo, determinadas
acciones de ciertos hombres —o las disposiciones para tales acciones—
al ‘medio ambiente’ de esos hombres, nada tiene evidentemente que ver
con lo que Kant llama ‘cosas en si’, ni tampoco con los objetos de que
trata la ciencia (y merced a cuya Ssuposicion ‘gxplica’ ésta los hechos
reales). El sol de nuestro ambiente 10 €, por ejemplo, el sol'de la As-
tronomia; la carne que se compra O que se hurta, etc....., no es una suma
de células y tejidos con los procesos fisico-quimicos que en ellos se desa-
rrollan. El sol de nuestro ambiente €s distinto en el Polo Norte, en la zona
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templada y en el Ecuador, y sus rayos que nosotros sufrimos son otros
rayos. Las cosas del ambiente poseen determinaciones: ante todo estdn
emplazadas en la ‘direccién de la cosmovisién natural’ y son siempre,
como objetos de nuestro obrar, unidades de valor y cosas pricticas. Es po-
sible que yo reciba un ‘influjo’ de diversas maneras objetivo; por ejemplo,
de corrientes eléctricas o magnéticas, o rayos de cualquier clase que yo
no siento y que, por tanto, no pertenecen a mi ‘medio ambiente’, del mis-
mo modo que no pertenece a mi ‘tradicién’ lo que he heredado. Sélo per-
tenece a2 mi ‘medio’ lo que yo vivo como ‘operante’. Con mis exactitud:
lo “vivido" como operante es todo aquello ante cuya variacién en una
direccién cualquiera varfa también mi vivir en una direccién cualquiera.
Indiferentemente de que yo pueda o no indicar esa variacién como varia-
cién de una vivencia determinada; e indiferentemente, asimismo, de si
ha sido percibido o no lo ‘vivido como operante’ en una forma o en otra.
El “sol del medjo ambiente’ es tan poco parecido al sol de la Astronomia,
como a la ‘representacién’ o la ‘percepcién del sol’. El ‘sol del medio
ambiente’ pertenece a un dominio intermedio entre el contenido de nues-
tra percepcion con sus objetos, y estos objetos pensados objetivamente.
Pues no sélo podemos vivir un cambio de nuestro contorno sin apercibir-
nos de lo que ha variado dentro de lo percibido (por ejemplo, cuando
desaparece un retrato del cuarto en que habitamos), sino que, a menudo,
vivimos también el influjo de algo que no percibimos. Y acaece corrien-
temente que sélo al reaparecer aquel influjo podemos orientarnos en la
direccién que nos permite ‘representarnos’ o ‘presumir’, es decir, percibir
el objeto influenciador. Asi, pertenece al medio ambiente momentaineo
no sélo la serie de objetos que yo percibo al ir por la calle o al estar sen-
tado en mi cuarto (bien los sienta o me los represente), mas también todo
aquello con cuyo estar, ser asi o de otro modo, ‘cuento’ pricticamente;
por ejemplo, los hombres o los coches de quienes me aparto yendo pet-
dido en mis pensamientos o fija la mirada en un paseante lejano” 12

EL HOMBRE MIsmM0.—E] segundo elemento de la realidad social hu-
mana, es el propio hombre, considerado éste como una totalidad: con su
ser corporal, su ser psiquico y su ser social y como un ente de sentido:
con capacidad de tener (consciente e inconscientemente), fines en su
mente y.de buscar (también consciente e inconscientemente), los medios
o supuestos (condiciones y causas), para que tales fines se realicen. El

B Etica. Revista de Occidente. Madrid, 1941. Tomo I, pp. 188, 189 y 190.
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hombre es actor y hacedor, constante y continuado de la realidad social
y en algunos casos de los propios hechos de su circunstancia: *. . .pero
en ningiin caso pueden ser considerados como ‘factores’ de la realidad
social, sino que son tnicamente, motivo, condicién, estimulo u obsticulo,

de la realidad social que existe, a saber, la actividad humana”. "

LA DOBLE FAZ DE LA VIDA HUMANA.—Téngase en cuenta, antes de
que continuemos de que: “.. .el hombre no actla sobre la realidad social
como una unién cualquiera de alma y cuerpo, sino como una unidad dia-
léctica de ambos elementos. Si el hombre, por sus procesos corporales, se
halla por completo inserto en la conexi6n causal de la naturaleza, también
todo proceso corporal, producido de modo causal, se halla incluido en
el mundo de las vivencias psiquicas del hombre, y todos los hechos de
nuestra existencia vital afluyen al todo de la conexién espiritual y de vi-
-vencias” (Scheler, pp. 429ss.). “Todo lo que podemos decir de la ‘esen-
cia’ del espiritu incluye la comunidad con el mundo de lo corporal” (Litt,
p. 167).%

Ahora bien: la vida humana es vida orgénica y vida organizada. El
no distinguir suficientemente esto, ha producido los 7smos del individua-
lismo y del universalismo, juntamente con las cpnfusiones y malentendi-
dos, introducidos por los partidarios de ambos sistemas socioldgicos. Que-
remos indicar con esto, que la colectividad humana es ante todo y sobre
todo, la suma de los individuos que la integran y que éstos son organis-
mos. Como entidades individuales y orgénicas estin sujetos a la legalidad
biolégica y son entes dotados de impulsos, afectos, deseos, etc. Los seres
asi considerados son seres en si y para si, con vida individual corpérea,
psicolégica y de sentido propio. El hombre es persona intima, esto es:
“...un ser suyo propio particularisimo que rebasa aquel todo de los
miembros™ y que como tal es *...ademds un valor o un desvalor pro-
pios, en los cuales se sabe #nico” .1 Por eso, dice Scheler: “'Llamo persona
intima aquello que llega a ser dado en esa forma esencial del vivirse a
si propio, y lo distingo expresamente de la persona social, es decir, del
contenido vivencial de todas las formas del propio vivirse que resultan

1 Hermann Heller. Téorz’a del Estado. Fondo de Cultura Econémica. Mé-

xico, 1942. P. 90.
15 Hermann He

xico, 1942. P. 92. . .
§ 16 Max Scheler. Etica. Revista de Occidente. Madrid, 1941. Tomo I, p. 378.

v Max Scheler, Etica. Revista de Occidente. Madrid, 1941. Tomo I, p. 378.

ller. Teoria del Estado. Fondo de Cultura Econdémica. Mé-
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160 JOSI'E MONTES DE OCA Y SILVA

de una referencia expresa o dada de alguna manera al simple deposita-
rio de una articulaciéon cualquiera de los miembros en un todo™.!®

El hombre con sus dos esferas de accién: su esfera intima y su esfera
social, es un ente de sentido: como persona intima se propone ciertos
fines o propésitos que luego realiza. Pero dentro de la vida humana estan
insertos otros fines y otros propésitos, que el hombre aisladamente no
puede alcanzar y en cuya realizacién est4 interesada toda la colectividad.
Para lograr estos fines y estos propésitos, el hombre terminé por hacerse
un animal organizado. La realidad social humana es un algo muy comple-
jo. El hombre es un ser actuante y activo, voluntarista. El hombre mismo
es actuacion, actividad y voluntad. Esa actuacién, esa actividad y esa vo-
luntad se realizan no tnicamente a través de la esfera individual e intima,
sino también a través de multitud de centros de accién, reales y auténo-
mos de tipo colectivo. Esos centros de accién, son parte integrante, sustan-
cia misma de la realidad social humana y no son ni de naturaleza organica,
como creyé la variante del universalismo llamado organicismo, ni meras
ficciones como lo sostiene el individualismo. Son las formas necesarias de
toda cooperacién humana, cooperacién que sélo puede realizarse, a través
de la estructura social, cuya existencia se hace posible, por medio de cier-
tas instituciones, a las cuales la pobreza del lenguaje, ha llamado en sen-
tido figurado, érganos. La accién humana colectiva es otganizacién. Toda
organizacién social humana, dice a este respecto Hermann Heller, se
compone de: *.. .tres elementos” que se reclaman reciprocamente: 1) El
obrar social de un conjunto de hombres basado en una cooperacién reci-
proca, cuya cooperacién 2) se orienta regularmente en el sentido de una
ordenacién normativa cuyo establecimiento y aseguramiento 3) corre a
cargo de 6rganos especiales. Todo grupo capaz de obrar y decidir, toda
unidad colectiva de accién es una estructura organizada de efectividad,
ordenada conscientemente, por medio de Organos, a la unidad de la deci-
sion y de la accién. * De aqui resulta, dice el propio Heller, que: “. . .to-
da organizacién es una cooperacién planificada de hombres e institucio-
nes para el incremento de la potencia operante de los esfueros humanos”
(Schultze, en Hdwb. d. Arbeitswiss., de Giese, II, 1930, p. 3460).2

LA DECISION HUMANA.—E] hombre es decisién, voluntad, sefiorio,
libertad. Decisién, voluntad, sefiorio y libertad, que se mueven en y port

'8 Etica. Revista de Occidente. Madrid, 1941. Tomo I, p. 378.

19 Teorz:a del Estado. Fondo de Cultura Econdmica, México, 1942. P. 258.
2 Teoria del Estado. Fondo de Cultura Econémica. México, 1942. P. 259.
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la circunstancia. Esta libertad tiene dos campos de accién: la esfera inti-
ma y la esfera social. Tal decisién se dirige a fines. “Entendemos por fin
el efecto de la voluntad calculada de antemano, es decir, aquello que se
propone psiquicamente alcanzar un sujeto real de un modo concreto, ya
sea consciente o inconscientemente”

Estos fines pueden ser individuales o colectivos; pero, sean una u
otra cosa, sblo pueden realizarse poniendo los supuestos o condiciones
necesarios, las caxsas. El hombre es un animal pragmitico y como tal siem-
pre halla las causas idéneas para que tales fines se realicen. El hombre
aunque encerrado en su circunstancia, maneja la causalidad natural, con-
virtiéndose él mismo en causa primera o motora de la causacién social.
Y la causacién social, aunque algunas veces se realiza a través y desde
la esfera privada humana, en la mayoria de los casos, sélo se realiza, en
y a través de la accién social humana, esto es, a través de las diferentes
organizaciones sociales, dentro de las cuales ¥ por la necesaria divisién
del trabajo, se produce la diferenciacién de miembros simplemente coope-
rantes y de 6rganos. Estos 6rganos, son los instrumentos de realizacin
y de actuacién de los fines colectivos y desde luego estdn confiados a de-
terminadas personas fisicas; éstas tienen conciencia clara y distinta de
la actuacién de las organizaciones y su voluntad y la de las demis perso-
nas son simplemente medios de realizacién de tales fines colectivos. Entre
estas organizaciones sociales, se destaca el Estado, el cual ha venido a ser
la organizacibén social més perfecta y ha terminado por convertirse —como
claramente lo ha precisado Hermann Heller—, en supremo coordinador
del comportamiento de las personas privadas y de las diferentes organi-
zaciones sociales, con la caracteristica peculiar de que estd provisto del

. . € 2.9
poder social denominado “soberania”.

ENSAYO DE SOLUCION AL PROBLEMA METODOLOGICO DE LAS CIEN-
CIAs socIALEs.—Los polos de todo conocimient? son dos: el sujeto cog-
noscente y el objeto cognoscible. Por ende los términos del conocimiento
social también son dos: el investigador‘socml y la realidad social. Esta
comprende tres elementos: la circunstancia —natural y cultural—, el hom-
bre en su.doble caricter de individuo y persona (de persona intima y
persona social, empleando la te:minologia} de. Schelt;r) y la decisién hau-
mana. El problema metodolégico en las ciencias sociales consiste en ave-

21 Herman Heller. Teor/a del Estado. Fondo de Cultura Econémica. México,
1942. Pp. 63 y 64.
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riguar cémo el sujeto cognoscente puede captar con éxito la realidzild social.
¢Qué métodos es necesario usar en la investigacién de lo social? Esta
cuestién se simplifica un poco, si se tiene presente cudles son los elemen-
tos constitutivos de la realidad social y si se relacionan estos elementos
con el propio sujeto cognoscente. El sujeto cognoscente necesita adaptar
sus métodos a la especifica realidad que va a estudiar y no es ésta la que
se adapta a los procedimientos indagatorios. : '

Es indispensable percatarse de que la realidad social estd condicio-
nada, estimulada, limitada, vadeada por la circunstancia. Esta se divide
en natural y cultural. Es pertinente acometer la investigacién de la cir-
cunstancia natural, a través de los cldsicos métodos naturalistas: la de-
duccién y principalmente la induccién, ejecutando para esto, las diferentes
tareas constitutivas del método inductivo: suponer la existencia del hecho
circunstancial, localizarlo en el espacio y en el tiempo, verificar su exis-
tencia, describirlo, clasificarlo, explicarlo, descubrir su ley y enunciar ésta.
Para llegar a estos resultados finales, se emplea lo mis ampliamente po-
sible la experiencia: el experimento, la extrospeccién y la introspecci6n.

El problema resulta mas complicado, cuando no se trata de indagar
hechos sociales, que tengamos a nuestro alcance, porque se estén verifi-
cando, sino de investigar hechos sociales pasados. Entonces se impone la
necesidad de estudiarlos retrospectivamente, para averiguar en dénde,
cuindo y cdmo acontecieron y en esta faena es forzoso usar el método
histérico fundado por Rickert.

Cuando tratemos de inquirir los diferentes elementos constitutivos
de la circunstancia cultural, es indispensable acudir a los métodos y eje-
cutar las tareas acabadas de mencionar: los hechos culturales, como los
fenémenos naturales necesitan ser localizados, descritos, clasificados e
interpretados. Es también necesario aventurarse en el descubrimiento de
relaciones y correlaciones y de enunciar su ley.

Si la investigacién se refiere a acontecimientos culturales pretéritos,
se individualizardn en el espacio y en el tiempo, acudiendo al método
histérico a que antes se ha aludido. Mas con esto no termina la tarea in-
dagatoria. Procede en seguida someter todos y cada uno de los hechos
culturales al método de la comprensién preconizado por Dilthey, tenien-
do muy presente todo lo que en este ensayo se ha dicho a propésito de
los fertdmenos de la cultura. Los hechos culturales no sélo se verifican
por algo, sino también para algo. Todo evento cultural tiene de menos
un sentido. Decimos que tiene de menos un sentido, porque siendo como
es complejo, a menudo cada hecho cultural, tiene dos o mis sentidos. Y
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el problema todavia se hace mis escabroso, si se toma nota de que muchos s
de los seres humanos no tienen conciencia de esos varios sentidos. Otras

veces los hombres tienen conciencia clara y distinta del sentido individual o

de cada hecho que realizan, pero no se percatan del sentido oculto’ que

inconscientemente ejecutan al intervenir en la verificacién de tal o cual

acontecimiento. Por otra parte, los hombres individualmente tomados,

frecuentemente tampoco perciben el sentido social que oculta tal o cual .

hecho del que son autores. Los seres humanos como entes sociales qi.l,'ef
son, constantemente —quieran 0 no— estn realizando hechos, que"d'esde'
un punto de vista puramente individual tienen un sentido; pero que desde
otros aspectos y sobre todo, desde el punto de vista de la colectividad,

tienen otros sentidos. Asi el humilde peén que presta sus servicios en la

construccién de una carretera, no se alcanza a dar cuenta mis qﬁev del

sentido individual de su trabajo; mas ignora el sentido social de ta] acti-

vidad, el cual si tiene a la vista el Secretario de Comunicaciones y Obras
Piblicas. También el capitalista, afanado en la consecucién de la pli;s-

valia y tratando s6lo de satisfacer su avaricia, desconoce el sentido social

de su actividad; pero el economista si descubre el sentido social de todo

proceso econémico. Resumiendo: es necesario revivir, a través del mé-

todo de la comprensién el sentido individual de cada acto cultural huma-

no y descubrir a través de un procedimiento teleolégico (ampliacién del

primitivo método de la comprensién) el sentido o sentidos patentes o

latentes en todo evento cultural humano.

El segundo elemento constitutivo de la realidad social es el hombre
mismo, en su doble aspecto de ser individual y de entidad social. Para -
estudiar este segundo elemento se requiere emplear inteligentemente los
diferentes métodos anteriormente descritos. Para esto es necesario no ol-
vidar que el hombre por una parte es homo naturalis y por la otra es un
cultor eterno de valores. El ser humano necesita ser estudiado de acuerdo .

con el método inductivo, haciendo uso de los procedimientos a4 hoc esta-. :'. .

blecidos por las diversas ciencias naturales —especialmente por las disci-.

plinas biolégicas que se ocupan de él: la anatomia humana, la fisiologia .

humana, la biologia humana, la antropologia ffSiCﬂ,.la patologia humana,
etc. El descuidar este tipo de investigaciones, ha sido el error fatal del
culturalismo puro. Mas siendo como es el hombre, un cultor de valores,

es indispensable investigarlo a través del método de la comprensién, cop- |

siderando cada uno de sus actos, como sintomas o manifestaciones de una,
conducta peculiar que sélo él realiza, siendo como es un animal esencial-

mente calificado.
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Por otra parte, no se olvide la critica que hemos hecho del indivi-
dualismo y del universalismo y la sintesis que se ha intentado construir,
con los elementos de verdad que contienen la tesis individualista y la
antitesis universalista: nos estamos refiriendo al estructuralismo.

El individualismo socioldgico siempre ha visto en el ser humano,
una entidad Gnica e intransferible y ha hecho caso omiso de que nuestra
especie es al mismo tiempo, homo socialis. El individualismo al soste-
ner que la sociedad humana es pura y simplemente la suma de los indivi-
duos que la integran, considera al mismo tiempo, que los acontecimientos
social-humanos se explican facilmente por la influencia preponderante de
las grandes individualidades historicas, por la sencilla razén de que es-
tando integrada la humanidad, por pequefias é/ites de individualidades
y por grandes masas amorfas, aquéllas son las tinicas que inventan y en
cambio, el comin de las gentes sé dedica solamente a imitar. Aunque
bajo ciertos aspectos, es relativamente exacta esta doctrina, no se debe
desconocer el hecho de que el ser humano es homo socidlis. Como tal
realiza un comportamiento especifico, que no es factible interpretar tan
llanamente. Ademés los hechos sociales tampoco pueden reducirse a me-
ros fenémenos de invencién y de imitacién. Para cerciorarnos de la exac-
titud de esta observacién, basta con que nos fijemos en la diferente con-
ducta de una persona cuando esté aislada, a cuando aparece asociada a
otra u otras. Precisamente uno de los temas de investigacién de la socio-
logia se refiere a la indagacién de la especifica conducta social del hom-
bre, distinta a su conducta meramente individual. °

Con esta afirmacién no estamos aceptando el universalismo. Para
«este sistema sociolégico —como ya se ha visto en otro lugar—, el hombre
es simplemente un miembro o instrumento de ese grande y tnico todo,
que es la colectividad. Nosotros partimos de la base de que el hombre
es una entidad en si y para si; pero trabado, articulado en el seno de la
vida colectiva. Se impone la necesidad de la aceptacién del estructuralis-
mo: la sociedad no es un organismo, sino vida organizada, a través de
las especificas estructuras social-humanas. .

A través de las estructuras colectivas la vida social se organiza, en-
cauzindose por las vias que sefialan las personas fisicas, que en un mo-
mento histérico dado, tienen el control de tales estructuras. Asi actual-
mente’la estructura fundamental de la sociedad la constituye el Estado, el
cual actda a través de sus érganos. Estos estin integrados por personas
humanas individuales, que dirigen la vida social a través de su voluntad.
Esta voluntad es una voluntad individual, pero es al mismo tiempo la
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expresion de la voluntad general, del querer colectivo. Es necesario estu-
diar esta especifica voluntad general, manifestada a través de la voluntad
de personas fisicas individuales, para explicar y comprender suficiente-
mente el segundo elemento constitutivo de la realidad social.

El tercer elemento constitutivo de la realidad social humana, es la
propia decisién del hombre. Esta decisién humana esti condicionada por
numerosos factores; mas como el hombre es en cierto sentido causa sui,
por estar dotado de un libre albedrio cuyo estudio se hace asaz dificil,
porque en toda persona fisica que actia ejercitando funciones colectivas,
su voluntad individual —como se dijo— es al mismo tiempo la voluntad
de todos. :

En resumen: en las investigaciones sociales es necesario emplear lo
més ampliamente posible, la generalizacién, haciendo uso oportuno de la
induccién y al mismo tiempo se requiete el empleo acertado del método
de la comprensién de Dilthey, para poder descubrir el sentido o sentidos
de toda accién del hombre, dado que éste es, por antonomasia un animal
teleolégico.

El problema cardinal en las indagaciones sociales humanas, radica
en elucidar hasta qué limite, una accién social humana, fue obra de las
circunstancias y en qué medida tuvo su causa en el propio arbitrio del
hombre.

Finalmente cabe advertir la necesidad de no detenerse en el puro
anélisis de los hechos. Es necesario superar éste y aventurarse en-la cons-
truccién de una sintesis que interprete y entienda omnicomprensivamente
Ja realidad social humana, en su integridad, considerdndola como utia
estructura, como una gran unidad indisoluble. :

LAs TECNICAS DE INVESTIGACION SOCIAL.—En el parrafo primero
de este Capitulo, se dijo que los xpétqqos se flistribuyen asi:. rpétodos de
investigacion, métodos de sistematizacién y métodos de exposicién. En-las
ciencias sociales, los métodos fundamentales de mvestlgagén son dos: la
generalizacién y la comprensién. Mas antes de que en las indagaciones so-
ciales, puedan establecerse generalizaciones o revivencias de los dcon-
tecimientos sociales, es necesario recabar datos o informes fidedignos que
~ sirvan de base o antecedente para estz}blecer una gener‘glizag'én o' un acto
de comptensién. De aqui que sea indispensable en las inquisiciones socia-
les, empezar por recabar datos, empleando para esto, determmada.ls‘.tec-
nicas de investigacién. Las técnicas de investigacién son los procedimien-
tos metodolégicos preliminares, por medio de los cuales se hace acarreo
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o acopio de datos o informes precisos acerca de la realidad social. Las
. ciencias sociales son disciplinas que necesitan del aux.lho de otras disci-
 plinas. Los datos proporcionados por éstas son las premisas necesarias para
ulteriores investigaciones. La ciencia de Comte aprovecha los informes
"de otras ciencias y emplea con éxito en sus indagaciones, las técnicas ya
probadas y reconocidas por éstas. Asi el psicoanalisis, ha sido usado en
la investigacion social, con halagiiefios resultados.

: Al mismo tiempo y sin petjuicio de que la ciencia social, emplee las
‘técnicas especificas de investigacién de otras ciencias, puede emplear sus
~-propias y peculiares técnicas de investigacion, especialmente cuando trate
de estudiar fenémenos sociales actuales. Cuando fija su atencién en los
hechos sociales pasados, forzosamente acude a los datos ya recabados
por la historiografia; pero cuando inquiere por la realidad social presen-

te, la sociologia necesita describir o sociografiar ésta, empleando sus pro-
pias técnicas indagatorias.

¢C6mo sociografiar la realidad presente? A este respecto, es la socio-
logia americana la que mis se ha preocupado por fundar sus propias

técnicas de investigacion, distintas a los procedimientos indagatorios de
otras ciencias.

- LAs TECNICAS DE INVESTIGACION DE LA SOCIOLOGIA AMERICANA.—
Las més usuales son las siguientes: '

. a) El mauestreo. Consiste en seleccionar los datos mas importantes
" de la vida ordinaria, que sitvan como muestra denanciadora de tales o
" cuales aspectos de la realidad colectiva, para tomarlos como punto de

arranque para futuras generalizaciones. El éxito de esta prueba depende
del talento del seleccionador. Asi: **...10 hombres pueden darnos, por

~ejemplo, un promedio de la altura de 10,000 hombres con tanta exactitud
como un estudio efectivo de los 10,000”.22

b)- La construccién de cxadros. Prueba muy parecida a la anterior.
Consiste en separar los aspectos mdas caracteristicos de una situacién so-
--cial determinada, para centrar en ellos la atencion, no distrayéndose en

el estudio de otros aspectos meramente accidentales. La construccién de
este tipo de cuadros es absolutamente indispensable en la investigacion.
Si no se acude a ella no se indaga nada. “Los informes contradictorios

% G. A. Lundberg. Técnica de la investigacién social. Fondo de Cultura
Econdémica. México, 1949. P. 170.
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de los visitantes e ‘investigadores’ de Rusia en recientes afios proporcio-
nan ejemplos excelentes de lo que ocurre cuando intentamos realizar ob-
servaciones sin la ayuda de algin artificio de objetivacién”.?

c) El cuestionario. . . .es un conjunto de estimulos a que se some-

ten las personas que sabex’l' leer y escribir, a fin de observar su conducta
verbal bajo esos-estimulos™ .
) d.) La entrevista. Es una variante de la anterior. En esta prueba el
investigador personalmente platica con personas representativas de de-
tenpmaqo sector social, para-(’)btener respuestas concretas acerca de temas
de interés colectivo, en relacién a datos objetivos de la vida social y a la
propia personalidad del informante, para precisar sus ismos, simpatias,
antipatias, etc. Pueden formularse las preguntas separadamente a una
sola persona o al conjunto de individuos que integran un circulo o grupo
social;

e) La encuesta. Es también una variante de la indicada en el inciso
c); sélo que el interrogatorio se hace a todo un ptblico homogéneo, in-
vitindolo generalmente por medio de la prensa a que lo conteste espon-
taneamente y dentro de un plazo prefijado;

f) La lista. Es también un subtipo de las anteriores. *'. . .consiste
en seleccionar cuidadosamente una muestra representativa de poblacién
y obtener la cooperacién de los incluidos en ‘ella para repetidas entrevis-
tas, como una especie de cuerpo permanente de informantes”;*

g) La survey social. No es propiamente una técnica distinta a las
que anteceden. “El término ‘s#rvey social’ se emplea convencionalmente
para designar: ) una indagacién més o menos amplia sobre numerosos
aspectos de una situacion, b) tal y como estd, existe en un momento dado
en una sociedad dada, ¢) con propésitos educativos, de propaganda y
mejoramiento mejor definidos. Como tal puede utilizar alguno o todos

los métodos de indagacién conocidos’’;?
h) La contabilidad social. Es la recoleccién ordenada y sistematica

2 G. A. Lundberg. Técnica de la investigacion social. Fondo de Cultura

Econémica. México, 1949. P. 200. . L
2 G. A. Lundberg. Técnica de la investigacion. Fondo de Cultura Econé-

mica. México, 1949. P. 225. . L
% G. A. Lundberg. Técnica de la investigacién. Fondo de Cultura Econé-

mica. México, 1949. P. 438. ) o
%6 G. A. Lundberg. Técnica de la investigacion social. Fondo de Cultura

Econdémica. México, 1949. P. 457.
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y en gran escala de datos sociales, utilizando los conocimientos y proce-
dimientos de la estadistica. Generalmente corre a cargo de los Estados;

i) La construccién de mapas, grificas, cartas, diagramas y otros ar-
tificios, por medio de los cuales y en forma simbélica se consignan y con-
centran los resultados de una investigacion sociografica precedente;

j) La medicién de actitudes y opiniones sobre los problemas sociales,
empleando mutatis mutandis los procedimientcs y aparatos de la psicolo-
gia, tales como el psicogalvanémetro, etc., y haciendo un uso adecuado
de cuestionarios y encuestas conducentes.
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